Sygn. akt IV Ka 906/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2023 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Sadu Okregowego Mirostaw Kedzierski
Protokolant sekr. sgdowy Ewelina Rajska-Krusik

przy udziale ------

po rozpoznaniu dnia 17 pazdziernika 2023 r.

sprawy J. R.s. L.iJ., ur. (...) w B.

obwinionego z art. 86 § 1 kw w zw. z art. 25 ust. 1 PRD

na skutek apelacji wniesionej przez obronice obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 23 czerwca 2023 r. sygn. akt IVW 248/22

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. R. — Kancelaria Adwokacka w B. kwote 1033,20 (tysiac trzydziesci
trzy 20/100) zlotych brutto tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej obwinionemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym,;

zwalnia obwinionego od ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego wydatkami obcigzajac Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 906/23W

UZASADNIENIE

J. R. obwiniony zostat o to, ze w dniu 1 kwietnia 2021r. 0. godz.11:15 w O. na ul. (...) skrzyzowanie z ulicg (...) , kierujac
samochodem marki (...) nr rej. (...) nie ustgpil pierwszenstwa podczas zmiany kierunku jazdy, co doprowadzilo do
zderzenia z kierujaca samochodem marki V. nr.rej. (...) W i stworzenia zagrozenia bezpieczenistwa w ruchu drogowym
dla M. N.iD. N. tj. o czyn z art.86 § 1 kw w zw. z art. 25 ust 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym.

Wyrokiem z dnia 23 czerwca 2023r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie sygn. IVW 248 /22 obwinionego J. R. uznat
za winnego tego, ze w dniu 1 kwietnia 2021r. ok. godz.11:15 w O. na drodze publicznej tj. na skrzyzowaniu ulicg (...),
ulicy (...)iul. (...), kierujac samochodem marki (...) nrrej. (...) jadac ulica (...), nie zachowujac szczegolnej ostroznosci,
skrecajac na skrzyzowaniu w lewo w ulice (...), nie ustapil pierwszenstwa pojazdowi marki V. nr.rej. (...) jadacemu z
przeciwnego kierunku to jest ulica (...) na wprost , w wyniku czego doprowadzil do zderzenia pojazdu marki (...) nr
rej. (...) z samochodem marki V. nr.rej. (...) kierowanym przez M. N., czym spowodowat zagrozenie bezpieczenstwa w
ruchu drogowym dla kierujacej samochodem marki V. nr.rej. (...) M. N. i pasazerki samochodu marki (...) nrrej. (...)
D. N. tj. popelnienia wykroczenia z art.86 § 1 kw i na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare grzywny w kwocie
800 zl; zwolnit obwinionego od kosztéw postepowania a wydatkami obciazyt Skarb panstwa.



Od powyzszego wyroku apelacje wniést obronca obwinionego, zaskarzajac go w calosci.
Wyrokowi zarzucit :

obraze przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ wyroku tj dyspozycji art. 170 §1 pkt.5 k.p.k wzw. z art. 39
§ 2 kpsw, art.582 kpk i art.7 kpk w zw. z art.8 kpsw, art. 7 kpk w zw z art. 410 kpk w zw. z art.8 kpsw, poprzez oddalenie
wniosku dowodowego obroncy o dopuszcezenie opinii bieglego z dziedziny ruchu drogowego i rekonstrukeji wypadkéw
i kolizji drogowych, bezzasadne odmoéwienie wiarygodnosci wyjasnieniom obwinionego , przy jednoczesnym uznaniu
za wiarygodne zeznan M. N., w sytuacji gdy Swiadek ten jest bezposrednio zainteresowany rozstrzygnieciem sprawy na
swoja korzy$¢, rozstrzygniecie niewyjasnionych okolicznos$ci i podnoszonych watpliwosSci na niekorzy$¢ obwinionego
oraz

IT blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na przyjeciu przez Sad, ze obwiniony
prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg i z tego wzgledu jest w stanie uiSci¢ kare grzywny.

Majgc powyzsze zarzuty na uwadze wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie obwinionego od
popehienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W pi$mie procesowym z dnia 8.10.23 roku nazwanym ,, uzupehienie apelacji ,, obwiniony ,, wyrokowi zarzucil
naruszenie obraze art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk przez obdazenie walorem wiarygodno$ci zeznan M. N., ktérych analiza —
majac na uwadze min pominiete w uzasadnieniu tresci §wiadka D. N., uznane za wiarygodne, prowadzi do ustalenia,
ze swoim zachowaniem nie popehil on zarzucanego mu czynu ...Art. 7 kpk przez naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodow. Art. 167 i art. 170 par.1 kpk przez ograniczenie inicjatywy dowodowej w postaci nie przestuchania
policjantéw, nie przeprowadzenia rekonstrukcji przebiegu zdarzenia, obiektywnej oceny zachowania uczestnikow
ruchu, ktory z nich naruszyl reguly ruchu drogowego oraz oceny ktoéry z uczestnikdéw zdarzenia przyczynit sie do jego
zaistnienia i w jakim zakresie. Art.424 par 2 kpk blad w ustaleniach faktycznych bedacy podstawa wyroku mimo,
ze zebrany material nie pozwala na kategoryczne uznanie go winnym. Wniost o jego uniewinnienie lub przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania”.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja jest bezzasadna i na uwzglednienie nie zaslugiwala.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji w niniejszej sprawie oparte zostaly o wszechstronng , wnikliwg
i kompleksowa analize ujawnionych w sprawie dowodéw, ktérych ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej
i logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i nie wykracza poza ramy swobodnej
oceny dowodow , chronionej treécig art.7 kpk. Natomiast lektura uzasadnienia sporzadzonego przez Sad orzekajacy
dowodzi, iz jest ono szczegbdlowe i odniesiono sie w nim do wszystkich dowodoéw przeprowadzonych na rozprawie,
przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ obwinionego w sposob przewidziany treScia art.424
kpk. Sad odwolawczy w pelni sie z nim utozsamia, wobec czego czuje sie zwolniony od ponownego szczegblowego
przywolywania tych samych okoliczno$ci.

Apelacja w zakresie podniesionych zarzutéw obrazy przepiséw postepowania, podejmuje w gruncie rzeczy jedynie
goloslowna polemike z prawidlowymi ustalenia Sadu Rejonowego, prezentujac nader wybiorcza i subiektywng optyke
dowodow oraz poczynionych na ich podstawie ustalefi. Argumenty przywolane przez autora apelacji zadng miarg
nie moga przekonywa¢ co do tego, izby dowody, ktore stanowily dla Sadu I instancji podstawe ustalen faktycznych
ocenione zostaly w wadliwy sposob i obarczone byly takimi mankamentami. Tymczasem to wlasnie apelujacy usiluje
w sposob dowolny wykaza¢ prawdziwosé tez postawionych w swym $rodku odwolawczym, zasadzajac je wylacznie
na wlasnych subiektywnych ocenach i przekonaniach, natomiast przywolana tamze argumentacja, z przytoczonych



powodow, w zaden sposob nie moze zosta¢ uznana za uprawniong z punktu widzenia zasady swobodnej oceny
zgromadzonych dowodow, prawidlowego rozumowania, a takze wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.

Powolany przez skarzacego przepis art.4 kpk (zasada obiektywizmu ) stanowi, ze organy prowadzace postepowanie
karne obowigzane sa bada¢ oraz uwzgledniaé¢ okolicznoSci przemawiajace zaréwno na korzy$é, jak i niekorzysé
oskarzonego. O braku obiektywizmu mozemy wiec méwi¢ w sytuacji, gdy organy procesowe wykonywaly czynno$ci
procesowe z pewnym osobistym pozytywnym badz negatywnym nastawieniem, uprzedzeniem, za§ podejmowane w
toku postepowania decyzje byly stronnicze, badz gdy przedmiotem oceny i rozwazan sadu orzekajacego nie byl caly
zebrany w sprawie material dowodowy (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 16 lutego 1978r IV KR 4/78, OSNKW 1978,
nr 4-5, poz.52 ; wyrok Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 1999r, V KN 459/97, OSN Prok. i Pr. 2000, nr 2, poz.10).

Zadna z tych sytuacji nie zachodzi w niniejszej sprawie.

Waga zasady obiektywizmu nie przesadza o tym, ze zarzut obrazy art.4 kpk moze sam przez sie stanowi¢ podstawe
apelacji. Przepis ten ma bowiem charakter ogélny, a respektowanie gwarantowanej w nim zasady obiektywizmu
(bezstronnosci) gwarantowane jest w przepisach szczegétowych i dopiero wskazanie ich obrazy moze uzasadniaé
zarzut apelacyjny.

Z powyzszych wzgledow podniesienie zarzutu naruszenia art.4 kpk nie jest zasadne.
Niezasadnie powoluje sie tez skarzacy na naruszenie przez Sad I instancji art.410 kpk.

Zgodnie z wymogiem okre$lonym treScig przepisu art. 410 k.p.k. wydajac wyrok sad, za podstawe swojego orzeczenia,
powinien przyjmowaé caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a zatem przedmiotem jego
rozwazan powinny by¢ wszystkie dowody przeprowadzone na rozprawie. W konsekwencji sad nie tylko nie moze
opiera¢ sie na materiale nieujawnionym na rozprawie, ale tez nie wolno mu wydaé wyroku jedynie na podstawie czesci
ujawnionego materialu dowodowego. Zawsze bowiem wydanie wyroku musi by¢ nastepstwem analizy caloksztaltu
okoliczno$ci, w tym réowniez i tych, ktore jego trafno$¢ podwazaja. Stad tez pominiecie przy tym istotnych dla sprawy
okoliczno$ci, ktore moga mieé¢ wplyw na rozstrzygniecie w kwestii winy, stanowi oczywista obraze tego przepisu.

Analiza akt niniejszego postepowania oraz pisemnych motywow zapadlego rozstrzygniecia prowadzi sad odwolawcezy
do wniosku, iz sad pierwszej instancji procedujac w niniejszej sprawie nie naruszyt przepisu art. 410 k.p.k.

Odnoénie zarzutu obrazy art.582 kpk takze nalezalo stwierdzié, iz nie znajduje on odzwierciedlenia w calo$ci materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie.

Zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. jest z gruntu chybiony, albowiem skarzacy kwestionuje weryfikacje oceny dowodow,
ktorej rezultatem miataby by¢ zmiana ustalen faktycznych. Wskazaé jednak nalezy, ze przepisy art. 5 § 21 art. 7 k.p.k.
maja charakter rozlaczny. W sytuacji, gdy sad przeprowadzi postepowanie w sposob pelny, kompletny i podda zebrane
dowody ocenie spelniajacej rygory art. 7 k.p.k., to zastosowanie zasady z art. 5 § 2 k.p.k. moze nastapié, gdy tak
przeprowadzona ocena dowodow potwierdzi istnienie wcigz niedajacych sie - w oparciu o nig - usungé watpliwosci.
W przedmiotowej sprawie Sad dokonal oceny zebranych w sprawie dowodéw w zgodzie z zasadami okre$lonymi
w art. 7 k.p.k. i na tej podstawie poczynil ustalenia faktyczne stanowigce podstawe wyrokowania, i w zadnym
razie nie dopusScil sie obrazy art. 5 § 2 k.p.k., skoro nie zaistnialy watpliwoSci, ktore rozstrzygnalby na niekorzy$é
obwinionego. Podnoszenie w tym zakresie watpliwo$ci przez obrone, jakkolwiek jest to jej prawem, to jednak nie
znajduje uzasadnienia w realiach omawianej sprawy. Rozpatrywanie tego zarzutu jako zarzutu alternatywnego takze
nie moze przynie$é¢ oczekiwanego przez autora apelacji skutku, W niniejszej sprawie nie zachodzi zatem sytuacja
okre$lona w art.582 kpk, a wiec nie moze by¢ mowy o obrazie tego przepisu — zebrane dowody pozwalaja na dokonanie
ustalen faktycznych i tak tez uczynit sad I instancji, ustalenia wymaga jedynie czy sa one dokonane prawidlowo, co
nie budzi zadnych zastrzezen.



W tej sprawie skarzacy, wyrazajac wlasng odmienna ocena dowodow i wyprowadzajac wlasne wnioski w tym zakresie
nie wykazali w wiarygodny i przekonywajacy sposob, aby ocena dowodéw dokonana przez Sad meriti nosila cechy
dowolnosci (wykraczajac tym samym poza granice ocen swobodnych zakre$lone dyrektywami art. 7 k.p.k.).Tego
rodzaju uchybien jakie skarzacy podnosili w zwiazku z ocena czynu zarzucanego obwinionemu , aby rodzily one
watpliwoéci co do merytorycznej trafnosci zaskarzonego wyroku w tym zakresie, Sad Okregowy w niniejszej sprawie
jednak nie stwierdzil.

Sad Rejonowy dokonujgc oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego rozwazyl szczegbdlowo i wszechstronnie
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zeznania wszystkich Swiadkdw i wyjaénienia obwinionego. Wskazal ktorym i
dlaczego dal wiare oraz ktérym dowodom nie dal wiary, przedstawiajac motywy swoich ocen.

Analiza treSci sformulowanego przez skarzacego zarzutu oraz jego uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze skarzacy
dokonania blednych ustalen faktycznych upatruje przede wszystkim w nieuprawnionym - jego zdaniem - obdarzeniu
wiarg zeznan $wiadka M. N. przy jednoczesnym zdyskredytowaniu w znacznej czeSci wyjasnien obwinionego.

W istocie bowiem apelacja zawiera po prostu odmienna ocene dowodéw, korzystna dla obwinionego i sprowadza sie
do zalozenia, ze dowody ,niekorzystne” dla obwinionego sa niewiarygodne i nalezy odmoéwi¢ dania im wiary, a uznac
za wiarygodne odmienne jego twierdzenia, gdzie kwestionowal swoja wine.

Sad odwolawczy nie podziela pogladu zawartego w apelacji, jakoby material dowodowy nie dawal podstaw do
rozstrzygniecia o winie obwinionego, a w szczeg6lnosci, by nie mozna byto owego rozstrzygniecie oprzeé o zeznania
pokrzywdzonej. Nie dostrzega tez argumentéw po temu, by Swiadek miala interes w tym, aby w sposéb , ktory nie
odpowiada prawdzie, wskaza¢ na obwinionego jako tego, ktéry naruszyl przepisy ruchu drogowego. Zeznaniom tego
Swiadka skarzacy przeciwstawili wylacznie negacje odpowiedzialnoéci obwinionego.

Oceniajac zeznania M. N. , trzeba podkresli¢ brak jakiejkolwiek tendencyjnosci czy zlo$liwoéci w jej relacjach. Cheac
zatem zdyskwalifikowa¢ ten dowdd, nalezaloby przyjac, ze w toku calego postepowania §wiadczyla w zlej wierze,
ze zdecydowala sie falszywie oskarza¢ — to znaczy umysSlnie i nieprawdziwie niewinnego czlowieka. Brakuje jednak
jakichkolwiek danych, ktore czynilyby te czysto teoretyczna teze choéby w niewielkim stopniu prawdopodobna.

Przede wszystkim 6w zarzut obroncy nie jest poparty zadna blizsza argumentacja czy dowodem, co juz samo w sobie
kaze uzna¢ go za golostowny. Nadto sam fakt, iz osoba pokrzywdzona zglasza fakt popelienia czynu karalnego na
swoja szkode, nie moze stawiac ja na pozycji osoby ,zainteresowanej” wynikiem toczacego sie postepowania. Z natury
rzeczy bowiem owo zainteresowanie istnieje u kazdej strony, kazdego toczacego sie postepowania, ale nie o taka

sinteresowno$¢” chodzi gdyby chcie¢ podwazy¢ wiarygodno$c twierdzen takiej osoby.

Tymczasem obronca zadnych tego typu okoliczno$ci nie podniosl, a co dopiero gdyby wymaga¢ chocby pewnego
uprawdopodobnienia tychze.

Finalnie zatem skoro ocena zebranych w sprawie dowodéw, a wiec wyjaénien obwinionego, zeznan $wiadkéw i
dokumentow dokonana zostala przez Sad Rejonowy z nalezyta staranno$cia i wnikliwos$cia , nie zawiera bledow natury
logicznej, jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, to pozostaje ona pod ochrona art.7 kpk

Nie bylo uchybieniem Sadu I instancji oddalenie wniosku obroncy o powolanie bieglego z zakresu ruchu drogowego i
rekonstrukeji wypadkow drogowych. W tym zakresie Sad odwolawczy podziela argumentacje Sadu I instancji zawartg
w uzasadnieniu postanowienia ( k.85).

Podstawowa bowiem przeslanka siegniecia przez organy procesowe po opinie bieglego jest ustalenie, ze dla
stwierdzenia okolicznoSci niezbedne jest posiadanie wiadomosci specjalnych. Chodzi tu o wiadomo$ci, ktére nie sa
wiedza powszechng zgodng z rozwojem spotecznym (Z. Doda, A. Gaberle, Dowody..., s. 78—80), nie jest to zatem
wiedza dostepna dla doroslego czlowieka o odpowiednim dos$wiadczeniu zyciowym i wyksztalceniu (wyrok SN z
15.04.1976 1., II KR 48/76, OSNKW 1976/10—11, poz. 133), gdyz taka moze by¢ zastapiona wiedza i do$wiadczeniem



sedziowskim (postanowienie SN z 22.12.2010 r., II KK 291/10, LEX nr 694543). Wiadomo$ci specjalne obejmujg
zatem takie wiadomoSci faktyczne czy praktyczne, ktére wykraczaja poza przecietne umiejetnoSci czy wiedze
(Stefanski, Zablocki, Kodeks, t. 1, 2003, s. 881—882). Jednoczeénie wiadomo$ci specjalne nie obejmujg wiedzy z
zakresu prawa, chyba ze chodzi tu o prawo obce (Hofmanski, Sadzik, Zgryzek, Kodeks, t. 1, 2011, s. 1104). W niniejszej
sprawie ocena zachowan uczestnikéw ruchu drogowego nie wymagala wiadomosci specjalnych, zwykla znajomo$é
prawa, przepisow ruchu drogowego pozwalala uznaé, ze obwiniony majac zielone $wiatlo dla swojego kierunku
ruchu, wykonujac jednoczesnie skret w lewo, mial obowiazek ustapi¢ pierwszenstwa przejazdu jadacej na wprost
pokrzywdzonej, ktora takze miala zielone $wiatlo dla swojego kierunku jazdy. Nie budzi zatem watpliwoS$ci kwestia
osoby, ktéra naruszyla przepisy ruchu drogowego i odpowiedzialno$¢ obwinionego za wykroczenie z art. 86 § kw.
Twierdzenia za$ J. R. o rzekomym przekroczeniu predkoéci przez pokrzywdzona, pojawieniu sie innego pojazdu, ktory
mial wplyw na przebieg zdarzenia, sg goloslowne, niepoparte zadnym wiarygodnym dowodem i jako takie nalezy jej
uzna¢ za wylacznie realizacje przez obwinionego jego prawa do obrony.

Nietrafny jest rowniez zarzut naruszenia art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. Uprawnienie do przeprowadzenia
dowoddw z urzedu w zestawieniu z cigzacym na przewodniczacym obowiazkiem baczenia, by zostaly wyjasnione
wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy, nie oznacza obowiazku przeprowadzenia wszystkich dowodow, jakie
hipotetycznie moglyby cokolwiek wnies¢ do sprawy. Dowodzenie jakiegokolwiek faktu w procesie karnym musi byé
uzasadnione rzeczowa potrzeba, a nie prze$wiadczeniem skarzacego, ze konieczne jest wykorzystanie wszystkich
dostepnych Zrodel dowodowych.

W konsekwencji za zupelnie chybiony nalezalo uzna¢ zarzut zaniechania przez Sad I instancji przeprowadzenie
dowodu z przestuchania policjantoéw przybylych na miejsce kolizji, skoro nie byli bezpo$rednimi §wiadkami zdarzenia,
nie mieli wiedzy, ktéra moglaby mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia.

Sad odwolawczy nie podziela zarzutu ,.btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, jakoby Sad
przyjal , ze obwiniony prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza i z tego wzgledu jest w stanie uisci¢ kare grzywny”. Przepis
art. 438 ust 3 kpk wymaga bowiem, aby blad w ustaleniach faktycznych mogl mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, chodzi
o ustalenie hipotetycznego zwiazku pomiedzy tym uchybieniem a treScia orzeczenia. W niniejszej sprawie takiego
zwiazku nie sposob dopatrzeé sie. Po pierwsze sam skarzacy, podmiot kwalifikowany, nie formuluje zarzutu w ten
sposob a po drugie sformutowanie sadu, cho¢ nie precyzyjne to nie odbiega od realiéw sprawy, skoro z wyjadnien
obwinionego wynika ( k. 66), ze ,posiada dzialalno$¢ gospodarcza , ktdra jest zawieszona”.

W konsekwencji zadna miarag wymierzona kare grzywny w wysokosci 800 zl, w realiach sprawy, nie sposéb uznac za
razaco niewspolmiernie surowg, co wymagaloby ingerencji sadu odwolawczego. Sad I instancji przy wymiarze kary J.
R. uwzglednil wszystkie okolicznoSci wymienione w art.53 kk, wymierzyl mu kare przewidziang w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia. Nie sposdb uznac za razaco niewspotmiernie surowa kare w wysokoéci zblizonej do dolnego
ustawowego zagrozenia.

Nie ma zatem zadnych podstaw do orzeczenia kary w nizszym wymiarze, kara taka nie spelnialaby wszystkich
zakladanych przez ustawodawce celow i nie bytaby kara sprawiedliwa.

Majac na uwadze powyzszg argumentacje, zaskarzony wyrok jako stuszny, nalezalo utrzymaé w mocy.



