Sygn. akt IV Ka 428/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2023 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Sadu Okregowego Mirostaw Kedzierski

Protokolant stazysta Damian Biesiekierski

przy udziale Piotra Szwarca - prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szubinie
po rozpoznaniu dnia 28 czerwca 2023 1.

sprawy W. N. (1) s. W.iM. ur. (...) wP.

oskarzonego z art. 79 pkt 4 Ustawy o rachunkowosci

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Szubinie

z dnia 17 stycznia 2023 r. sygn. akt II K 282/22

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. wymierza oskarzonemu oplate w wysokoSci 60,00 (sze$c¢dziesiat) zlotych za II instancje i obciaza go wydatkami
poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym w kwocie 50,00 (piec¢dziesieciu) zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 428/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Szubinie z 17 stycznia 2023r., sygn. II K 282/22




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut
1. 1. naruszenie art. 115 § | # zasadny
2 kk. przez nie dokonanie
2 oceny sprawy pod katem stopnia | * czeSciowo zasadny
3. spoleczne?' sz.ko‘dliwoé'ci cmu i nie? # niezasadne
uwzglednienie istotnej okolicznosci
4. ustalonej w pkt. 12 na str. 8
uzasadnienia wyroku tj, zawieszenia
5. wykonywania przez (...) Sp.
z 0.0. dzialalnoéci gospodarczej

od dnia 1 lipca 2019 roku a
nastepnie rozwigzanie spélki na
skutek nie podjecia dzialalnosci
gospodarczej i nie uwzglednienie
ze brak publikacji sprawozdania
finansowego spotki za 2018 rok w
terminie do 15 lipca 2019 roku nie
mial wplywu na ochrone obrotu
gospodarczego, ktora jest celem
skladania sprawozdan finansowych
do rejestru;

art. 1 § 2
zastosowanie

2. naruszenie
kk. poprzez nie
tego przepisu i nie uwzglednienie
tego, ze nie stanowi przestepstwa
czyn zabroniony, ktorego spoleczna
szkodliwo$é jest znikoma, jak w
niniejszej sprawie i w konsekwencji
nie umorzenie postepowania na
podstawie art. 17 § 1 pkt. 3 k.p.k.
pomimo wystapienia przeslanek
wskazanych w tym przepisie;

3. naruszenie art. 79 pkt 4
ustawy o rachunkowos$ci przez nie
uwzglednienie tego, ze czyn ten
jest przestepstwem formalnym i do
jego wystgpienia nie jest wymagane
aby nastapil okreSlony skutek lecz
wystarczy
terminie sprawozdania do KRS, co
nie zwalnialo sadu z obowiazku

samo niezlozenie w

dokonania oceny pod katem stopnia
spolecznej szkodliwosci;




4. bledne ustalenie okolicznosci
faktycznych i bezpodstawne
przyjecie , ze oskarzony byl
bierny i zlekcewazyl obowiazek
zlozenia sprawozdania finansowego
w terminie od dnia 1 lipca 2019
roku pomimo, ze rzekomo mog} sie
z tego obowiazku wywiaza¢ , choc
zgromadzony material dowodowy w
szczegblnosci wyjasnienia firmy (...)
z K. jednoznacznie temu przecza;

5. bezpodstawne i calkowicie
dowolne przypisanie oskarzonemu
winy i sprawstwa , cho¢ zaden ze
zgromadzonych w sprawie dowodow
tego nie potwierdza.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Ad.1-5. Zarzuty niezasadne.

Na wstepie Sad odwolawczy
stwierdza, brak logiki i konsekwencji
w zlozonej apelacji obroncy, skoro
z jednej strony obronca podnosi
brak winy oskarzonego,
brak dowodéw pozwalajacych na
przypisanie mu sprawstwa a z
domaga
umorzenia postepowania.

min.

drugiej sie  wylacznie

Nadto nalezy zwr6ci¢é uwage na
nieprawidlowa konstrukcje tej czedci
apelacji, w ktorej zawarte sa zarzuty
odwolawcze. Autor apelacji postawil
bowiem zaskarzonemu wyrokowi
zarzut naruszenia przepisoOw prawa
materialnego obok zarzutu bledu
w ustaleniach faktycznych. Blad
ten zdaje sie wynika¢ z
nieodrbéznienia przez skarzacego
pierwotnych Zrodel uchybien od
ich nastepstw. Oczywistym jest,

iz dopuszczenie sie przez sad
bledu w ustaleniach faktycznych,
moze skutkowa¢é blednym




zakwalifikowaniem czynu bedgcego
przedmiotem rozpoznania. Nie
oznacza to jednak, zZe sad
popelit w takiej sytuacji dwa
uchybienia. @~ Warto w  tym
miejscu przypomnie¢ poglad Sadu
Najwyzszego wyrazajacy sie w tezie:
"Obraza prawa materialnego ma
miejsce wtedy, gdy stan faktyczny
zostat w orzeczeniu prawidtowo
ustalony, a nie zastosowano
do niego wlasciwego przepisu.
Natomiast nie ma tej obrazy,
kiedy wadliwo$é orzeczenia w tym
zakresie jest wynikiem blednych
ustalen przyjetych za jego podstawe
lub naruszenia przepisébw prawa
procesowego” (wyrok SN z 21
czerwca 1978 r. w sprawie I KR

124/78, OSNPG 1979/3/51).

Tym niemniej sad odwolawczy
po analizie wszystkich okolicznoSci
sprawy, podzielil stanowisko Sadu
Rejonowego, ze zaréwno stopien
winy oskarzonego jak i stopien
spolecznej szkodliwo$ci zarzucanego
czynu W. N. nalezy uznaé za
nieznaczny a postepowanie karne
wobec niego warunkowo umorzy¢.

W konsekwencji podzielajagc w
caloSci  argumentacje  zawarta
w rzeczowym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, Sad
odwolawczy pragnie w pelni sie
do niej odwolaé, nie dostrzegajac
w zwigzku z tym Kkoniecznosci
ponownego jej  szczegOlowego
przytaczania. W tej kwestii Sad
odwolawczy w pelni podziela
stanowisko Sadu meritii odno$nie
argumentacji w tym zakresie,
przyjmuje jako wlasne, przy
tym nie znajduje powodoéw ich
powielania, odsyla do uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia na str. 8.

Tymczasem  apelacja  obroncy
nie dostarcza dostatecznych




argumentéw mogacych przemawiac
za zasadno$cia jej uwzglednienia,
uzasadnia¢ mozliwo$ci odmiennego
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie,
apelacja zawiera jedynie odmienna,
jednostronng ocene  materialu
dowodowego, a podniesione w
niej argumenty maja charakter
stricte polemiczny a w szczegolnosci
abstrahuja od treéci zebranych
dowodéw 1 niekwestionowanych
okoliczno$ci faktycznych.

W  szczegblnoSci  obronca nie
przedstawil przekonujacej
argumentacji, ktéra przekonywalaby
o znikomym stopniu spolecznej
szkodliwoéci czynu oskarzonego.

Odnoszac sie natomiast stricte
do poszczegblnych argumentéw
zawartych w apelacji obroncy:

— Sad nie ,naruszyl art. 115
§ 2 kk. przez nie dokonanie
oceny sprawy pod katem stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci  czynu
i nie uwzglednienie istotnych
okoliczno$ci...” gdyz po pierwsze
uzasadnienie wyroku zawiera ocene
stopnia  spolecznej szkodliwo$ci
czynu oskarzonego po drugie art. 115
kk ma charakter normy ogdlnej i nie
moze stanowi¢ samoistnej podstawy
zarzutu apelacyjnego a po trzecie sad
motywujac wyrok nie ma obowigzku
odnoszenia sie do  kazdego
potencjalnie prawnie mozliwego i
dopuszczalnego rozstrzygniecia a
ponadto okoliczno$ci podnoszone w
zarzucie nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia, o czym w dalszej
cze$ci niniejszego uzasadnienia;

- nie budzi watpliwoéci sprawstwo
oskarzonego w zakresie zarzucanego
mu czynu jako Prezesa zarzadu
spolki; przypisany oskarzonemu
czyn stanowi przestepstwo
indywidualne, ustawodawca zawezil
krag o0s6b zdolnych do jego




popelnienia; adresatem normy
prawnej zawartej w art 79 ustawy
o rachunkowo$ci i ponoszaca
odpowiedzialno§¢  karng moze
by¢ tylko ta osoba, na ktoéra
przepisy ustawy o rachunkowosci
nakladaja obowiazki zwiazane =z
prowadzeniem ksiag rachunkowych,
a wiec kierownik jednostki (por.
postanowienie SN z dnia 11
lutego 2004 r., IV KK 410/03
oraz Piotr Kiziukiewicz, Komentarz
do art. 77 (w:) Ustawa o
rachunkowoéci. Komentarz (red.)
Teresa Kiziukiewicz, Wyd. VIII,
publ. Lex); chodzi bowiem o
kierownika jednostki podlegajacej
wpisowi do rejestru przedsiebiorcow
KRS zgodnie z art. 36 ustawy z
20.08.1997 r. 0 Krajowym Rejestrze
Sadowym; w przypadku spolki
z ograniczona odpowiedzialnoécia
osoba taka jest czlonek zarzadu
spolki a wiec takze oskarzony;
tymczasem oskarzony o$wiadczenie
o rezygnacji z funkcji Prezesa
zarzadu spélki zlozyl 19.12.2019
roku. a wykre§lony zostal w KRS z
dniem 23.05.2022 r;

- kazdy przecietny obywatel,
podejmujac sie dzialalnoSci,
polegajacej na kierowaniu spoétka
prawa handlowego, powinien znaé
cigzace na nim  obowiazki,
w tym rowniez  wynikajace
z ustawy o  rachunkowosci,
do ktorych naleza m.in.
obowiazki skladania wskazanych
tam sprawozdan w okreSlonej
formie i terminach , winien tez
odpowiednio zabezpieczy¢ finanse
by wypelmié obowiazki jakie
naklada na niego ustawa, chocby
zwigzane z zakupem okre$lonego
oprogramowania komputerowego,
brak §rodkéw na ten cel nie moze by¢
usprawiedliwieniem;




- zawieszenie wykonywania przez
(..) Sp. z o.0. dzialalno$ci
gospodarczej od dnia 1 lipca 2019
roku a nastepnie rozwigzanie spotki
na skutek nie podjecia dzialalno$ci
gospodarczej, nie ma znaczenia w
sprawie skoro obowiazek zlozenia
sprawozdania dotyczyt dzialalno$ci
za 2018 rok;

- nie ma tez racji obronca podnoszac,
ze , brak publikacji sprawozdania
finansowego spolki za 2018 rok
w terminie do 15 lipca 2019
roku nie mial wplywu na ochrone
obrotu gospodarczego, ktéra jest
celem  skladania  sprawozdan
finansowych do rejestru...” bo
cho¢ przestepstwo z art. 79
ust 4 cyt. ustawy ma charakter
formalny to jednak informacje
zawarte w sprawozdaniach s3
wazne dla  prawidlowego i
Swiadomego korzystania przez
uczestnikdéw obrotu gospodarczego z
zagwarantowanej im konstytucyjnie
wolnoSci dziatalnoéci gospodarczego
(art. 20 Konstytucji RP);
przedmiotem  ochrony  typéw
czynébw  zabronionych z  art.
79 cyt. ustawy, jest dobro
prawne w postaci prawidlowosci
obrotu  gospodarczego;  nalezy
mie¢ bowiem na wzgledzie, iz
nalezyte wykonywanie obowigzkéw
uregulowanych w  ustawie o
rachunkowoSci ma  znaczenie
informacyjne: w wymiarze
zewnetrznym - poprzez
dostarczanie wiarygodnej wiedzy
kontrahentom podmiotu
gospodarczego o jego kondycji
finansowej, co umozliwia im
podjecie  racjonalnych  decyzji
gospodarczych a w wymiarze
wewnetrznym - poprzez
dostarczenie organom
wlascicielskim i nadzorczym
podmiotu gospodarczego rzetelnych




informacji umozliwiajacych im
dokonanie  obiektywnej  oceny
organu zarzadzajacego; w
konsekwencji nie sposéb uznac
iz zaniechanie oskarzonego wrecz
obnizalo poziom spolecznej
szkodliwoéci jego czynu;

- rozwigzanie umowy z  firma
(...) z K. nie mialo znaczenia
w sprawie, nie obniza stopnia
spolecznej  szkodliwoSci  czynu
oskarzonego skoro jak trafnie
wskazal Sad Najwyzszy w wyroku
Z 16.10.2014 r., II KK 279/14
40 : ,Podmiot prowadzacy
uslugowo  ksiegi  rachunkowe
spotki nie jest zobowiazany
lub nawet uprawniony do
skladania sprawozdan finansowych
do wlasciwego rejestru sadowego.
Takich kompetencji nie przewiduje
takze ustawa z 5.07.1996 r. 0
doradztwie podatkowym (Dz.U. z
2014 1. poz. 768). Z treSci art.
52 ust. 2 ustawy z 29.09.1994
r. o rachunkowos$ci (Dz.U. Nr
121, poz. 591 ze zm.), wynika
jedynie  obowigzek  podpisania
sprawozdania finansowego przez

osobe, ktorej powierzono
prowadzenie ksiag rachunkowych
obok kierownika jednostki,

ktéory takie sprawozdanie jest
zobowigzany dodatkowo zlozy¢ we
wlasciwym sadzie”;

- istnienie szkody czy jej rozmiar nie
nalezy do znamion przestepstwa, a
wiec jej brak na skutek zaniechania
oskarzonego nie wplywa na stopien
jego winy i w konsekwencji stopien
spolecznej szkodliwosci;

W konsekwencji Sad Okregowy
po analizie wszystkich okolicznoéci
sprawy doszedl do wniosku, ze
stopien spolecznej szkodliwoéci
zarzucanego W N. czynu nie sposob
uzna¢ za znikomy.




Majac jednak na uwadze wskazane
przez Sad Rejonowy argumenty
( vide str. 8 uzasadnienia) sad
odwolawczy w pelni podziela
rozstrzygniecie tego sadu, uznajac
ze stopien spolecznej szkodliwoSci
czynu  oskarzonego nie  jest
znaczny a  wlasciwa  reakcja
prawno- karna na jego czyn,
bedzie = warunkowe  umorzenie
postepowania na najkrétszy bo
roczny okres proby.

Finalnie nie ma podstaw
do kwestionowania rozstrzygniecia
sadu I instancji.

Wnhniosek

O uchylenie wyroku i umorzenie
postepowania w sprawie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Jak wyzej. Stan dowodéw i
okoliczno$ci  popelnienia  przez
oskarzonego czynu prowadza do
wniosku ze zar6wno wina jak i
spoleczna szkodliwo$¢ jego czynu
nie byly znikome, co nie uprawnia do
umorzenia postepowania.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci




5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Orzeczenie o warunkowym  wmorzeniu
postepowania

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Argumentacja jak powyzej; apelacja niezasadna i w
znacznej czeSci polemiczna; wina jak i spoleczna
szkodliwo$é czynu oskarzonego nie byly znikome, co
nie uprawnialo do umorzenia postepowania. Majac
jednak na uwadze zebrane dowody i okoliczno$ci sprawy
szczegOlowo wskazane przez Sad Rejonowy ( vide str.
8 uzasadnienia), sad odwolawczy w pelni podziela
rozstrzygniecie tego sadu, uznajac ze stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu oskarzonego nie jest znaczny a
wladciwa reakcja prawno- karna na jego czyn, bedzie ze
warunkowe umorzenie postepowania na najkrotszy, bo
roczny okres proby.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

2. O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze
orzeczono po my$li art.63681 k.p.k. Skoro to oskarzony
spowodowal postepowanie odwolawcze to wobec
nieuwzglednienia Srodka odwolawczego jej obroncy, to
on ponosi jego koszty. Oplate wymierzono w oparciu o




przepis art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych

7. PODPIS




