Sygn. akt IV Ka 917/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2022 .

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Sgdu Okregowego Adam Sygit (spr.)

Sedziowie: Sadu Okregowego Stefan Pietrzak

Sadu Okregowego Mirostaw Kedzierski

Protokolant: sekr. sadowy Olga Szalapska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy Anny Kartawik-Golinskiej,
po rozpoznaniu dnia 4 marca 2022 roku,

sprawy:

R.S.,s.R.iA., ur. (...) we W,,

oskarzonego z art. 273 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

M. K. (2),s.M.iE., ur. (..)wT,,

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 271 § 11 3 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 12 k k.,
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego M. K. (2) i obroncéw obu oskarzonych,
od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy,

z dnia 15 wrze$nia 2021 roku sygn. akt III K 641/18

1.zmienia zaskarzony wyrok odno$nie oskarzonego M. K. (2) w ten sposbéb, ze: z opisu przypisanego mu
czynu eliminuje sformulowanie ,doprowadzil w ten sposob w konsekwencji Skarb Panstwa do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem uszczuplajacego nalezny podatek od towaréw i uslug o laczng kwote nie mniejsza niz
138.694,00 zI”’; z jego kwalifikacji prawnej eliminuje art. 286 § 1 k.k. i art. 11 § 2 k.k.; jako podstawe wymiaru kary
przyjmuje art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. a orzeczone wobec niego kary obniza — kare pozbawienia wolno$ci
do 1 (jednego) roku a orzeczona na mocy art. 33 § 2 k.k. kare grzywny do 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych,
ustalajac wysokos$¢ jednostkowej stawki na kwote 100 (stu) zlotych (pkt IT wyroku);

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3.wymierza oskarzonemu M. K. (2) oplate w wysokosci 880 (osiemset osiemdziesiat) zlotych za obie instancje
a oskarzonemu R. S. oplate w wysokosci 880 (osiemset osiemdziesiat) zlotych za II instancje oraz obcigza ich
wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym w czeSciach réwnych, tj. w kwotach po
40 (czterdziesci) zlotych.

SSO Stefan Pietrzak SSO Adam Sygit SSO Mirostaw Kedzierski



UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 917/21

Zalacznik dolacza sie w3
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 15 wrze$nia 2021 roku wydany w sprawie dot. oskarzonego M. K. (2)
i oskarzonego R. S. o sygn. akt III K 641/18.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obroncy oskarzonych

# oskarzony M. K. (2)

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogl
on mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana
2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy
1.5. Ustalenie faktéow
1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. Oskarzony R. S.. Zakres posiadanych | Kopie dokumentow. | k. 4256-4258
przez  oskarzonego
uprawnien do
kierowania
pojazdami
mechanicznymi i
charakter jego
zatrudnienia w
firmie (...).
1.1.4. Fakty
uznane za

nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodoéw

1.1.5. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.1.1.1. Kopie dokumentow. Brak podstaw do kwestionowania
ich wiarygodnosci, zar6wno
zgodnoSci z oryginalem, jak i faktéw
odzwierciedlonych ich trescia.

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Zarzuty  apelacji  oskarzonego | # zasadny

M. K. (2) i jego




obroncy dot.
zgromadzonego w sprawie materiatu

wadliwej  oceny

dowodowego a prowadzacej
do nieprawidlowych ustalen
faktycznych odzwierciedlonych

tre$cia wyroku skazujacego.

# czeSciowo zasadny

# niezasadne

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie podnie$¢ nalezy, iz
oceny trafnosci zapadlego wyroku
nie mozna dokonywaé wylgcznie
przez pryzmat sporzadzonego jego
pisemnego uzasadnienia. Te uwage
sad odwolawczy, gdyz
nawet 1 zasadno$¢ niektoérych
zastrzezenn apelujacych odnoénie

czyni

zawartych
mogla

rzetelno$ci  wskazan

w  uzasadnieniu, nie
prowadzi¢ do zakwestionowania
shuszno$ci  wyroku  skazujacego
M. K. (2). Jednocze$nie juz
w tym miejscu trzeba wskazaé,
ze ewentualne
pisemnego uzasadnienia wyroku a
nawet wprost, naruszenie regulacji
tego dotyczacej (wynikajacej z art.
424 k.p.k.), pozostaje bez wplywu
na tre§¢ wyroku a jednocze$nie
w przedmiotowej sprawie
uniemozliwilo to dokonania kontroli

niedoskonalos$ci

nie

odwolawczej, jak i sformulowania
§rodkéow odwolawczych. Ponadto,
zgodnie z art. 455a k.p.k.,, sad
odwolawczy nie
wyroku z tego powodu, ze jego
uzasadnienie nie spelnia wymogow
okre§lonych art. 424 k.p.k.

moze uchylié

Zdaniem sadu odwolawczego w
przedmiotowej sprawie nie doszlo
do przekroczenia Sad
Rejonowy w Bydgoszczy granic
swobodnej oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego
ale przeciwnie,
jego  prawidlowej,

przez

w konsekwencji
calo$ciowej




oceny, dokonano trafnych
ustalen faktycznych, jednoznacznie
wskazujacych na sprawstwo i
zawinienie oskarzonego K. w
zakresie zachowania przypisanego
mu wyrokiem a wyczerpujgcego
znamiona przestepstwa z art. 271
§ 11 3 kk. Wbrew twierdzeniom
apelujacych trafnej ocenie poddano
wszystkie zgromadzone w toku
postepowania dowody, zaré6wno te
obcigzajace oskarzonego, jak i te
dla niego Kkorzystne, dokonano
tego z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania, logiki,
wskazan wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego. W konsekwencji tej
oceny sad I instancji dokonal
prawidlowych ustalen faktycznych
w  zakresie = wskazujacym na
sprawstwo oskarzonego K. odno$nie
czynu polegajacego na udziale
w pos$wiadczaniu w dokumentach
nieprawdy, co do okolicznoéci
majacej znaczenie prawne. Wbrew
zarzutom  apelujacych sad I
instancji nie naruszyl ogoélnych
norm prawidlowego procedowania
okre$lonych art. 2 § 1i 2 k.p.k., art. 7
k.p.k,, art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k.

Podnoszenie przez skarzacych,
iz  teoretycznie mozliwe bylo
dokonanie innej oceny dowodow
nie oznacza naruszenia przez
sad pierwszoinstancyjny  zasad
prawidlowego procedowania. Skoro
sad mial mozliwo§¢é, wskutek
dokonania szczegblowej analizy
calo$ci zgromadzonych dowoddéw,
uznania okreSlonej wersji za
wiarygodna, to nie doszlo réowniez
i do obrazy art. 5 § 2 kpk
Regula in dubio pro reo, zawarta
w tym przepisie, odnosi sie w
praktyce do zagadnien zwigzanych
z ustaleniami faktycznymi, nie
mozna jej jednak rozumieé jako
reguly swoistego, uproszczonego
traktowania watpliwoéci. Wszelka




watpliwo§¢ w zakresie ustalen
faktycznych winna by¢ wyjasniona
i usunieta przez wszechstronng
inicjatywe = dowodowa  organu
procesowego, jak 1 gruntowna
analize calego dostepnego materiatu
dowodowego.  Dopiero  wtedy,
gdy po wykorzystaniu wszelkich
istniejacych mozliwoSci watpliwoéé
nie zostanie usunieta, nalezy ja
wytlumaczy¢ w sposéb korzystny
dla oskarzonego. Regula ta ma
wiec zastosowanie jedynie wtedy,
gdy wyczerpane zostaly wszystkie
mozliwoSci w procesie, a mimo
to nadal istnieja watpliwosci,
ktérych nie mozna usungé ani w
Swietle zebranych dowodéw, ani
w $wietle logicznego rozumowania.
Natomiast, gdy =z materialu
dowodowego wynikaja roézne wersje
wydarzenia, to nie jest to
roOwnoznaczne z istnieniem ,nie
dajacych sie usungé watpliwosci”
W rozumieniu tego przepisu. W
takim przypadku sad zobowigzany
jest dokona¢ ustalen faktycznych
kierujac sie zasada swobodnej oceny
dowodoéw, ktoérej granice wyznacza
art. 7k.p.k. Przepis art. 5§ 2 k.p.k. w
zadnym razie nie moze by¢, bowiem
interpretowany jako obowigzek
czynienia ustalen faktycznych, w
oparciu o najkorzystniejsze dla
oskarzonego wersje wypadkow. W
niniejszej sprawie nie zachodzi
sytuacja okre§lona w art. 5 §
2 k.p.k, a wiec nie moze byt
mowy o obrazie tego przepisu,
skoro zebrane dowody i prawidlowa
ich ocena pozwalaja na dokonanie
konkretnych ustalen faktycznych.
Dlatego tez sad odwolawczy uznal,
ze w realiach nin. sprawy nie mozna
dopatrzeé sie naruszenia przez sad
I instancji przepisu art. 5 § 2 k.p.k.
Skoro sad ten nie mial watpliwosci,
co do wustalen faktycznych, to
przepis ten nie ma zastosowania
do sytuacji, gdy takowe watpliwo$ci




ma jedynie strona postepowania.
Nie mozna wiec zasadnie stawiaé
zarzutu naruszenia reguly in dubio
pro reo, jezeli to wylacznie skarzacy
ma watpliwoSci, co do tresci
poczynionych przez sad ustalen
faktycznych, czy tez sposobu oceny
przeprowadzonych dowodéw.

Prawidlowa ocena calosci
zgromadzonego w przedmiotowej
sprawie materialu dowodowego i
wynikajace z niej wnioski w
sposéb jednoznaczny potwierdzaja
trafno$é przypisania oskarzonemu
K. dopuszczenia sie, w
warunkach czynu ciaglego i
przestepczego wspolsprawstwa,
przestepstwa opisanego trescia art.
271 § 3 w zw. z § 1 kk. Jest
to wynik prawidlowego ustalenia,
ze M. K. (2), dzialajac wspoélnie
i w porozumieniu z R. J. (1)
i M. W. jako osoba uprawniong
do wystawienia dokumentow w
imieniu reprezentowanego przez
siebie podmiotu gospodarczego,
biorgc udzial w  dzialalnoSci
zarejestrowanego wlasnie na M. W.
- Skup (...) w S., w jej ramach
uczestniczyt w  koordynowaniu
i nadzorowaniu transakcji
sprzedazy zlomu, dokonywanych
z wykorzystaniem danych tego
podmiotu gospodarczego. W
ramach tego, dzialal doprowadzajac
do poswiadczenia przez osobe
uprawniong do wystawienia
dokumentacji w jego imieniu
czyli M. W. nieprawdy, co do
okoliczno$ci majacych znaczenie
prawne we wprowadzanych do
obrotu dokumentach a odnoszacych
sie do transakcji sprzedazy towaru
na rzecz (..) W. i (..
S., w rzeczywisto$ci pochodzacego
z nieustalonego 7zrédla i nie
bedacego wlasnoscia firmy (...).
W wyniku tego, zobowiazany M.
W. wystawial faktury VAT dot.




takich transakcji i zlozyl w Urzedzie
Skarbowym w Z. deklaracje VAT-7
z ktérych wynikalo uprawnienie do
pomniejszenia podatku naleznego
o podatek naliczony, nie
majac w rzeczywistosci zakupdw
udokumentowanych prawidlowymi
fakturami VAT, tj. odnoszacymi
sie do rzeczywistych zdarzen
gospodarczych — sprzedazy zlomu
nalezacego do firmy (...).

Fakt, ze podmiot gospodarczy
Skup (...) nie dokonal sprzedazy
towar6ow okreélonych wystawionymi
fakturami VAT a wskazanymi treécig
wyroku byt niekwestionowany.
Nie zgloszono tez zastrzezen
odno$nie prawidlowosci ustalenia,
ze podmiot ten zostal wykorzystany
dla ukrycia rzeczywistego Zrodia
sprzedawanego towaru i wylacznie
w tym celu funkcjonowal
Jedyna okolicznoécia podnoszona
na uzasadnienie nieprzyznawania
sie M. K. (2) do sprawstwa i
zawinienia bylo zakwestionowanie
jego zaangazowania w prowadzenie
dzialalnoSci gospodarczej M. W.,
oprocz  kolezenskiej  przystugi
wySwiadczonej Ww. przy
wypehianiu deklaracji
podatkowych skladanych organowi
skarbowemu. Dotyczacy powyzszej
okoliczno$ci, zgromadzony w toku
rozpoznawania sprawy osobowy
material dowodowy, zostal -
zdaniem sadu odwolawczego -
oceniony w sposob prawidlowy.
Trafnie uznano za wiarygodne
te depozycje procesowe M. W.
w  ktorych  to wskazywal, ze
to wlasnie oskarzony M. K
(2) byl osoba zaangazowang w
koordynowanie i nadzorowanie
dzialalnoSci  prowadzonej  pod
szyldem Skupu (..) w S.
Trafnie zakwestionowano natomiast
te wskazania $wiadka w ktérych
to zachowanie tak opisane




identyfikowal z inng osoba, tj. M. D..
Zostalo to przez niego zaprzeczone
w kolejnym przeshuchaniu wraz
ze wskazaniem motywow swego
poczatkowego a nieprawdziwego
wskazania. Okolicznoéé¢ jakoby to
M. D. byl osoba zaangazowang
w te dzialalno$¢ i uczestniczaca
w  dokumentowaniu transakcji
przeprowadzonych w okresie od
13 marca 2008 roku do 9 lipca
2008 roku a takze tworzeniu
dokumentacji je rozliczajacych,
tj. deklaracji podatkowych jest
nieprawdziwa wobec faktu jego
$mierci w dniu 13 kwietnia 2008
roku (k. 2224, 2283 — ,to nie byl
D. ale inna osoba” — relacja §wiadka
W.). Poniewaz po tym dniu byly
jeszcze wystawiane dokumenty, w
tym skladane deklaracje za miesigce
do lipca 2008 roku wlgcznie (z
dokumentow tych wynikaja daty
wystawienia: 25.03, 23.05, 4.08
i 28.07.2008 roku oraz daty ich
zlozenia w Urzedzie Skarbowym:
25.03, 6.06, 5.08 1 4.09.2008 roku),
to niemozliwym jest aby to tenze w
tym uczestniczyt.

Natomiast zaangazowanie w
przestepcza dzialalno$c oskarzonego
M. K. (2) wynika nie tylko z
tej wersji zeznan $wiadka M.
W., ktéra nalezalo uzna¢ za
wiarygodna, ale i z obiektywnego
dowodu w postaci dokumentéw
i ich analizy, tj. zabezpieczonych
deklaracji podatkowych firmy
(...). Chot¢ sad I instancji blednie
uznal, iz na dokumentach (a tym
bardziej, ze na fakturach) podpisy
na dane (...) zlozyt oskarzony K.,
co zreszta oznaczaloby popelnienie
zupelnie innego przestepstwa a
mianowicie wystepku falszerstwa z
art. 270 kk. (M. W. jednoznacznie
potwierdzit swe autorstwo tych
podpisébw — k. 2997 i nie
zostato to zakwestionowane zadnym




dowodem), to wypelnienie tresci
tych deklaracji podatkowych, w
tym naniesienie danych istotnych
z punktu widzenia rozliczenia
podatkowego, nastapilo pismem
oskarzonego K.. Tak nalezy odczytaé
jednoznaczng i konsekwentng opinie
bieglego z dziedziny badania
pisma. Zreszta oskarzony K.
powyzszego nie kwestionowal,
podnoszac jedynie, iz uczynil to
w ramach kolezenskiej uprzejmosci.
Takie wytlumaczenie sad uznal
za nielogiczne i nieracjonalne a
jednocze$nie sprzeczne z relacja
Swiadka W. wskazujacego, ze bylo
to konsekwencja roli, jaka odgrywal
oskarzony K. w zarejestrowanej na
niego dzialalnoéci gospodarczej i
jego ingerencja w tre$¢ skladanej
w zwigzku z tym dokumentacji.
Swiadek zaprzeczyl aby aktywnoéé
podsadnego ograniczyla sie jedynie
do czynno$ci technicznej czyli do
wypisania deklaracji. Istotne przy
tym jest, ze nie mieliSmy do
czynienia z jednorazowa przystuga
ale wypelieniem deklaracji za
miesigce luty, kwiecien, czerwiec i
lipiec 2008 roku (k. 2332-2332v).
Co wiecej, wypelienie to dotyczy
ich merytorycznych treéci, co
wigzalo sie z ustaleniem i
wskazaniem danych dotyczacych
kwot przeprowadzonych transakeji,
ktére w rzeczywisto$ci nie zostaly
przeprowadzone przez ten podmiot
gospodarczy.

Ustalenie powyzsze potwierdza
wiarygodno$¢ zeznan $wiadka W. a
obciazajacych wlasnie oskarzonego
K. przestepcza aktywnosScia pod
szyldem Skupu (...) w S.. Shusznie
sagd I instancji zakwestionowal
poczatkowa wersje przedstawiong
przez tego $Swiadka, kiedy to
obciazyt M. D. (k. 2167), ktory
- z uwagi na date $mierci - nie
mogt uczestniczyé we wszystkich




czynnoSciach faktycznie podjetych
w imieniu firmy (...) a takze
wersje przedstawiona na rozprawie
w przedmiotowej sprawie, kiedy
to $wiadek W. podal, ze jedynie
wymyslit oskarzonego K. i podal
go jako uczestniczacego w tym
przestepczym charakterze, gdyz
byl jedyna osoba, ktorej sie
nie bal, skoro pozostaje to w
sprzeczno$ci z wynikiem badan
pisma na deklaracjach skladanych
w imieniu firmy i jednocze$nie
Swiadek ponownie obciazyl D. w
sytuacji, kiedy jego sprawstwo
bylo obiektywnie niemozliwe. W
zwigzku z tym jedyna logicznie
zasadng wersja jest ta, w ktorej
i to w sposob jednoznaczny oraz
kilkukrotnie potwierdzany, Swiadek
M. W. obcigzyl oskarzonego M.
K. (2). Wobwcezas to $wiadek
podal, ze jego kolega M. K. (2)
namoéwil go na zalozenie firmy
zlomowej (...) 1 wystawianie
Jewych” faktur a dotyczacych
rzekomych transakcji  zlomem.
Dzialalno§¢ te zorganizowal R.
J. (1) (potwierdzajacy przeciez
zaangazowanie swoje i M. W.)
a bezposrednio koordynowal i
nadzorowal wlasnie oskarzony K. —
kolega z G. (k. 2291). Swiadek podal,
ze z uwagi na kolezenskie relacje
wcze$niej nie chcial go obcigzaé i
dlatego wskazal na D. wiedzac, ze
on juz nie zyje i nie podniesie
zadnej odpowiedzialno$ci. Zeznal,
ze deklaracje podatkowe byly mu
przywozone przez K. juz wypisane
i tylko do podpisu (k. 2292-2293)
a ponadto wypisywal dla niego
faktury, na podstawie danych
przedstawionych mu na kartce, dot.
rzekomych sprzedazy przez firme
(...), ktora nie dysponowala zadnym
towarem. Wskazal na wizerunek M.
K. (2) z tablicy pogladowej jako
osoby nadzorujacej (k. 2295), jak i
na wizerunek R. J. (1) jako szefa




odbierajacego pienigdze z transakcji
zlomem (k. 2295-2296). Taka wersje
M. W. podtrzymywal i uzupelnial
w toku kolejnych przestuchan w
postepowaniu przygotowawczym (k.
2302-2303, 2374-2380).

Za nietrafng uznano ro6wniez
i argumentacje skarzacych,
podnoszacych nieprawidlowo$¢
przy gromadzeniu materialu
dowodowego czy tez zgromadzenie
go w zakresie niewystarczajacym
dla prawidlowego rozstrzygniecia.
Powyzsze zostalo sformulowane
przez pryzmat nie przeprowadzenia
dowodu z bezposéredniego
przestuchania na rozprawie $wiadka
R. J. (1). W pierwszej kolejnosci
nalezy podnie$¢, iz ww. Swiadek
przebywal poza terytorium kraju a
tym samym art. 391 § 1 kp.k
przyznawal sagdowi I instancji prawo
do poprzestania na ujawnieniu
treSci jego przestuchan z etapu
postepowania  przygotowawczego.
Po drugie, z jego depozycji nie
wynikaja wskazania bezposrednio
obcigzajace oskarzonego K..
Relacja J. potwierdza natomiast
prawidlowo$¢ ustalenia, iz  Skup
(...) nie prowadzil rzeczywistej
dzialalnoSci gospodarczej i
aktywno$¢ ograniczala sie do
wystawiania ~ dokumentacji = w
imieniu tego podmiotu. W ten
sposéb jedynie pozorowano obroét
towarem jako rzekomo bedacym
wlasno$cia tej firmy. Jak juz
wceze$niej wskazano, takie ustalenie
nie bylo kwestionowane w sprawie
i jego prawidlowoéci nie neguja
skarzacy réwniez w  $rodach
odwolawczych. W zwigzku z tym,
skoro odnoénie oskarzonego K.
wskazania $wiadka J. ograniczaly
sie tylko do stwierdzenia "wydaje
mi sie, ze nazwisko to slyszalem
- byly to stare czasy, lata 90",
to nie bylo podstaw do czynienia




dalszych staran o bezposrednie
przestuchanie na rozprawie.
Jednocze$nie ewentualna niepamieé
Swiadka J. odnoénie konkretnej
osoby z ktora wspolpracowal lub
ktérej polecal okreSlone dzialanie
w ramach firm fingujacych obrot
zlomem jest zrozumiala, skoro
ww. kontrolowal kilka takich
podmiotéw, jak sam przyznal
korzystal z kilku ,,stupéw” a samych
transakcji byly setki. Przytoczone
przez sad w pisemnym uzasadnieniu
wyroku stwierdzenie ("tego od
chlopakow z G.") jest okoliczno$cia
o znaczeniu drugorzednym i
sama w sobie nie mogaca
decydowaé¢ od trafno$ci wyroku
skazujacego wobec oskarzonego
K.. Taki wniosek jest natomiast
konsekwencja relacji $wiadka W.,
w zakresie w jakim slusznie sad
I instancji uznal ja za wiarygodna
oraz wnioskdw wynikajacych z
treSci zgromadzonej w sprawie
dokumentacji, w tym wypehionych
przez oskarzonego K. deklaracji
podatkowych ztozonych w Urzedzie
Skarbowym w Z.. Oczywistym przy
tym jest, ze sporzadzanie deklaracji
podatkowych  nastepowalo  w
celu ich dalszego wykorzystania
czyli przekazania organowi
podatkowemu a tym samym
po$wiadczeniu  nieprawdy  ich
treScia. Twierdzenie oskarzonego,
iz nie mial $wiadomoSci, ze
wypelnione przez niego deklaracje
zostang podpisane i zlozone w
Urzedzie Skarbowym jest oczywiscie
nieprawdziwe. Ww. zreszta nawet
nie wskazal, w jakim to, innym celu
owe deklaracje mialby byé¢ przez

niego wypisywane.

Jednocze$nie nalezy wskazaé, ze
przyjecie konstrukcji popelnienia
przestepstwa \ warunkach
przestepczego porozumienia nie
wymaga  ustalenia  tozsamego




stopnia wspdlpracy i zaangazowania
pomiedzy poszczegdlnymi
czlonkami  porozumienia.  Nie
wymaga nawet osobistej znajomosci
czy spotkan wszystkich czlonkéw
porozumienia, jezeli tylko
zaangazowanie  wigze sie z
Swiadomoscia uczestnictwa innych
os6b w takim  przestepczym
porozumieniu i akceptowaniem
tego udzialu oraz jego
efektu. Wszyscy  wspolsprawcy
dzialali w  celu osiggniecia
korzySci majatkowej i takowa
osiggali. Wobec J. bezpoSrednie
zaangazowanie wigzalo sie z
dostarczaniem zlomu bedacego
przedmiotem obrotu pod szyldem
poszczeg6lnych firm, nie bedacych
jego rzeczywistymi wladcicielami
i kierowaniem dzialalno$cia
takich firm. Natomiast odno$nie
oskarzonego K., nadzorujacego
dzialalnos$¢ firmy (...), istotne jest to,
ze w takich warunkach przypisano
mu ostatecznie odpowiedzialnosé
wylgcznie za wystepek z art. 271 § 3
w zw. § 1 k.k. Bylo to konsekwencja
zarObwno ustalenn poczynionych na
podstawie wiarygodnych relacji
swiadka W. o zaangazowaniu,
koordynowaniu i nadzorowaniu
dzialalnoSci  prowadzonej  pod
szyldem Skupu (..) (co
przeciez nie wymagalo jego
obecno$ci w  miejscach do
ktorych zlom byt dostarczany
czy bezpos$redniego odbierania
pieniedzy) i jej dokumentowanie,
jak 1 bezposredniego, osobistego
zaangazowania oskarzonego M. K.
(2) w wystawianie przez formalnego
wlasciciela firmy (...) faktur
VAT i sporzadzenie deklaracji
podatkowych, ktére nastepnie
zlozono w Urzedzie Skarbowym w
Z. dla celéw rozliczen naleznosci
publicznoprawnych — dokumentow
majacych znaczenie prawne i
opatrzonych  podpisem  osoby




uprawnionej do ich wystawienia,
fj. wlasciciela firmy $wiadka W. a
potwierdzajacych nieprawde.

Whiosek
O zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego,

ewentualnie o jego wuchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Whiosek o zmiane wyroku poprzez

uniewinnienie byl  niezasadny
z uwagi na dokonanie
przez Sad Rejonowy \

Bydgoszczy, w efekcie rzetelnej,
oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, prawidlowych ustalen
sprawstwie i
zawinieniu oskarzonego M. K.
(2) w  zakresie  zachowania
wyczerpujacego

przestepstwa z art.

wszechstronnej i trafnej

faktycznych o

znamiona
271 § 3w
k.k. Jednocze$nie
dopuszczono  sie  tego
rodzaju uchybien proceduralnych,
ktére  nakazywalyby
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do  jej
rozpoznania z uwagi na konieczno$¢

IW. Z § 1
nie

uchylenie
ponownego

przeprowadzenia przewodu

sadowego w catosci po raz kolejny.

3.2.

Zarzuty obroncy
oskarzonego R. S. dot. naruszenia

apelacji

prawa materialnego i wadliwych
ustalen faktycznych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Przede wszystkim nalezy podniesc,
iz zarzuty zostaly sformulowane
przez tego apelujacego wladciwie w
sposob wzajemnie sie wykluczajacy.
Zarzut obrazy prawa materialnego
moze by¢ postawiony bowiem
jedynie wowczas, gdy jednocze$nie
niekwestionowane sg poczynione
przez sad ustalenia faktyczne.
Skarzagcy natomiast te sama
okoliczno$¢, tj.  prawidlowosé
ustalen  dotyczacych  uzywania
przez oskarzonego S. dokumentéw
poswiadczajacych  nieprawde i
SwiadomoSci takiego ich charakteru,
kontestuje i podnosi to zaréwno
jako przestanke do stawiania
zarzutu nieprawidlowych ustalen
faktycznych, jak i zarzutu wadliwoéci
zastosowanej subsumcji  wobec
poczynionych ustalen.

W zwigzku z tym sad odwolawczy w
pierwszej kolejnosci byl zobligowany
do weryfikacji czy oskarzony
R. S. dopuécil sie przypisanego
mu zachowania a polegajacego
na tym, ze $wiadomie wuzyl
dokumentéw w postaci faktur
VAT dokumentujacych transakcje
pomiedzy firmg (...) a PHU (...)
jako pos$wiadczajacych nieprawde,
tj. odnoszacych sie do sprzedazy
zZlomu w  rzeczywistoSci  nie
bedacego wlasnoscia tej firmy. W
sytuacji uznania tego ustalenia
za prawidlowe oczywistym bylby
wniosek o dopuszczeniu = sie
przez ww. w sposéb umys$lny
popehienia wystepku z art. 273
k.k. Jednocze$nie nie moze by¢
przy tym watpliwoséci, iz o
prawidlowos$ci wydanego wyroku
nie decyduje jakos$¢ sporzadzonego
jego pisemnego uzasadnienia (a




wydaje sie, ze tylko do
kwestionowania tego ograniczyl
sie  skarzacy), lecz poparcie
go  prawidlowymi  ustaleniami
faktycznymi, wynikajacymi przede
wszystkim z treSci orzeczenia
czyli opisu przypisanego czynu
a bedacymi konsekwencja trafnej
oceny caloéci zgromadzonych w
sprawie dowodow.

Zdaniem sadu  odwolawczego
niezasadnie uznal apelujacy, ze
oskarzony R. S. nie uzywal
dokumentow po$wiadczajacych
nieprawde i byl nie§wiadomy, ze
ich tre$¢ taka nieprawde wskazuje.
Prawidlowa ocena zgromadzonego
materialu dowodowego prowadzi
do jednoznacznego wniosku, ze
R. S. wraz z dostawami zlomu
do firmy PHU (...) przywozil
faktury majace dokumentowac jego
sprzedaz przez firme PPHU (...),
co bylo obiektywna nieprawda i
tego tez byt §wiadomy. Przywozenie
i przekazywanie = dokumentow,
jednocze$nie ze $wiadomoscia ich
dalszego wprowadzania do obrotu
gospodarczego i wykorzystywania
do dokonywania rozliczen
podatkowych, niewatpliwie
wyczerpuje znamie ich ,uzywania”
W rozumieniu znamiona wystepku z
art. 273 k.k.

Jednocze$nie  prawidlowy  jest
wniosek, ze dzialajac \
powyzszy sposéb R. S. byl
Swiadomy, iz dokumenty te
potwierdzaja nieprawde, 1.
nieprawdziwie wskazuja, ze
dostawcg sprzedawanego towaru
byta firma (...). Takie ustalenie
jest Lkonsekwencja zeznan osbéb
pracujacych w  firmie PHU (...)
w R., ktére mialy na przestrzeni
2010-2011 kontakt z oskarzonym
czyli $wiadkéow T. P., K. K, W.
C. i D. L. a ktorzy w sposéb




zgodny, wzajemnie uzupetniajgcych
sie i tym samym wiarygodny,
przedstawili jego zaangazowanie w
przeprowadzanie transakcji obrotu
zlomem w imieniu firmy (...).
Swiadek T. P. zeznal, iz to
wlasnie oskarzony R. S. podawal
sie za wlasciciela firmy (...),
przedstawiajac sie danymi R. J.
(2), byt zawsze przy transakcjach
obrotu zlomem i to z nim
uzgadniano ich szczegély. To
wlasnie oskarzony S. przekazywal
nabywcy  wszystkie  konieczne
dokumenty, w tym wskazane
wyrokiem faktury VAT sygnowane
podpisem  witasciciela firmy i
odbieratl pienigdze (k. 2433-2437).
Podszywanie sie przez oskarzonego
pod osobe wlasciciela firmy (...),
tej figurujacej w przekazywanych
dokumentach jako rzekomy
dostawca, zostalo potwierdzone
zeznaniami  $wiadkéw: D. L.
(k. 3016, 3316-3317), W. C.
(k. 23019, 3332-3333, 2450) i
K. K (k. 3022, 3317-3328,
2444), ktore jednoznacznie wskazaty
wlaénie na wizerunek oskarzonego
w przedstawionym im materiale
pogladowym. Jednoczeénie z relacji
tych os6b wynika, iz wcze$niejsze
kontakty oskarzonego S. mialy
miejsce, gdy uczestniczyt on w
transakcjach z ramienia firmy (...)
a w pewnym momencie o$wiadczyl,
ze zalozylt wlasng firme i potem
podawal sie wlasnie za wlasciciela
firmy (...). Skoro to od oskarzonego
S. osoby te otrzymywaly dokumenty
wskazujace, ze sprzedajaca zlom
byla firma (...) i to on przedstawial
sie jako wlasciciel sprzedawanych
rzeczy, to nie moze by¢ watpliwosci
odnoénie §wiadomosci podsadnego,
iz byla to nieprawda. Nie jest tak,
jak twierdzi skarzacy, ze oskarzony
byt jedynie nie$wiadomym kierowca
pojazdu,  ktérym  dostarczano
przedmiotowy zlom i osoba




nieangazujaca sie w obrét nim.
Takie twierdzenie jest sprzeczne z
jednoznacznymi i konsekwentnymi
zeznaniami kilku $wiadkow,
do ktérych obiektywizmu brak
jest jakichkolwiek umotywowanych
zastrzezen. Oszukancze zabiegi R.
S., tj. podawanie sie za wlasciciela
firmy rzekomo sprzedajgcej zlom
a ktéorej dane figurowaly w
przekazywanych fakturach VAT,
jedynie dodatkowo potwierdzaja,
iz celowo prébowal zafalszowaé
prawdziwy obraz transakcji w
ktérych uczestniczyl. Tym samym
wykazane zostalo, ze ww. postugiwal
sie dokumentami podpisanymi
przez P. J. bedac $wiadomy, ze
ich tre§¢ jest nieprawdziwa, bo
firma (...) nie byla sprzedawca
dostarczanego zlomu.

Jednocze$nie = bezspornym = w
sprawie bylo, ze towar przywozony
i sprzedawany firmie (...)
nie  pochodzil =z firmy
(..., co jednoznacznie wynika
zarobwno z relacji faktycznego
wladciciela firmy $wiadka J.
(ktory zaprzeczyl jakiemukolwiek
osobistemu udzialowi w tych
transakcjach, w tym obecnosci
w miejscu dostaw dla PHU
(...) a jedynie podpisywanie in
blanco faktur majacych potwierdzaé
sprzedaz przez (...)), jak i
relacji $wiadka J. - osoby, ktora
to nadzorowala transakcje zlomem
pochodzacym z nieustalonego zZrodia
a ktorego sprzedaz byla jedynie
pozorowana przez udzial m.in. firmy
(..). Ewentualna nieSwiadomo$é
oskarzonego na jakich zasadach
nastepowato finansowe rozliczenie
pomiedzy J. a J. nie ma znaczenia
dla kwestii odpowiedzialnoéci R.
S., skoro przypisano mu wylacznie
Swiadome uzywanie dokumentow
poswiadczajacych nieprawde.




Wskazywane przez sad I instancji
- a wadliwie, gdyz odwrotnie,
zrozumiane przez apelujacego
- ustalenie dotyczace placenia
Swiadkowi J. za wystawianie
faktur  przez oskarzonego S.
(co wynika wprost =z relacji
pierwszej z tych os6b) dotyczy
transakcji  przeprowadzanych z
wykorzystaniem  firmy (...) kolo
W., w ktorej to oskarzony S.
wspoélpracowal z M.. Z relacji
Swiadka J. wynika bowiem, ze choé¢
poczatkowo mial miejsce faktyczny
obrét zlomem pomiedzy firmami
()i (.), to od 2010 roku
rowniez dla tej firmy wystawial
puste faktury i wynagrodzenie
wlasnie z tego tytulu otrzymywal
rowniez i od R. S. (k. 3428-3429,
4111). Cho¢ to ostatnie ustalenie
nie dotyczy wprost obrotu zlomem,
ktory stal sie podstawa do
sformutowania zarzutu popehienia
przestepstwa przez oskarzonego
S., to jednak potwierdza jego
przestepcze  zaangazowanie @ w
taki wlaénie proceder fikcyjnego
obrotu zlomem i dodatkowo
umacnia prawidlowo$¢ ustalenia
jego Swiadomosci wystawiania przez
P. J. i w imieniu firmy (...) faktur,
nieodzwierciedlajacych rzeczywistej
dzialalnoSci gospodarczej
prowadzonej przez ten podmiot
a dokumentujgcych réwniez i
sprzedaz ztomu dla firmy PHU (...).

Nie jest jakakolwiek przeszkoda
do  przypisania  oskarzonemu
S. odpowiedzialno$ci za czyn
okre§lony wyrokiem dokumentacja
przedlozona w toku postepowania
odwolawczego 1 wynikajace 1z
niej okolicznoéci. Dotyczy to
zarOwno faktu zatrudnienia
oskarzonego w firmie (...)
w okresie 10.04.2010-5.11.2012
(wprost przeciwnie potwierdza to




wiarygodno$¢ zeznan P. J. odnoénie
okoliczno$ci nawigzania znajomosci
z ww.), jak i dokument wskazujacy
na formalny zakres posiadanych
uprawnien do kierowania pojazdami
mechanicznymi.  Odnoénie  tej
drugiej kwestii nalezy podniesc,
ze 7 jednej strony nie bylaby to
przeszkoda do tego aby R. S. takimi
pojazdami sie poruszal, a z drugiej,
nalezy uwzglednié zeznania T. P., ze
przy dostarczaniu zlomu przyjezdzal
on z kierowcg (k. 2433-2437).

Trafnie wskazuje apelujacy, ze
dla przypisania odpowiedzialno$ci
za popelienie wystepku z art.
273 k.k. konieczna jest umy$lno$c
dzialania sprawcy lecz prawidlowa
ocena zgromadzonych dowodow nie
wywoluje jakiejkolwiek watpliwosci,
odnoénie zasadno$ci takiego
ustalenia, jakie poczynil sad I
instancji. Dotyczy to wiedzy R. S.,
iz uzywane przez niego dokumenty
stwierdzaly obiektywna nieprawde,
skoro firma (..) nie byla
dostawcg przywozonego przez niego
ztomu. Skoro podsadny wiedzial, ze
figurujacy w dokumentach jako ich
wystawca wskazany jest niezgodnie
z rzeczywistoécia jako sprzedajacy
towar (przedmiotem obrotu nie
byt zlom nalezacy do firmy
(...)) to przyjeta przez sad 1
instancji subsumcje nalezalo uznaé
za prawidlowa.

»,Uzyciem” dokumentu w
rozumieniu art. 273 k.k.
jest przedstawienie go jakiemus$
organowi, a nawet osobie prywatnej,
jezeli ma to wywola¢ pewien
skutek majacy znaczenie prawne.
Uzywanie musi zatem stanowic
wykorzystanie znaczenia prawnego
dokumentu. Dla przyjecia umy$lnej
realizacji znamion tego czynu
zabronionego wystarczajaca jest
Swiadomos¢, ze dokument, ktérego




sie uzywa, zawiera po$wiadczenie
nieprawdy. Nie jest natomiast
niezbedna takze wiedza o tym, w
jakich konkretnych okolicznoéciach
doszlo do sporzadzenia tego
po$wiadczenia.  Wystepek  ten
ma charakter formalny i
jest popemlmiony juz z chwilg
kazdego przedstawienia dokumentu
poswiadczajacego nieprawde osobie
lub instytucji, dla ktéorych ma
to znaczenie prawne. Przedmiotem
czynnoSci wykonawczej typu czynu
zabronionego z art. 273 kk
moze by¢, zgodnie z jednoznaczna
treScia tego przepisu, jedynie
dokument okreSlony w art. 271
kk. lub w art. 272 kk, a
zatem taki, w ktérym funkcjonariusz
publiczny lub inna uprawniona
do wystawienia dokumentu osoba
po$wiadczyla nieprawde, co do
okoliczno$ci majacej znaczenie
prawne. Wszystkie ustawowe
wymogi nakazujace przypisanie
odpowiedzialnosci R. S. =za
wystepek z art. 273 kk.
zostaly w przedmiotowej sprawie
zrealizowane. Dokumenty w postaci
faktur VAT zostaly podpisane przez
P. J. jako osobe prowadzaca
dzialalno§é gospodarcza pod
szyldem PPHU (...). Tres¢
tych  dokumentéw  wskazywala
nieprawdziwe informacje, iz
sprzedajacym towar jest ta wlasnie
firma w sytuacji, gdy pochodzil
on z nieustalonego zrédla i byl
organizowany przez S$wiadka J..
Wystawienie dokumentéw mialo na
celu legalizacje obrotu towarem a ich
uzycie zwigzane bylo z przekazaniem
nabywcy i ich uwzglednieniem przy
skladaniu deklaracji na podstawie
ktéorych dokonywano rozliczen z
nalezno$ci podatkowych.

Whniosek




O zmiane wyroku poprzez | # zasadny
uniewinnienie oskarzonego.
# czeSciowo zasadny
# niezasadny
Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Whiosek o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie niezasadny z uwagi
na dokonanie przez Sad Rejonowy
w Bydgoszczy, w efekcie rzetelnej,
trafnej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, prawidlowych ustalen

wszechstronnej i

faktycznych o sprawstwie
i zawinieniu oskarzonego
S. w  zakresie = zachowania
wyczerpujacego znamiona

przestepstwa z art. 273 k.k.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Z uwagi na wywiedzenie apelacji osobistej przez
oskarzonego M. K. (2) i zaskarzenie cato$ci wyroku oraz
tre$é art. 440 k.p.k. i art. 455 k.p.k. sad odwolawczy
uznal za koniecznag ingerencje w zaskarzony wyrok
z urzedu, skoro opis przypisanego ww. czynu nie
uzasadnial kwalifikacji prawnej réwniez jako wystepku
oszustwa.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Ot6z z treSci wyroku wynika, ze popekienie
wystepku z art. 286 § 1 kk. bylo konsekwencja
doprowadzenia Skarbu Panstwa do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, uszczuplajacego nalezny
podatek od towarow i ustug o laczng kwote nie mniejsza
niz 138.695 zlotych. Nastapié to miato wskutek ztozenia
deklaracji VAT-7 i wskazania w ich treéci danych
nieznajdujacych potwierdzenia rzetelna, potwierdzajaca
prawde dokumentacja a tym samym, w spos6b nie




dajacy prawa do pomniejszenia podatku naleznego o
podatek naliczony.

Zdaniem  sadu  odwolawczego  nie  stanowi
doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem Skarbu Panstwa jako znamienia wystepku z
art. 286 § 1 k.k. zachowanie sprawcy polegajace na
obnizeniu (zanizeniu) wysoko$ci naleznego do zaplaty
podatku VAT, ustalanego w oparciu o procedure
samoobliczania za dany okres rozliczeniowy, ftj.
realizowang poprzez skladanie cyklicznych deklaracji
organowi podatkowemu. W takiej sytuacji, wlaénie z
uwagi na sposob ustalania wysokos$ci zobowigzania
podatkowego za dany okres rozliczeniowy, ktore to
dokonywane jest samodzielnie przez podatnika i bez
udzialu odpowiedniego organu podatkowego, uiszczenie
nalezno$ci podatkowej (zaliczki) w kwocie nizszej niz
nalezna stanowi samodzielng dyspozycje majatkowa
podatnika, bez jakiejkolwiek czynno$ci ze strony
organu podatkowego. Brak jest zatem konstytutywnego
dla oszustwa elementu ,rozporzadzenia mieniem”,
dokonywanego przez odpowiedni organ podatkowy.
Zachowanie polegajgce na zanizeniu naleznego za dany
okres rozliczeniowy podatku, jak to okre$lono w opisie
czynu przypisanego oskarzonemu K., prowadzi jedynie
do unikniecia wydatku z wlasnego mienia podatnika
kosztem uszczuplenia spodziewanego dochodu Skarbu
Panstwa i jako takie nie stanowi niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem z majatku Skarbu Panstwa.
Jest to jedynie zaniechanie rzetelnego zgloszenia
przedmiotu opodatkowania, prowadzace do unikniecia
wydatku z wlasnego majatku podatnika kosztem
uszczuplenia spodziewanego dochodu finansowego
Skarbu Panstwa i pozostaje poza zakresem znamion
oszustwa okre§lonego kodeksem karnym. Dzialanie
w celu osiggniecia korzyéci majatkowej - jezeli
zachowanie sprawy nie prowadzi do wyplaty z mienia
Skarbu Panstwa wskazanych kwot pienieznych, stosujac
oszukancze zabiegi wprowadzajace ten organ w blad
co do powstania, dajacego tytul wyplaty, obowiazku
podatkowego a takiego skutku przeciez wyrokiem nie
ustalono - nie jest wystarczajace aby przypisa¢ M. K. (2)
odpowiedzialnoéci z art. 286 § 1 k.k.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO




1.7. Utrzymanie w mocy wyroku saqdu
pierwszej instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok utrzymano w caloéci odnos$nie
oskarzonego R. S. a odnoénie oskarzonego M. K. (2) w
zakresie wskazujacym na jego sprawstwo i zawinienie w
popehieniu wystepku z art. 271 § 3 w zw. z§ 1 k.k.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Rozstrzygnieto w powyzszy sposéb z uwagi
na bezzasadno$¢ wywiedzionych apelacji i brak
konieczno$ci dalszej ingerencji z urzedu przez
sad odwolawczy, w szczeg6lno$ci wobec nieustania
karalnosci przypisanych oskarzonym czynow w zwiazku
ze wstrzymaniem biegu przedawnienia moca tzw. ustaw
antycovidowych.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zmieniono zaskarzony wyrok odno$nie oskarzonego M.
K. (2) w ten sposéb, ze:

-Z opisu przypisanego mu czynu wyeliminowano
sformulowanie ,doprowadzit w ten sposéb w
konsekwencji Skarb Panstwa do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem uszczuplajagcego nalezny
podatek od towaréow i ustug o taczng kwote nie mniejsza
niz 138.694,00 z1”;

-z jego kwalifikacji prawnej wyeliminowano art. 286 § 1
kk.iart. 11§ 2kk.;

-jako podstawe wymiaru kary przyjeto art. 271 § 3 k.k. w
zw.zart. 4 §1kk.;

-orzeczone wobec niego kary obnizono - Kkare
pozbawienia wolnoéci do roku a kare grzywny do
70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednostkowej stawki na kwote 100 (stu)
zlotych (pkt IT wyroku).




Zwiezle o powodach zmiany

Powody zmiany w zakresie opisu czynu przypisanego
oskarzonemu K. i jego kwalifikacji prawnej wskazano
j-w. punkcie 4 uzasadnienia. Jednoczeénie uznano,
ze winno to prowadzi¢ do zlagodzenia orzeczenie o
karze, skoro wyeliminowano kwalifikacje kumulatywna
jego zachowania. Powyzsze rozstrzygniecie o karze
odzwierciedli w spos6b prawidlowy stopienn spolecznej
szkodliwoéci czynu, zakres zawinienia sprawcy i
zrealizuje dyrektywy oddzialywania prewencyjnego i
wychowawczego.

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno§¢é przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢
postepowania

umorzenia

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt 3.

7 uwagi na nietrafno$¢, co do zasady, wywiedzionych
apelacji, zgodnie z art. 636 § 1 k.p.k., oskarzonych
obcigzono kosztami procesu za postepowanie
odwolawcze. Wymierzono oskarzonemu M. K. (2)
oplate w wysokoSci osiemset osiemdziesigt zlotych
za obie instancje (zgodnie z art. 10 ust 1 ustawy o
oplatach w sprawach karnych) a oskarzonemu R. S.
oplate w wysoko$ci osiemset osiemdziesigt zlotych za
IT instancje (zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3
ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych) oraz
obcigzono ich wydatkami poniesionymi przez Skarb
Panstwa w postepowaniu odwolawczym w czeéciach
rownych, tj. w kwotach po czterdzieéci zlotych (20
zlotych jako ryczalt za doreczanie korespondencji
i 60 zlotych jako oplaty za uzyskanie aktualnych
kart karnych). Sytuacja majatkowa oskarzonych i ich
zdolnos$ci zarobkowe nie dawaly podstaw do zwolnienia
z obowigzku pokrycia kosztow bezzasadnie wywolanego
postepowania odwolawczego.

7. PODPIS

1.11. Granice
zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego M.
apelacje K. (2).

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ rozstrzygnieé
rozstrzygniecia albo | wyroku.

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.12. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | Oskarzony M. K. (2).
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calosé¢ rozstrzygniec
rozstrzygniecia albo | wyroku.

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.13. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot WNOSZz3cy
apelacje

Obronca oskarzonego R.
S..




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Calo$¢ rozstrzygnied.

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




