Sygn. akt IV Ka 727/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2019 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Sadu Okregowego Mirostaw Kedzierski

Protokolant Olga Szalapska

przy udziale Dariusza Kuberskiego - prokuratora Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy
po rozpoznaniu dnia 13 sierpnia 2019 r.

sprawy A. T.s. P.iE.ur. (...)wT.

oskarzonego z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 239 § 1 k.k. wzw. z art. 11 §1 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Mogilnie

z dnia 15 maja 2019 r. sygn. akt I K 352/17

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i jego wydatkami obciaza
Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

Sygn. akt IV Ka 727/19

UZASADNIENIE

A.T. zostal oskarzony o to, ze w dniu2 marca 2017r. w miejscowoéci P. gm. D. w trakcie podjetej kontroli drogowej
przez funkcjonariuszy (...) wobec W. Z. (1). Kierujacego pojazdem ciezarowym m-ki R. (...) o nrrej. (...) wraz z naczepa
F. o nr rej. (...), postuzy! sie dzialajac w celu wprowadzenia w blad co do tozsamo$ci w/wym. kierujgcego dowodem
osobistym wystawionym na dane J. K. dzialajac w celu doprowadzenia do unikniecia od odpowiedzialnosSci karnej
[rzez W. Z. (1) posiadajacego czynny zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych.

-tfj. oczyn z art. 275 § 1 k. k. wzw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 239 § 1 k.k. w zw. art. 11 § 2k. k.
Wyrokiem z dnia 15 maja 2019r. Sad Rejonowy w Mogilnie w sprawie sygn. akt II K 352/17

- oskarzonego A. T. uznal za winnego czynu opisanego powyzej, z tym ustaleniem, ze usilowal udaremnié¢ postepowanie
karne i dzialal w celu doprowadzenia do unikniecia odpowiedzialnoéci karnej przez W. Z. (1) za czyn z art. 244 k.k. tj.
wystepku z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 13 § 1k.k. w zw. z art. 239 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie 14 § 1
k.k. wzw. z art. 239 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 kk skazal oskarzonego na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- zwolnil oskarzonego od obowiazku uiszczenia oplaty i ponoszenia kosztéw postepowania ktérymi obcigzyt Skarb
Panstwa



Obronca oskarzonego adw. M. B. zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia przez ustalenie, ze oskarzony dopuscil sie popelienia zarzucanego mu czynu,
podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego nie pozwala na wyprowadzenie takiego wniosku.

Wnidst o zmiane zaskarzonego wyroki i uniewinnienie oskarzonego.
Adwokat F. W., na mocy art. 444 k.p.k. i art. 425 § 1-3 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci na korzys¢ A. T..

Powyzszemu wyrokowi zarzucil na mocy art. 483 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego
podstawe, a majacych wplyw na tres$¢ orzeczenia, przez bledne ustalenie, bedace wynikiem nieprawidlowej oceny
dowoddw, ze oskarzony A. T. dopuscil sie wystepku opisanego w pkt. 1 wyroku, podczas gdy wnikliwa analiza materialu
zebranego w sprawie wskazuje, ze brak jest przekonujacych dowodow potwierdzajacych wine oskarzonego.

Podnoszac ten zarzut wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
ewentualnie,

2) uchylenie wskazanego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznani Sadowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacje obroncow nalezalo uznaé za bezzasadne.

W ocenie Sadu Okregowego, brak jest jakichkolwiek podstaw do postawienia Sadowi meriti zarzutu dokonania
blednych ustalen faktycznych.

Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy przeprowadzit postepowanie dowodowe, dokonujac nastepnie zgodnej z
wszelkimi wymogami i zasadami procesowymi, rzetelnej i prawidlowej oceny caloksztaltu materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie. Wskazal jakie fakty uznal za dowiedzione, na czym opieral poszczegélne ustalenia i
dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, a nastepnie z dokonanych ustalen wyprowadzil prawidlowe wnioski.
Pozostaja one w zwiazku z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.
Przy czym, przedmiotem rozwazan sadu meriti byly takze te okolicznosci, ktore stanowig istote wniesionej apelacji.
Sad odwolawczy podzielajac argumentacje zawarta w rzeczonym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, pragnie sie do
niej odwolac, nie dostrzegajac w zwigzku z tym konieczno$ci ponownego jej szczegdtowego przytaczania.

Uzasadnienie Sadu w pelni poddawalo sie kontroli instancyjnej, pozwalajac zorientowa¢ sie w sposobie rozumowania
i argumentowania sadu pierwszej instancji, zwlaszcza w zakresie ustalonej podstawy faktycznej orzeczenia,
uwzgledniajacej wszystkie okoliczno$ci ujawnione na rozprawie i wplywajace na przekonanie sadu w tym wzgledzie.
Dokument 6w daje wyczerpujaca i logiczna odpowiedZ na pytanie, dlaczego wlasnie taki, a nie inny wyrok zostal
wydany.

W tym miejscu przytoczyé¢ nalezy kilka uwag natury ogdlnej odno$nie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych
jaki postawil wyrokowi skarzacy. Zgodnie z utrwalonym od lat pogladem, wyrazanym tak w doktrynie jak tez w
judykaturze, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku rozprawy gléwnej moga byc skutecznie
zakwestionowane, a ich poprawno$¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procedurze dochodzenia do
nich Sad uchybil dyrektywom art. 7 k.p.k., pominat istotne w sprawie dowody lub oparl sie na dowodach na
rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne
badZ sprzeczne z regulami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno-
odwolawczej. Zarzut obrazy przepisu art. 7 k.p.k. i w zwigzku z tym dokonania blednych ustalen faktycznych moze



by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze sad orzekajacy - oceniajac dowody - naruszy zasady logicznego
rozumowania, nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Ocena dowodow
dokonana z zachowaniem wymienionych kryteribw pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., i brak bedzie podstaw do
kwestionowania dokonanych przez sad ustalen faktycznych i koncowego rozstrzygniecia, gdy nadto sad nie orzeknie
z obraza art. 410 k.p.k. i 424 § 2 k.p.k. oraz nie uchybi dyrektywie art. 5 § 2 k.p.k. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 19 lutego 2003 V KK 119/02, LEX nr 76996, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 13 listopada 2008 r., II
AKa 176/03, KZS 2009/5/65).

W tej sprawie skarzacy, wyrazajac wlasng odmienna ocena dowodow i wyprowadzajac wlasne wnioski w tym zakresie
nie wykazali w wiarygodny i przekonywajacy sposob, aby ocena dowodéw dokonana przez Sad meriti nosila cechy
dowolnosci (wykraczajac tym samym poza granice ocen swobodnych zakreSlone dyrektywami art. 7 k.p.k.).Tego
rodzaju uchybien jakie obroncy podnosili w zwigzku z ocena czynu zarzucanego oskarzonemu, aby rodzily one
watpliwoéci co do merytorycznej trafnoéci zaskarzonego wyroku w tym zakresie, Sad Okregowy w niniejszej sprawie
jednak nie stwierdzil. Rzecz w tym, ze dla skuteczno$ci zarzutu tego rodzaju (ukierunkowanego na kwestionowanie
oceny dowodéw) nie wystarczy wyslowienie wlasnego stanowiska, odmiennego od ustalenn Sadu meriti. Konieczne
jest natomiast wykazanie w oparciu o dowody i ich wnikliwa ocene, ze ustalenia te sa bledne, wskazanie mozliwych
przyczyn powstalych bledéw i wszechstronne uargumentowanie wlasnego odmiennego stanowiska.

Uwzgledniajac powyzsze zastrzezenia Sad Okregowy stwierdzil, ze obroncy tego rodzaju argumentacji i na takim
poziomie jej przekonywalno$ci, nie przedstawili. Wbrew ich twierdzeniom, w ocenie Sadu odwolawczego analiza
zebranego w sprawie materialu dowodowego pozwala w pelni na podzielenie przekonania Sadu meriti o tym,
iz oskarzony swoim zachowaniem zrealizowal znamiona zarzucanego mu czynu. Niedostatecznie poglebiona
argumentacja skarzacych calkowicie traci swa przekonywalno$¢ w konfrontacji ze zgromadzonymi w sprawie
dowodami w postaci zeznan $wiadkow, ktérych laczna synteza w pelni oddaje caloksztalt okolicznoS$ci zdarzen
bedacych przedmiotem oceny i ktéra bez watpienia pozwalala Sadowi pierwszej instancji na przyjecie prawidlowych
ustalen w zakresie, ktore wlaczone zostaly do podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku.

Reasumujac w ocenie organu ad quem, apelacje obroncéw nie dostarczaja dostatecznych argumentéw mogacych
przemawiaé za zasadno$cia jej uwzglednienia, a co za tym idzie, uzasadniaé¢ mozliwo$ci odmiennego rozstrzygniecia w
niniejszej sprawie, owe Srodki odwolawcze zawieraja jedynie odmienng, jednostronng ocene materialu dowodowego,
a podniesione w nich argumenty maja charakter stricte polemiczny a w szczegdlnoS$ci abstrahuja od tresci zebranych
dowodéw.

Analiza treSci sformulowanych przez skarzacych zarzutow oraz ich uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze skarzacy
dokonania blednych ustalen faktycznych upatruja przede wszystkim w nieuprawnionym - ich zdaniem - obdarzeniu
wiarg zeznan przestuchanych swiadkow przy jednoczesnym zdyskredytowaniu wyjaénien oskarzonego. Tymczasem
Sad Rejonowy dokonujac oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego tej czeSci rozwazyl szczegdlowo i
wszechstronnie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zeznania wszystkich §wiadkéw oraz wyjasnienia oskarzonego.
Wskazal ktérym i dlaczego dal wiare oraz ktérym zeznaniom i wyjasnieniom nie dal wiary, przedstawiajac motywy
swoich ocen.

W istocie bowiem apelacje zawieraja po prostu odmienng ocene dowodéw i sprowadza sie do zalozenia, ze cze$¢ zeznan
Swiadkow ktore byly ,niekorzystne” dla oskarzonego sa niewiarygodne i nalezy odmoéwié¢ dania im wiary, a uzna¢ za
wiarygodne odmienne twierdzenia oskarzonego.

Jak dowodzi tego lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku - ustalenia faktyczne w sprawie Sad Rejonowy
w istocie poczynil m.in. w oparciu o kwestionowane przez autora apelacji zeznaniaW. Z. (2), J. K., H. P. i R. W.. Sad
Rejonowy bowiem, podzielajac tre$¢ zeznan tychze swiadkoéw, dokonal doktadnej ich analizy i w sposéb logiczny i
zgodny z dos§wiadczeniem zyciowym uzasadnil swoje stanowisko w sprawie.



Analiza zgromadzonego materialu dowodowego przekonuje, ze w kwestiach istotnych w sprawie, zeznania Swiadkow
s ze soba zbiezne.

Finalnie stwierdzi¢ nalezy, iz apelacje nie dostarczaja rzeczowych argumentéw co do tego, z jakich to powodow
nalezalo zakwestionowa¢ przekonujace wywody tego sadu stwierdzajace zawinienie oskarzonego a uznaé za
przekonujace lakoniczne i polemiczne argumenty zawarte w apelacji.

Sad odwolawczy podzielajac w caloéci argumentacje zawartg w rzeczowym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
pragnie w pehi sie do niej odwola¢, nie dostrzegajac w zwiazku z tym koniecznoSci ponownego jej szczegblowego
przytaczania.

Oprocz argumentacji przedstawionej przez Sad I instancji nalezy podnie$é, ze fakt, iz faktycznie policjanci nie byli
pewni konkretnych faktéw, nie powoduje automatycznie, iz takowe w ogble nie mialy miejsca. Cze$¢ bowiem z tych
faktow wynika z relacji W. Z. (1) jak choéby to, ze oskarzony po przywiezieniu dokumentu na miejsce zdarzenia,
rozmawial z nim (vide-zeznania tego $wiadka karta: 40-41).

Nadto nie majg racji obroncy eksponujgc owa chwiejno$é relacji policjantéw, ich niepamieé co do niektérych faktow,
gdyz po pierwsze owa niepamieé¢ nie dotyczy kluczowych momentoéw zdarzenia, a po drugie , co dno niektérych
okoliczno$ci w ogéle nie miala tego typu watpliwos$¢ miejsce. Dotyczy to chociazby tego w jakiej pozycji siedzial W. Z.
(1)w samochodzie. Zaréwno bowiem R. W. jak i H. P. wprost stwierdzili, ze : ,,... jak przyjechal oskarzony zatrzymany
siedzial z tylu samochodu, na pewno nie miat glowy miedzy nogami, siedzial normalnie...” (k: 229-230 i k. 184).

Nadto fakt, ze oskarzony wiedziat kto byl kierowca zatrzymanego pojazdu wynika wprost z zeznan R. W., ktory na
karcie 229-230 zeznal zZe ,,... oskarzony widzial kim byl kierujacy ciezaréwka...”

Twierdzeniom oskarzonego negujacego wiedze o faktycznym kierowcy pojazdu, o przypuszczeniu, iz byt to J. K.
przeczy tez zeznanie R. W., ktory na k. 13-14 zeznal, ze ,,...ze A. T. caly czas nas zapewnial, ze to J. K., ze go zna, bo to
jego kierowca, a on nie zna zadnego W. Z. ....” To zapewnienie dobitnie przekonuje o celowym dzialaniu oskarzonego,
by wprowadzié¢ policjantéw w blad.

Swiadczy tez o tym dalsza logika zdarzen oparta na zebranych dowodach. J. K. caly czas zapewnial, ze nie pracowal
u A. T. bo nie mial aktualnego prawa jazdy i cho¢ ten go ciagle do tego namawial, to on odmawial. Stad nie mog}
oskarzony przypuszczaé, ze zatrzymanym przez policje w dniu 2.03.2017r. byl J. K.. Dowodzi tego tez ,sprawozdanie
z badania z pisma recznego”, dowdd przeprowadzony w innym postepowaniu, z ktérego wynika, ze dokumenty na
karcie 267-284, na ktoérych znajduja sie podpisy ,kierujacego pojazdem” nie byly podpisami J. K.. Z opinii bieglego L.
wynika, iz tylko jeden z nich byl podpisem W. Z. (1), a reszta nie ustalonej osoby lub oséb.

Powyzsze dobitnie przekonuje, iz oskarzony i w tej materii nie méwit prawdy, a dokumentacja jego firmy w tym
zakresie nie jest prawdziwa, bo kto$ inny nie za$ J. K. podpisywal sie za niego na dokumentach.

Tym samym tez bezprzedmiotowa jest argumentacja obroncéw kwestionujacych w uzasadnieniach swoich apelacji
oddalenie wniosku dowodowego ,,0 zbadanie prawdziwoSci podpiséw i tym samym prawdziwoSci zeznan J. K.”,
skoro dowdd ten zostal przeprowadzony w toku innego postepowania i zostal ujawniony w toku postepowania
odwolawczego.

Nikt tez dowodu tego nie kwestionowal.

W konsekwencji rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w zakresie ustalenia winy oskarzonego zastugiwalo na akceptacje
Sadu Okregowego.

Majac na uwadze zaprezentowane motywy, Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.



O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono po mysli art.63681 kpk w zw. z art.62481 kpk, majac
na uwadze wskazana wyzej aktualng sytuacje majatkowa i rodzinng oskarzonego oraz fakt koniecznoéci odbycia w
przyszlosci kary pozbawienia wolnosci.



