Sygn. akt IV Ka 104/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2019 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Miroslaw Kedzierski - sprawozdawca

Sedziowie SO Roger Michalczyk

SO Adam Sygit

Protokolant st. sekr. sgdowy Aleksandra Deja-Lis

przy udziale Adama Kurasia - prokuratora Prokuratury Rejonowej w Nakle nad Notecia
po rozpoznaniu dnia 13 marca 2019 .

sprawy

M.B.(1)s.J.iJ.,ur.(..)wS.

P.U.s.R.iF.,ur. (..)wC.

oskarzonych z art. 158 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecig

z dnia 26 listopada 2018 roku sygn. akt IT K 486/17

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. B. — Kancelaria Adwokacka w N. kwote 516,60 (piecset
szesnascie 60/100) zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i jego wydatkami obcigza
Skarb Panstwa.

SSO Roger Michalczyk SSO Mirostaw Kedzierski SSO Adam Sygit

Sygn. akt IV Ka 104/19

UZASADNIENIE

M. B. (1) oskarzony zostal o to, ze dnia 6 marca 2017r. w m. P. Aleja (...) na terenie Zakladu Karnego w P., na korytarzu
budynku mieszkalnego (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. U. i J. W. dokonal pobicia D. M. poprzez bicie i
kopanie po twarzy i ciele, w wyniku czego doznal on obrazen ciala w postaci ztamania koéci nosa z przemieszczeniem
oraz sthuczenia tkanek (krwiak podskoérny, obrzek, bolesno$é) naruszajgce czynno$ci narzadéw ciala na czas powyzej
7 dni, tj. o czyn z art.15881 kk.



P. U. oskarzony zostal o to, ze w dniu 6 marca 2017r. w miejscowoéci P. Aleja (...) na terenie Zaktadu Karnego w P.,
na korytarzu budynku mieszkalnego(...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. B. (1) i J. W. dokonal pobicia D.
M. poprzez bicie i kopanie po twarzy i ciele , w wyniku czego doznal on obrazen ciala w postaci ztamania koSci nosa
z przemieszczeniem oraz sthuczenia tkanek (krwiak podskorny, obrzek, bolesno$¢) naruszajace czynnoéci narzadow
ciala na czas powyzej dni 7, tj. o czyn z art.15881 kk.

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2018r. Sad Rejonowy w Nakle w sprawie 1T K 486/17 :

1. oskarzonych M. B. (1) i P. U. uznal za winnych tego, ze dnia 6 marca 2017r. w P. przy Alei (...), na terenie zakladu
karnego, na korytarzu budynku mieszkalnego(...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba, wzieli
udzial w pobiciu D. M., poprzez zadawanie mu uderzen pieécia w glowe i kopniecie w twarz, w wyniku czego doznat on
obrazen ciala w postaci zlamania koSci nosa z przemieszczeniem oraz sttuczenia tkanek (krwiak podskoérny, obrzek,
bolesno$¢) naruszajacych czynnoSci narzadéw ciala na czas powyzej dni 7, tj. popeklienia wystepku z art.15881 kk i
za to, na mocy :

a. art.15881 kk skazal M. B. (1) na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

b. art.15881 kk w zw. z art.34811 §1a pkt 1 kk i art.3581 Kk, przy zastosowaniu art.37a kk skazal P. U. na kare 6 miesiecy
ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze
30 godzin w stosunku miesiecznym;

2. na mocy art.29 ust.1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw.
Z. B. kwote 756 zl wraz z podatkiem VAT w kwocie 173,88 z} tytulem wynagrodzenia na obrone oskarzonego M. B.
(1) z urzeduy;

3. zwolnil obu oskarzonych od zaplaty kosztéw sadowych w tym oplaty, wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.
Apelacje od powyziszego wyroku zlozyli obroncy oskarzonych.

O b r o nn ¢ a oskarzonego P. U. na podstawie art.42581-3 kpk, art.444 kpk i art.44781 kpk zaskarzyt powyzszy wyrok
na korzy$¢ oskarzonego w catosci.

Na podstawie art.4278§1-3 kpk i art.348 pkt 2 kpk wyrokowi temu zarzucil :
I. obraze przepisow postepowania karnego, majaca istotny wplyw na tre$¢ wyroku, w szczego6lnosci :

- naruszenie art.5§82 kpk w zakresie rozstrzygniecia watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzonego, w tym miedzy innymi poprzez
bezpodstawne przyjecie, ze zachowanie oskarzonego wyczerpuje znamiona przestepstwa z art.15881 kk;

- naruszenie art.7 kpk i art.42481 kpk poprzez dowolna, bo bezpodstawna i nieuzasadniona ocene zebranych dowodow
w czeéci, w ktorej nie potwierdzaja one winy oskarzonego, a takze poprzez orzeczenie w przedmiotowej sprawie
tylko na podstawie tej cze$ci materialu dowodowego, ktéra zdaniem Sadu potwierdzila oskarzenie, z pominieciem
dowodow, ktore je podwazaly, co stanowilto skutek przekroczenia granicy swobodnej oceny dowodow;

- naruszenie art.7 kpk w zw. z art.92 kpk, art.42481 kpk i art.410 kpk uniemozliwiajace prawidlowa kontrole
instancyjna orzeczenia, ktéra wynika z tego, ze Sad Rejonowy nie dopelil obowiazku sporzadzenia uzasadnienia
wyroku w calo$ci, pomijajac w jego treSci wskazania, na jakich dowodach sie oparl, uznajgc iz oskarzony dopuscit sie
zarzucanego mu czynu, jakie fakty i na podstawie jakich dowodéw uznal za udowodnione i dlaczego nie uznal dowodow
przeciwnych, przywolujac je jedynie cze$ciowo w sposéb sumaryczny, a inne za$ pomijajac, tj. przez przywolanie w
uzasadnieniu wyroku zgromadzonych w sprawie dowodéw bez dokonania ich analizy oraz pominiecie w uzasadnieniu
wyroku niektérych dowodoéw, a takze bez omdwienia wzajemnych relacji, jakie zachodza pomiedzy poszczego6lnymi
dowodami, co uniemozliwia dokonanie merytorycznej kontroli orzeczenia, a takze pomijajac umotywowania winy
umys$lnej i stopnia przyczynienia sie oskarzonego;



- naruszenie art.8 kpk poprzez powielenie zarzutéow aktu oskarzenia i niedokonanie samodzielnych ustalen w
przedmiocie precyzyjnego ustalenia , na czym polega¢ mial czyn oskarzonego i czy wyczerpal on zmaniona
przestepstwa;

- obraze art.42481 pkt 2 kpk polegajaca na braku wyjasnienia w wyroku jego podstawy prawnej;
a w konsekwencji na podstawie art.42781-3 kpk i art.438 pkt 3 kpk;

II. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majacy istotny wplyw na jego
tresé, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie czynu zabronionego z art.15881 kk, podczas gdy w Swietle
zgromadzonego materiatu brak jest dowodow mogacych potwierdzic tego typu okoliczno$¢.

Z ostroznodci procesowej, na podstawie art.42781-3 kpk i art.438 pkt 4 kpk, wyrokowi temu zarzucit razaca
niewspohmierno$¢ kary, wyrazajgca sie w pominieciu okoliczno$ci wskazujacych na potrzebe lagodniejszej reakeji
karnej oraz w relacji do celoéw, jakie kara ta winna speli¢ w zakresie prewencji szczegoblnej i spolecznego jej
oddzialywania;

ITI. wskazujac na powyzsze , wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji, ewentualnie o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu.

Obr o caoskarzonego M. B. (1) na podstawie art.444 kpk w zw. z art.42582 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w catosci
na korzy$¢ M. B. (1). Na podstawie art.42782 kpk i art.438 pkt 2 i 3 kpk zarzucil:

1. obraze przepisoOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, a to:
- art.4 kpk przez nieuwzglednienie okolicznoéci przemawiajacych na korzy$c¢ i niekorzy$é oskarzonego;
- art.7 kpk przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddow;

- art.582 kpk przez niezastosowanie wobec oskarzonego zasady przewidzianej w tym przepisie, co jest konsekwencja
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodows;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$c¢, polegajacy na przyjeciu,
ze oskarzony dopuscil sie przestepstwa , gdy tymczasem zebrany material dowodowy za tym nie przemawia i ten
material dowodowy wskazuje, ze oskarzony nie dopuscil sie przestepstwa.

Na podstawie art.42781 kpk i art.43782 kpk wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego
lub uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Poniewaz wniosek o uzasadnienie wyroku zlozyl wylacznie obronca oskarzonego M. B. (1), Sad Okregowy odniesie sie
tylko do apelacji zlozonej przez niego.

Apelacja obroncy jest bezzasadna i na uwzglednienie nie zastugiwala.

W ocenie Sadu Okregowego, brak jest jakichkolwiek podstaw do postawienia Sagdowi meriti zarzutu dokonania obrazy
rzeczonych przepisow postepowania oraz dokonania btednych ustalen faktycznych.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji w niniejszej sprawie oparte zostaly o wszechstronna , wnikliwa
i kompleksowg analize ujawnionych w sprawie dowoddéw, ktérych ocena nie wykazuje bledow natury faktycznej
i logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego i nie wykracza poza ramy swobodnej
oceny dowoddéw , chronionej treScig art.7 kpk. Natomiast lektura uzasadnienia sporzadzonego przez Sad orzekajacy,



dowodzi ze jest ono szczegblowe i odniesiono sie w nim do wszystkich dowodéw przeprowadzonych na rozprawie,
przemawiajacych zaré6wno na korzysé, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, w sposoéb przewidziany treScia art.424
kpk. Sad odwolawczy w pelni sie z nim utozsamia, wobec czego czuje sie zwolniony od ponownego szczegblowego
przywolywania tych samych okoliczno$ci.

Odnoszac sie za$ bardziej szczegdlowo do poszczegdlnych zarzutéw odwolawczych, stwierdzié¢ nalezy, co nastepuje :

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych moze zostaé uznany za stuszny tylko wowczas, gdy zasadnosé ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, badz jest rezultatem
oceny obarczonej nieuprawniona dowolnos$cia. Zarzut taki nie moze sprowadzac sie do zwyklej polemiki z ustaleniami
sadu, lecz do wykazania jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil
sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego
odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z 20 lutego 19751, OSNPG 1975/9/84; takze wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 1975r,
OSNKW 1976/2/64).

Tymeczasem apelacja podejmuje w gruncie rzeczy jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego,
prezentujac nader wybidrcza i subiektywna optyke oceny dowodéw oraz poczynionych na ich podstawie ustalen.
Argumenty przywolane przez autora apelacji zadna miarg nie moga przekonywac co do tego, izby dowody, ktore
stanowily dla Sadu I instancji podstawe ustalen faktycznych, ocenione zostaly w wadliwy sposob i obarczone byly
takimi mankamentami. Przywolana tamze argumentacja w zaden sposéb nie moze zosta¢ uznana za uprawniona z
punktu widzenia zasady swobodnej oceny zgromadzonych dowodéw, prawidlowego rozumowania, a takze wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.

Brak jest tez podstaw do postawienia Sagdowi meriti zarzutu dokonania obrazy przepiséw postepowania.

Powolany przez obronce oskarzonej przepis art.4 kpk (zasada obiektywizmu ) stanowi, ze organy prowadzace
postepowanie karne obowigzane sa badaé oraz uwzglednia¢ okoliczno$ci przemawiajace zaré6wno na korzysé, jak
i niekorzy$é oskarzonego. Zasada ta jest wyrazem postulatu ustawowego, azeby ustalenia faktyczne odpowiadaty
prawdzie, co w postepowaniu sagdowym jest osiggalne tylko wtedy, gdy przedmiotem zainteresowania sadu jest caly
zebrany w sprawie material dowodowy, bez pominiecia istotnych jego czesSci i gdy caloksztalt tego materialu jest
przedmiotem rozwazan sadu.

O braku obiektywizmu mozemy wiec mowi¢ w sytuacji, gdy organy procesowe wykonywaly czynnoSci procesowe
z pewnym osobistym pozytywnym badZ negatywnym nastawieniem, uprzedzeniem, za§ podejmowane w toku
postepowania decyzje byly stronnicze, badz gdy przedmiotem oceny i rozwazan sadu orzekajacego nie byl caly zebrany
w sprawie material dowodowy (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 16 lutego 1978r IV KR 4/78, OSNKW 1978, nr 4-5,
poz.52 ; wyrok Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 19991, V KN 459/97, OSN Prok. i Pr. 2000, nr 2, poz.10).

Zadna z tych sytuacji nie zachodzi w niniejszej sprawie.

Waga zasady obiektywizmu nie przesadza o tym, ze zarzut obrazy art.4 kpk moze sam przez sie stanowi¢ podstawe
apelacji.

Wrecz przeciwnie — zarzut obrazy art.4 kpk nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy apelacji. Przepis ten ma bowiem
charakter ogo6lny, a respektowanie gwarantowanej w nim zasady obiektywizmu (bezstronnosci) gwarantowane jest
w przepisach szczegotowych i dopiero wskazanie ich obrazy moze uzasadniaé zarzut apelacyjny. Stanowisko takie
ugruntowane jest w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak i sadow apelacyjnych (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 20
kwietnia 2004r, V KK 332/03 Prok. i Pr. 2004/7-8/6 oraz z 1 pazdziernika 2002r V KKN 238/01 LEX nr 56826,
postanowienia Sadu Najwyzszego z 6 maja 2003r II KK 31/03 LEX nr 78381, z 13 maja 2002r V KKN 9o/01 LEX



nr 53913, z 28 grudnia 2001r V KKN 329/00 LEX nr 51623 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 23 czerwca
2004r IT AKa 140/04 Prok. i Pr. 2005/4/17).

Z powyzszych wzgledow podniesienie zarzutu naruszenia art.4 kpk nie jest zasadne.

Odno$nie zarzutu obrazu art.5§2 kpk takze nalezalo stwierdzié, iz nie znajduje on odzwierciedlenia w calo$ci materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie.

Naruszenie zasady in dubio pro reo jest mozliwe tylko i wylgcznie w sytuacji, gdy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiScie
powzial watpliwosci co do treéci ustalen faktycznych i wobec niemozliwos$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzys$c
oskarzonego. Tak wiec gdy pewne ustalenia faktyczne zalezne sa od np. dania wiary lub odméwienia jej wyjasnieniom
oskarzonego czy zeznaniom konkretnych $wiadkéw, nie mozna méwié¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a
ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodow rozstrzygane moga by¢
jedynie na plaszczyznie utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej swobodnej oceny, wynikajacej z tresci art.7
kpk (wyrok Sadu Najwyzszego z 11 pazdziernika 2002r — V KKN 251/01, OSN Prok. i Pr. 2003r, nr 11, poz.5).

W przedmiotowej sprawie sad I instancji nie miat zadnych watpliwosci co do ustalen faktycznych, ktérych dokonat po
ocenie caloksztaltu materialu dowodowego respektujac zasady poprawnego myslenia, co znalazlo odzwierciedlenie w
rzeczowym i logicznym uzasadnieniu swojego stanowiska. Dlatego nie mozna przyjaé, ze sad I instancji naruszajac
zasade wynikajaca z art.582 kpk rozstrzygnal watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonych, skoro takowych watpliwosci w
ogole nie powziat.

Zdaniem Sadu Okregowego ocena dowoddw poczyniona przez sad I instancji jest bezstronna, pelna i wolna od bledow
faktycznych czy logicznych oraz zgodna z zasadami wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego, natomiast proby jej podwazenia
przez skarzacych sa niczym innym jak zwykla polemika ze swobodna ocena dowodoéw, co czyni zarzut obrazy art.7
kpk niezasadny.

Obronca nie wykazal w skardze apelacyjnej , aby w zaskarzonym wyroku, przy ocenie zgromadzonych dowodoéw , Sad
dopuscil sie obrazy art.7 kpk.

Sad Rejonowy dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego w tej czeSci rozwazyl szczegolowo i
wszechstronnie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zeznania wszystkich $§wiadkéw oraz wyjasnienia oskarzonych.
Wskazal ktérym i dlaczego dal wiare oraz ktérym zeznaniom i wyjasnieniom nie dal wiary, przedstawiajac motywy
swoich ocen.

Sad odwolawczy podzielajac w calo$ci argumentacje zawarta w rzeczowym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
pragnie w peli sie do niej odwotaé, nie dostrzegajac w zwigzku z tym konieczno$ci ponownego jej szczegdélowego
przytaczania. Poniewaz uzasadnienie Sadu Rejonowego zawiera wyczerpujaca analize wszystkich istotnych
okoliczno$ci sprawy, nie ma potrzeby powielania tej argumentacji. Tym bardziej, ze apelacja jest lakoniczna,
polemiczna i nie zawiera argumentacji, ktéra podwazalaby motywacje Sadu, czyniac rozstrzygniecie blednym.

Skoro wiec ocena zebranych w sprawie dowodéw, dokonana zostala przez Sad Rejonowy z nalezyta starannos$cig i
wnikliwo$cia , nie zawiera bledow natury logicznej, jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, to
pozostaje ona pod ochrong art.7 kpk.

Ocena dowoddw w niniejszej sprawie jest adekwatna do realiéw sprawy. Nadto ustalenia sadu maja odzwierciedlenie i
potwierdzenie w obiektywnym dowodzie jakim jest nagranie z kamery monitoringu, na ktérym zostalo zarejestrowane
przedmiotowe zdarzenie.

Nie odpowiada rzeczywistoéci twierdzenie apelujacego, izby 6w monitoring nie zarejestrowat faktu kopniecia
pokrzywdzonego przez oskarzonego M. B. (1), w sytuacji gdy fakty sa dokladnie odwrotne. Ow zapis z monitoringu
bowiem zarejestrowal przebieg zdarzenia i calg przestepcza dzialalno$é wszystkich sprawcow. Na nagraniu widaé, ze



kazdy z nich przejawial agresje fizyczna wobec pokrzywdzonego. Widoczne jest tez kopniecie D. M. przez M. B. (1)
w twarz.

Wobec istnienia tego rodzaju dowodu wszelkie proby kwestionowania sprawstwa tego oskarzonego nie moga by¢
uznane za skuteczne.

W tym stanie rzeczy apelacje obroncy oskarzonego nalezalo uznaé¢ za bezzasadng, a zaskarzony wyrok podlegal
utrzymaniu w mocy.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono po my$li art.63681 kpk w zw. z art.62481 kpk, majac
na uwadze aktualng sytuacje majatkowa i rodzinna oskarzonego i fakt konieczno$ci odbycia w przysztosci kary
pozbawienia wolno$ci.



