Sygn. akt IV Ka 537/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 sierpnia 2018 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Mirostaw Kedzierski
Protokolant Olga Szalapska

przy udziale ---

po rozpoznaniu dnia 8 sierpnia 2018 r.

sprawy M. S.s.S.iT. ur. (...) wC.

oskarzonego z art. 157 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 5 lutego 2018 r. sygn. akt IX K 945/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
-uchyla rozstrzygniecia w pkt 2, 41 5;

-zasadzona od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego kwote uznaje jako nawiazke i jej wysoko$¢ obniza do
3.000 (trzech tysiecy) zlotych;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego kwote 420,00 (czterysta dwadziescia) zlotych tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sgdowych za postepowanie odwolawcze i jego wydatkami obcigza
Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 537/18

UZASADNIENIE

M. S. oskarzony zostal o to, ze w dniu 13 wrzeénia 2017r. w B. przy ul. (...), na terenie przyleglym do targowiska,
dzialajac w zamiarze bezposrednim, szarpal, a nastepnie uderzyt J. G. w twarz, czym spowodowal u niego powstanie
obrazen w postaci rany tluczonej wargi dolnej o dlugosci 2,5 cm i obrzeku tkanek miekkich oraz tkliwosci uciskowej
lokcia prawego, czym naruszy} czynnoSci narzadow ciala J. G. na okres ponizej 7 dni, tj. o czyn z art.15782 kk.

Wyrokiem z dnia 5 lutego 2018r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie sygn. IX K 945/17 oskarzonego M. S. uznat
za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia , tj. wystepku z art.15782 kk, przy czym uznajac, ze
zachodza przestanki okre§lone w art.6681 i 2 kk i art.67781 kk warunkowo umorzyl postepowanie wobec oskarzonego
na 2 lata proby; na podstawie art.6782 kk oddal oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego; na



podstawie art.6783 kk zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego J. G. kwote 5.000 zl tytulem
zado$¢uczynienia mu za doznana krzywde; na podstawie art.67§3 kk w zw. z art.72§1 pkt 6 kk zobowigzal oskarzonego
do uczestnictwa w okresie proby w oddzialywaniach korekcyjno-edukacyjnych dotyczacych sprawcow przemocy; na
podstawie art.6783 kk w zw. z art.39 pkt 7 kk zobowiazal oskarzonego do zaplaty §wiadczenia pienieznego w wysokoéci
1.000 7zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej; zasadzil od oskarzonego
na rzecz oskarzyciela prywatnego J. G. kwote 2.700 zl tytulem poniesionych przez niego wydatkéw zwigzanych z
ustanowieniem pelnomocnika do sprawy i kwoty 300 zl tytulem poniesionych przez niego zryczattowanych wydatkéow;
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki zwigzane z prowadzonym procesem.

Od powyzszego wyroku apelacje wniést oskarzony.
Zaskarzyl powyzszy wyrok Sadu Rejonowego w Bydgoszczy w czesci, tj. w zakresie pkt 2, 3, 4, 51 6.
Zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucit :

- obraze przepiséw postepowania, ktéora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonych rozstrzygnie¢, a mianowicie
art.7 kpk w zw. z art.410 kpk , poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw, polegajaca na braku
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, dokonanego z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, skutkujace blednym ustaleniem, iz
celowe i uzasadnione w stanie faktycznym niniejszej sprawy jest oddanie oskarzonego pod dozoér kuratora w okresie
proby oraz nalozenie na oskarzonego obowigzku uczestnictwa w okresie proby w oddzialywaniach korekcyjno-
edukacyjnych dotyczacych sprawcoéw przemocy, a ponadto , ze stopien doznanych przez oskarzyciela prywatnego
cierpien fizycznych i psychicznych uzasadnia zasadzenie od oskarzonego na jego rzecz kwoty 5.000 zl tytulem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde oraz ze uzasadnione jest orzeczenie w stosunku do oskarzonego srodka karnego
w postaci $wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;j ;

- obraze przepiséw prawa materialnego tj. art.44581 ke w zw. z art.4681 kk poprzez jego bledng wyktadnie polegajaca
na nieuwzglednieniu wynikajacej z tego przepisu dyrektywy, ze wysoko$¢ kwoty zasadzonej na rzecz pokrzywdzonego
tytulem zado$cuczynienia winna zostaé¢ ustalona w nastepstwie rozwazenia charakteru i rozmiaru doznanych przez
niego krzywd, tj. stopnia doznanego cierpienia fizycznego i psychicznego;

- razacq niewspolmierno$¢ zastosowanego $rodka karnego w postaci zado$¢uczynienia za doznang krzywde, podczas
gdy prawidlowa ocena okoliczno$ci dotyczacych wymiaru tego §rodka karnego, czyli stopnia i charakteru doznanego
cierpienia fizycznego i psychicznego, uzasadnia orzeczenie go w kwocie nie przekraczajacej 1.000 zl;

- niesluszne zastosowanie $rodka karnego w postaci $wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej i nadmierne zwiekszenie w ten sposéb w stosunku do oskarzonego
represji karnej, podczas gdy okoliczno$ci przestepstwa popelnionego przez oskarzonego, w szczegdlnoSci stopien winy
oskarzonego i stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego czynu, a takze brak konieczno$ci osiagniecia
w stosunku do oskarzonego celow zapobiegawczych i wychowawczych, nie uzasadniajg orzeczenia w stosunku do
oskarzonego przedmiotowego Srodka karnego.

Powotujgc powyzsze zarzuty, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonych rozstrzygnie¢ poprzez :
- uchylenie pkt 2 sentencji wyroku;

- uchylenie pkt 4 sentencji wyroku;

- uchylenie pkt 5 sentencji wyroku;

- zmiane rozstrzygniecia zawartego w pkt 6 sentencji wyroku;

- zmniejszenie wysoko$ci zado$éuczynienia do kwoty 1.000 zi,



ewentualnie uchylenie wyroku sadu I instancji w zakresie zaskarzonych rozstrzygniec i przekazanie sprawy sadowi I
instancji do ponownego rozpatrzenia.

Whnibst o zasadzenie od oskarzyciela prywatnego na rzecz oskarzonego kosztéw postepowania wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja oskarzonego jest w znacznej czeSci zasadna.

Na wstepie Sad Okregowy stwierdza, ze Sad Rejonowy w sposob prawidlowy przeprowadzil przewod sadowy,
zgromadzil material dowodowy pozwalajacy na merytoryczne rozstrzygniecie sprawy. Rozwazyl wszechstronnie calosé
dowoddw i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne,
nalezycie wykazal sprawstwo oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu.

Ocena dowoddéw dokonana przez sad I instancji zostala z uwzglednieniem regut okreslonych w art.7 kpk, jest oceng
bezstronna, nie narusza granic swobodnej oceny, jest zgodna z zasadami do§wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera
bledéw faktycznych lub logicznych.

W konsekwencji ustalenia sadu do sprawstwa oskarzonego nie moga budzi¢ watpliwosci.

Zasadna jest natomiast apelacja w cze$ci odpowiedzialno$ci oskarzonego znajdujacej swa podstawe w orzeczeniu z
art. 67 § 3 kk co do kwoty zasadzonego zado$¢uczynienia za doznang przez pokrzywdzonego krzywde.

Orzeczone na rzecz pokrzywdzonego w zaskarzonym wyroku zado§¢uczynienie na podstawie art. 67 § 3 kk powinno
speliaé przede wszystkim funkcje kompensacyjna. Bo choé to Srodek karny, nie ma on charakteru represji i zmierza
jedynie do wyréwnania straty oraz krzywdy, ktéra wynikla z przestepstwa. Naprawienie szkody, to w szczeg6lnoéci
wyroéwnanie straty, ktérg pokrzywdzony ponidst (arg. ex art. 361 § 2 kc). Orzeczenie w tym zakresie zwigzane jest
bowiem &cisle z rzeczywista szkoda, jaka ponioést pokrzywdzony, i dlatego, nie moze ono prowadzi¢ do przysporzen w
majatku tego ostatniego. Co oczywiste powyzsze odnosi sie tez do kwestii zadoSéuczynienia za doznana krzywde.

Rozmiary odszkodowania w znaczeniu cywilnoprawnym wyznaczaja granice obowiazku naprawienia szkody, gdyz
wszystko, co wykracza poza nie, byloby zyskiem z przestepstwa uzyskanego przez pokrzywdzonego. Chodzi nie tylko
o szkode majatkowa, ale i niemajatkowa ( Z. Gostynski, Obowiazek..., s. 34; B. Kolasinski, Szkoda w rozumieniu art.
46 § 1 kk, Prok. i Pr. 2001, Nr 4, s. 65). W doktrynie prawa cywilnego wyraza sie watpliwo$¢, czy w postepowaniu
karnym mozliwe jest ustalenie rozmiaru szkody, zwlaszcza niemajatkowej, wysuwajac przypuszczenie, ze sad czesto
bedzie orzeka¢ obowiazek naprawienia szkody w cze$ci, w pozostalym za$ zakresie odsyta¢ pokrzywdzonego na droge
procesu cywilnego ( A. Szpunar , Zado$¢uczynienie za szkode niemajatkows, Bydgoszcz 1999, s. 245-246). "Obowiazek
naprawienia szkody . . . odnosi sie bowiem tylko do szkody realnie wyrzadzonej, a wiec takiej, ktérej nie naprawiono (w
calosci lub w czeéci)" (wyr. SN z 14.3.2013 1., III KK 27/13, OSNKW 2013, Nr 7, poz.57). Celem wspomnianego Srodka
karnego bylo przywrocenie stanu sprzed popelnienia przestepstwa lub kompensacja szkod bedacych jego dalszymi
nastepstwami, nie za$ doprowadzenie do nienaleznego wzbogacenia pokrzywdzonych (por.wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 marca 2005 r., V KK 355/04, (OSNwSK 2005, nr 1, poz. 541).

W wypadku wystapienia watpliwoéci co do rozmiaru wyrzadzonej szkody sad rozstrzyga ja w granicach mozliwoS$ci
dowodowych. Gdy calej szkody nie da sie ustali¢, sad orzeka obowiazek naprawienia szkody w czeSci.

Artykul 67 § 3 kk nakazuje stosowac przepisy prawa cywilnego, a zatem art. 445 i art. 448 kc. Zgodnie za$ z art. 448 ke,
w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia
sume tytulem zadoécuczynienia pienieznego za doznang krzywde, lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume
pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $§rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow
naruszenia.



ZadoSéuczynienie orzeczone na podstawie art. 67 § 3 kk ma charakter $§rodka karnego, za$ jego wysoko§¢é ma
charakter uznaniowy. Zar6wno przepis ten jak i unormowanie art. 445 § 1 kpc nie okresSlaja kryteriow, jakie
nalezy bra¢ pod uwage podczas ustalenia wysokoSci zadoS§éuczynienia, pozostawiajac te kwestie swobodnemu
uznaniu sedziowskiemu. Nie oznacza to jednak dowolnosci, gdyz o wysokos$ci zado$cuczynienia winien decydowaé
rozmiar cierpien, jakich doznat pokrzywdzony, tak fizycznych jak i psychicznych, w przelozeniu na zebrany material
dowodowy. Tak okreSlona suma pieniezna zado$¢uczynienia ma bowiem stanowi¢ ekwiwalent

poniesionej szkody niemajatkowej wynagradzajacy doznane cierpienia oraz majacy ulatwié przezwyciezenie ujemnych
przezy¢, aby w ten sposéb przynajmniej cze$ciowo zostala przywrdcona rownowaga zachwiana na skutek wyrzadzonej
pokrzywdzonemu szkody. Oceniajac rozmiar doznanej krzywdy, trzeba zatem wziag¢ pod uwage caloksztalt
okoliczno$ci, a wiec nie tylko rodzaj i stopien doznanych obrazen ciala, lecz takze intensywno$¢ cierpien i czas ich
trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw doznanego uszczerbku, konieczno$¢ prowadzenia okreslonego trybu zycia oraz
inne czynniki podobnej natury (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi - IT Wydzial Karny z 2016-07-14, 11 AKa 88/15).

Poniewaz sad karny nie prowadzgc postepowania dowodowego na okoliczno$¢ rzeczywistych i uzasadnionych
roszczen pokrzywdzonego ma zawsze trudnosci z precyzyjnym ustaleniem kwoty zado$cuczynienia dlatego
alternatywa dla obowiagzku naprawienia szkody i zado$¢uczynienia za krzywde jest mozliwo$¢ orzeczenia przez sad
nawiqzki na rzecz pokrzywdzonego. Nawiazka, jest rodzajem "zryczaltowanego naprawienia szkody" i zaistniec
moze przykladowo w sytuacji trudnosci, ktére mogg powstaé w zakresie udowodnienia wysoko$ci szkody. Orzeczenie
za$ nawigzki w wysoko$ci, ktéra nie pokrywa w catoSci wysokosci szkody wyrzadzonej przestepstwem, otwiera droge
do dochodzenia czeéci niezaspokojonej w procesie cywilnym

Taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie. Sad Rejonowy nie wskazal bowiem w sposéb wystarczajacy powodow
dla ktorych zasadzona kwote 5.000 zl. uwaza za adekwatna do zaistnialych okolicznoS$ci sprawy tj. rodzaju i stopnia
doznanych obrazen ciala, intensywno$¢ cierpien J. gorskiego i czasu ich trwania.

Kierujac sie wszystkimi wskazanymi wyzej racjami Sad Okregowy stangl na stanowisku, ze wysoko$¢ naleznej J. G.
od oskarzonego kwoty z tytulu nawiazki nalezy obnizy¢ w spos6b jak w wyroku, to jest zasadzi¢ od oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonego kwote 3.000 zl. Suma zasadzonej nawigzki ma wymierng warto$¢ ekonomiczng. Wprawdzie
odbiega od postulowanej przez jego pelnomocnika i zasadzonej przez Sad w wyroku ale wobec stwierdzonych obrazen
w istocie rzeczy nalezalo uznaé kwote 5.000 zt za wygorowana.

Dlatego tez w okolicznoSciach niniejszej sprawy, przyznanie pokrzywdzonemu nawiazki w kwocie 3000 zlotych jest
adekwatne do jego cierpien, spelnia swoja kompensacyjng funkcje a jednocze$nie przedstawia odczuwalng warto$c
ekonomicznag.

Jest przy tym oczywistoscia, ze pokrzywdzony, ma otwarta droge do dochodzenia pelnej kwoty zado§éuczynienia
za zaistniale zdarzenie na drodze postepowania cywilnego. W konsekwencji sad karny nie prowadzac postepowania
dowodowego na okoliczno$¢ rzeczywistych i uzasadnionych roszczen pokrzywdzonego nie moze przy ograniczonych
mozliwo$ciach dowodowych zastepowaé sadu cywilnego.

W pehi zasadna jest natomiast apelacja w czeSci dotyczacej orzeczenia o poddaniu oskarzonego w okresie proby
pod dozor kuratora, zobowiazanie go do uczestnictwa w zajeciach korekcyjno- edukacyjnych dotyczacych sprawcow
przemocy oraz do zaplaty kwoty 1.000 zl na cel spoleczny.

W tej materii nalezy odwolaé sie do stwierdzen Sadu Rejonowego zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktory stusznie
ocenil zachowanie oskarzonego jako ,niewlasciwe..., pod wplywem emocji, ktérych w tym momencie nie potrafil
utrzymac w ryzach. Zachowal sie nieadekwatnie do zaistnialej sytuacji ...”, ale Srodki jakie zastosowal wobec niego po
my$li art.6782 i §3 kk nie sg adekwatne do powyzszych ustalen.



Nadto nalezy mie¢ na uwadze i to, ze przedmiotowe zdarzenie mialo charakter incydentalny w zyciu oskarzonego,
ktory mimo ukonczonych 45 lat, nie byl karany, prowadzi ustabilizowane zycie rodzinne i zawodowe

Z tych powodéw zaréwno zasadno$é orzeczenia o poddaniu oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora,
zobowigzanie go do uczestnictwa w zajeciach korekcyjno- edukacyjnych dotyczacych sprawcéw przemocy oraz do
zaplaty kwoty 1.000 zl na cel spoleczny moga by¢ uznane jako decyzja podjeta z naruszeniem prawa.

W przypadku warunkowego umorzenia postepowania oddanie oskarzonego pod dozoér jest fakultatywne i zalezy
od potrzeb konkretnego przypadku ustalonych przez sad. Decyzja o oddaniu oskarzonego pod dozér powinna by¢
uzasadniania stopniem pewnos$ci pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec sprawcy.

W niniejszej sprawie z powoddéw wskazanych wyzej oraz majac na uwadze dotychczasowy sposob zycia oskarzonego
nie jest uzasadnione dla osiagniecia celow prewencyjnych nakladanie na niego Srodka probacyjnego w postaci oddaniu
oskarzonego pod dozér kuratora.

Podobnie rzecz sie ma z zobowigzaniem go do uczestnictwa w zajeciach korekcyjno- edukacyjnych dotyczacych
sprawcow przemocy.

Dobor obowigzkoéw probacyjnych zaleza od swobodnego uznania sagdu orzekajacego, ktory musi jednak kierowacé sie
zar6wno wskazaniami zawartymi w art. 53, 54 § 11 art. 55 k., czyli celami sprawiedliwo$ciowymi i prewencyjnymi
na gruncie konkretnego, indywidualnego przypadku, jak i celem stosowania srodka probacyjnego, a w jego ramach
orzekanych obowigzkéw probacyjnych, jakim jest osiggniecie celow kary bez jej efektywnego wykonania, a w
szczegoblnosci spowodowania poprawy jurydycznej sprawcy. Spowodowanie poprawy jurydycznej to pewne pozadane
minimum, oprocz ktérego odpowiednio dobrane obowiazki probacyjne maja poprawi¢ funkcjonowanie skazanego
w spoleczenstwie, w rodzinie i zabezpieczy¢ potencjalne ofiary przed pokrzywdzeniem, a takze da¢ pokrzywdzonym
okreslona satysfakcje, zarowno moralng, jak i finansowg. Jak trafnie zauwaza J. Skupinski (tenze (w:) Kodeks karny...,
red. R.A. Stefanski, 2015, s. 499), suma dolegliwos$ci orzeczonego §rodka probacyjnego nie moze przekraczac stopnia
winy sprawcy oraz nie moze by¢ de facto nadmiernie dolegliwa.

Zobowigzanie do poddania sie terapii to r6zne rodzaje terapii potrzebne do zastosowania wzgledem sprawcy, tak aby
przeciwdzialaé jego powrotowi na droge przestepstwa.

Liczba orzekanych obowiazkéw i ich rodzaj pozostawione zostaly swobodnemu uznaniu sadu, ktéry te kwestie musi
indywidualizowaé, dostosowujac do potrzeb konkretnego przypadku.

W niniejszej sprawie nalezy mie¢ na uwadze choéby i to, Ze oskarzony posiada pozwolenie na bron, co oznacza, ze
zaliczyl specjalistyczne testy, ktore pozytywnie kwalifikuja jego osobe pod katem psychofizycznym. Majac na uwadze
wszystkie wczesniej wskazane aspekty zobowiazanie wiec do dalej idacych terapii , w ocenie Sadu Okregowego, nie
jest potrzebne i zasadne.

Sad Okregowy z powyzszych wzgledow nie dostrzega potrzeby obciazania oskarzonego jakimkolwiek obowigzkiem
probacyjnym.

Takze orzeczenie zobowigzujace oskarzonego do Swiadczenia w kwocie 1.000 zl na cel spoteczny w tym wypadku
Fundusz Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej niezasadnie zwieksza dolegliwoéci finansowe
wyroku dla oskarzonego i przekracza stopien jego winy.

Takze Sad Rejonowy nie przedstawil zadnej przekonywujacej argumentacji przemawiajgcej za zasadnoécig takiego
rozstrzygniecia.

Majac powyzszg argumentacje na uwadze orzeczono jak w sentencji wyroku.



