Sygn. akt IV Ka 457/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2015 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Kupcewicz

Protokolant st. sekr. sgdowy Aleksandra Deja - Lis
przy udziale ------------------

po rozpoznaniu dnia 18 czerwca 2015 1.

sprawy W. S.s.C.iZ. ur. (...) wG.

obwinionego z art. 92 a k.w.

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Swieciu

z dnia 8 kwietnia 2015 r. sygn. akt Il W 895/14

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 30,00 (trzydziesci)
zlotych tytutem oplaty za IT instancje i obciaza go zryczaltowanymi wydatkami postepowania odwolawczego w kwocie
50,00 (piecédziesiat) zlotych.

sygn. akt IV Ka 457/15

UZASADNIENIE

W. S. zostal obwiniony o to, ze w dniu 14 pazdziernika 2014 roku o

godz. 16:50 w miejscowosci P. gm. W. na drodze nr (...) kierujac samochodem
marki P. o nr rej. (...) przekroczyl dopuszczalna predkos¢ o 28 km/h (88/60
km/h), tj. o czyn z art. 92a kw. .

Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2015 roku, wydanym w sprawie sygn. akt II W 895/14, Sad Rejonowy w Swieciu, uznat
obwinionego za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu, tj. wykroczenia z art. 92a k.w. i za to na podstawie tego
przepisu wymierzyl mu grzywne w kwocie 300 zlotych. Wyrok zawiera réwniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow
sadowych.

Z wyrokiem nie zgodzil sie obwiniony, ktéry zaskarzyt go w calo$ci. Obwiniony nie przedstawil wprost zarzutow,
stawianych temu wyrokowi, z uzasadnienia dopiero wynika, ze przywoluje bezwzgledna przyczyne odwolawcza,
opisana w przepisie art. 104 § 1 pkt 7 k.p.k., ktéry wskazuje na jedng z okoliczno$ci wylaczajacych postepowanie,
okre§lonych w art. 5 § 1 pkt 4-10, k.p.w., a taka jest m.in. wskazana w przepisie art. 5 § 1 pkt 7 k.p.w. sytuacja,
gdy obwiniony z mocy przepiséw szczeg6lnych nie podlega orzecznictwu na podstawie niniejszego kodeksu. Wg
obwinionego jemu, jako radcy prawnemu, z mocy przepisu art. 12 ust 1 ustawy o radcach prawnych podczas i w
zwigzku z wykonywaniem czynno$ci zawodowych przystuguje immunitet materialny w zakresie wykroczen, tzn, ze nie
ponosi odpowiedzialnoSci za wykroczenia, popelnione podczas i w zwigzku z wykonywaniem czynnoéci zawodowych.
Obwiniony wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania na podstawie art. 5 § 1 pkt 7 k.p.w.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obwinionego jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym. Stanowi ona powtorzenie wczesniej prezentowanej
przez obwinionego tezy - calkowicie blednej - iz radcy prawnemu podczas i w zwigzku z wykonywaniem czynno$ci
zawodowych przystuguje immunitet w zakresie wykroczen, ktéry ma charakter materialny, a wiec oznacza, ze
radca prawny nie ponosi odpowiedzialnosci za wykroczenia - tak jak sedzia i prokurator. Teza ta oparta jest na
calkowicie blednej, dowolnej, pozbawionej oparcia w obowiazujacych przepisach prawa, interpretacji przepisu art.
12 ust 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych, zgodnie z ktérym radca prawny podczas i w zwigzku
z wykonywaniem czynnoS$ci zawodowych korzysta z ochrony prawnej przystugujacej sedziemu i prokuratorowi.
Obwiniony nie przedstawia w istocie zadnego argumentu, przemawiajacego za stuszno$cia swej tezy, sprzecznej ze
stanowiskiem sgdu meriti, opartym nas pogladach doktryny (Z. K., ustawa o radcach prawnych, Komentarz, wyd. B.
1999), akceptowanym réwniez przez Sad Okregowy w Bydgoszczy, iz jedyny rodzaj immunitetu radcy prawnego zostal
uregulowany w przepisie art. 11 ust. 2 ustawy o radcach prawnych. Pojecie ochrona prawna, ktérym postuguje sie
przepis art. 12 ust 1 tej ustawy, dotyczy za$ tylko szczego6lnej ochrony prawnej radcy prawnego, jako pokrzywdzonego,
wg szczeg6lnych przepisow, w tym przede
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wszystkim karnych (art. 222 k.k. i nast.). Trudno nawet zrozumie¢, jak mozna przyjmowac, ze ,ochrona prawna"
moglaby oznaczaé ,ochrone" przed odpowiedzialnoécia za popelnienie czynéw niedozwolonych. To, ze w jednostkowej
sprawie jeden Sad Rejonowy wydal orzeczenie, ktore przywohuje obwiniony, oparte na tej samej, blednej interpretacji
przepisu art. 12 ust 1 ustawy o radcach prawnych, oczywiécie nie ma zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i
nie ma potrzeby dodatkowego uzasadnienia tego stanowiska.

Bezzasadnie obwiniony w uzasadnieniu apelacji wskazuje, ze sad meriti do kwestii rozumienia tresci przepisu art.
12 ust 1 ustawy o radcach prawnych odniést sie tylko w czeéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w ktorej ocenia
wiarygodno$¢ wyjasnien obwinionego. Oceniajac te wyjasnienia sad a quo odnidst sie do tego zagadnienia, skoro byto
prawnej oceny zachowania obwinionego (str. 4 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Doda¢ przy tym nalezy, ze
argumentacja ta jest calkowicie wystarczajaca i przekonujaca, zastosowanie ma przy tym zasada, iz ,clara non sunt
interpretanda”.

Jako niezrozumialy wrecz nalezy uznac zarzut, iz sad meriti pominal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
kwestie odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej sedzidéw i za wykroczenia. Obwiniony nie jest sedzig ani prokuratorem,
przedmiotem postepowania nie byla kwestia odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej, za§ wskazane przez skarzacego
przepisy art. 81 ustawy prawo o ustroju sadéw powszechnych i art. 54a ustawy o prokuraturze, nie maja zadnego
zastosowania do radcoéw prawnych. Powyzsze kwestie powimiy by¢ oczywiste dla osoby wykonujacej zawdd radcy
prawnego.

Majac powyzsze na wzgledzie, przy braku okolicznoéci, ktore sad odwolawczy powinien uwzgledni¢ z urzedu,
zaskarzony wyrok jako sluszny nalezalo utrzymaé¢ w mocy.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 119 k.p.ow., § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 10 pazdziernika 2001 r. w sprawie wysoko$ci
zryczalttowanych wydatkéw postepowania oraz wysokoSci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania
w sprawach o wykroczenia (Dz. U. z dnia 15 pazdziernika 2001 r.) i art. 21 pkt 2a w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych.



