Sygn. akt IV Ka 1148/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2015 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Mariola Urbanska - Trzecka - sprawozdawca

Sedziowie SSO Adam Sygit

SSO Malgorzata Bonistawska-Kania

Protokolant sekr. sadowy Dominika Marcinkowska

przy udziale Janusza Bogacza Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy

po rozpoznaniu dnia 6 lutego 2015 1.

sprawy M. F.c.S.iJ. ur. (...)

oskarzonej o przestepstwo z art. 29781k.k. w zw. z art. 28681k.k. w zw. z art. 1182k .k.
S.F.s.W.iZ.ur.(...)

oskarzonego o przestepstwo z art. 29781k.k. w zw. z art. 28681k.k. w zw. z art. 11§2k k.
na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 22 pazdziernika 2014 r. sygn. akt III K 313/14

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna; wymierza oskarzycielowi
positkowemu P. (...) w K. oplate w wysokoéci 240,00 (dwiescie czterdziesci) zlotych za II instancje i obcigza go
wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 1148/14

UZASADNIENIE

I. M. F. zostala oskarzona o to, ze:

w dniu 04. wrze$nia 2012r. w B., przy ul. (...), w Filii P. (...) z siedziba w K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z nieustalong osoba, co do ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadzita do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. (...) z siedziba w K. w ten sposéb, ze
skladajac poswiadczajacy nieprawde wniosek o udzielenie kredytu, falszywe za§wiadczenie o zatrudnieniu i wysokos$ci
wynagrodzenia w firmie Ushugi (...) z siedziba w B. przy ul. (...) oraz falszywa umowe o prace, wprowadzila w
blad pracownika w/w banku co do swych mozliwo$ci platniczych i uzyskala na podstawie zawartej umowy o kredyt
gotowkowy (...) onr (...) kwote 18.500z}, dzialajac tym samym na szkode P. Banku Spoéldzielczego z siedziba w K. 1j.
o czyn z art.29781k.k. w zw. z art.28681k.k. w zw. z art.11§2k k.

IL. S. F. zostal oskarzony o to, ze:



w dniu 16 sierpnia 2012r. w B., przy ul. (...), w Filii P. (...) z siedziba w K., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z nieustalona osoba, co do ktdérej materialy wylaczono do odrebnego postepowania, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. (...) z siedziba w K. w ten sposob, ze skladajac
po$wiadczajacy nieprawde wniosek o udzielenie kredytu oraz falszywe zaswiadczenie o zatrudnieniu i wysokoSci
wynagrodzenia w firmie Uslugi (...) z siedziba w B. przy ul. (...), wprowadzil w blad pracownika w/w banku co do swych
mozliwo$ci platniczych i uzyskal na podstawie zawartej umowy o kredyt gotowkowy (...) o nr (...) kwote 17.000zl,
dzialajac tym samym na szkode P. (...) z siedziba w K. tj. 0 czyn z art.29781 k.k. w zw. z art.286§1 k.k. w zw. z art.11§2 kk.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z 22 pazdziernika 2014 r., sygn.. akt III K 313/14 wydanym w trybie art.
335 kpk

1. oskarzong M. F. uznano za winna popelnienia czynu zarzucanego jej wyzej tj. przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. w zw.
z art. 286 § 1 k.k. i wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 11 § 3 k.k. i art. 286 § 1 k.k. skazano ja na kare 6
(sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. oskarzonego S. F. uznano za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu wyzej tj. przestepstwa z art. 297 § 1 k.k.
w zw. z art. 286 § 1 k.k. i w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 11 § 3 k.k. i art. 286 § 1 k.k. skazano go na
kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

3. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci oskarzonym
M. F.1i8S. F. warunkowo zawieszono na okres lat 2 (dwoch).

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecie o kosztach procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pelnomocnik oskarzyciela positkowego, zaskarzajac wyrok w zakresie
orzeczenia o karze na niekorzys¢ oskarzonych.

Na podstawie art. 438 pkt 1 kpk wyrokowi zarzucik:

» obraze prawa materialnego — art. 72 § 1 pkt 8 kk poprzez jego niezastosowanie oraz bledne przyjecie , ze
zobowigzanie oskarzonych na podstawie tego przepisu do wykonania innego orzeczenia, w ktérym rozstrzygnieto
0 roszczeniu pienieznym pokrzywdzonego ( oskarzyciela positkowego) wynikajacym z przestepstwa, stanowi
kolejne orzeczenie o obowiazku naprawienia szkody i jest niedopuszczalne w Swietle art. 415 § 4 kpk i art. 65 §
1 kpk.

 art. 53 § 11 2 kk poprzez nieuwzglednienie przy wymiarze kary celow zapobiegawczych, ktére ma osiagnac¢ w
stosunku do skazanych oraz pominieciu faktu zupelnego braku starania, po stronie oskarzonych, o naprawienie
szkody lub zado$éuczynienie w innej formie.

Stawiajac te zarzuty pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez nalozenie
na oskarzonych S. F. i M. F. - w terminie 18 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie wyroku — na podstawie art. 72 §
1 pkt 8 kk tytulem $rodka probacyjnego obowiazku wykonania zobowiazania pienieznego wynikajacego z Bankowego
Tytulu Egzekucyjnego z dnia 4.10.2013 roku zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci nadang postanowieniem Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 15.01.2014 roku, sygn. akt XII Co 10803/13

Prokurator wniost o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.
Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego nie zastugiwala na uwzglednienie jako oczywiscie bezzasadna.

Oczywistym jest, ze wydanie wyroku na posiedzeniu w trybie art. 335 kpk jest obwarowane m.in. istnieniem
konsensusu pomiedzy uczestnikami procesu, ktory wyraza sie w tym, ze oskarzony, wczesniej podejrzany musial



osobiécie wyrazi¢ zgode na umieszczenie przez prokuratora w akcie oskarzenia wniosku o wydanie wyroku
skazujgcego bez przeprowadzania rozprawy i sprecyzowanie w tymze wniosku uzgodnionej z oskarzonym kwalifikacji,
kary i ewentualnych $rodkéw karnych. Pozostale przestanki to nie budzace watpliwosSci okoliczno$ci popehienia
przestepstwa, postawa oskarzonych wskazujaca, ze cele postepowania zostang osiagniete mimo nie przeprowadzania
rozprawy, oraz stwierdzenie, ze sprawa tyczy wystepku zagrozonego kara nie przekraczajaca 10 lat pozbawienia
wolnoSci.

W niniejszej sprawie wszystkie te przestanki wystapily i sad byt uprawniony do skierowania sprawy na posiedzenia w
celu wydania wyroku bez przeprowadzania rozprawy. Dopiero na posiedzeniu sadu I instancji w przedmiocie wyroku
ujawniona zostala okoliczno$¢, ze wobec oskarzonych, ktorzy w ramach uzgodnien z prokuratorem zgodzili sie na
zobowiazanie ich do naprawienie na rzecz pokrzywdzonego szkody wyrzadzonej przestepstwem, istnieje Bankowy
Tytut Egzekucyjnego z dnia 4.10.2013 roku zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci nadana postanowieniem Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 15.01.2014 roku, sygn. akt XII Co 10803/13.

W tym stanie rzeczy, wobec istnienia powyzszego tytutlu egzekucyjnego doszlo miedzy stronami ( oskarzonymi i
prokuratorem) do modyfikacji treSci wniosku o skazanie w zakresie nalozenia obowigzku naprawienia szkody , w
konsekwencji czego sad nie nalozyt na oskarzonych obowiazku naprawienia szkody w ramach §rodka probacyjnego.

Sad meriti stusznie, wbrew twierdzeniom pelnomocnika w ramach kontroli wniosku o skazanie bez przeprowadzanie
rozprawy uznat za konieczne zastosowanie klauzuli antykumulacyjnej. Sad odwolawczy stanowisko to podziela i
akceptuje.

Odpierajgc zarzut podniesiony w apelacji trzeba sie odwola¢ do jednolitego w tym wzgledzie stanowiska Sadu
Najwyzszego i sadow apelacyjnych.

Przepis art. 415 § 5 k.p.k. zawiera tzw. regule antykumulacyjna, ktora zabrania orzekania przez sad m.in. obowiazku
naprawienia szkody wowczas, gdy roszczenie wynikajace z popehlienia przestepstwa jest przedmiotem innego
postepowania lub o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono. Chodzi przy tym o zakaz rozstrzygania w postepowaniu
karnym o obowigzku naprawienia takiej szkody, wynikajacej z popelnienia przestepstwa, co do ktérej zachodzi
tozsamo$¢é zar6wno przedmiotowa, jak i podmiotowa, w poréwnaniu z roszczeniem, o ktore toczy sie lub co do
ktérego prawomocnie juz rozstrzygnieto w innym postepowaniu. Orzekajacy sad, niezaleznie od przyjetego w sprawie
trybu rozpoznania sprawy (obejmujacych takze tzw. konsensualne formy zakonczenia postepowania karnego),
obowigzany jest bada¢ nie tylko to, w jakim zakresie wynikajgca z przestepstwa realna szkoda nie zostala do chwili
wyrokowania naprawiona, ale takze i to, czy w innym postepowaniu nie jest rozstrzygane lub wrecz nie rozstrzygnieto
juz prawomocnie o roszczeniu odpowiadajacym szkodzie wynikajacej z przestepstwa, i to niezaleznie od tego, czy
prowadzona w zwiazku z tym egzekucja przyniosla rezultaty. ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrze$nia 2014 r. I11
KK 255/14, Biul.PK 2014/9/17-21, LEX nr 1511139.)

Zakaz wynikajacy z art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k. odnosi sie do kazdego okreSlonego w ustawie wypadku orzekania
karnoprawnego obowiagzku naprawienia szkody i to niezaleznie od tego, czy roszczenie zasadzone w postepowaniu
cywilnym zostalo skutecznie wyegzekwowane (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2013 r. V KK 14/13 LEX nr
1284782).

Stosownie bowiem do dyspozycji art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k. obowigzku naprawienia szkody nie orzeka sie, jezeli roszczenie
wynikajace z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie
0rzeczono.

Zakaz przewidziany w art. 415 § 5 k.p.k., stanowiacy tzw. klauzule antykumulacyjna, obejmuje zar6wno orzekanie
o obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem na podstawie art. 46 § 1 k.k., jak i o zobowigzaniu
oskarzonego do naprawienia szkody na podstawie art. 72 § 2 k.k. w wypadku warunkowego zawieszenia wykonania
kary. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2013 r. V KK 378/12, LEX nr 1277805)



Zobowigzanie do naprawienia szkody w oparciu o przepis art. 72 § 2 k.k. pomimo tego, ze ma charakter rowniez
probacyjny, jest jednak takze bez watpienia jednym z rodzajow obowiazku naprawienia szkody, za$§ zawierajacy
klauzule antykumulacyjng art. 415 § 5 zdanie drugie k.p.k. nie stawia w tym zakresie zadnych dodatkowych
warunkéw rozrézniajacych poszczegodlne uregulowane w prawie materialnym przypadki jego orzekania (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 30 sierpnia 2012 r. IT AKa 162/12, LEX nr 1307469).

Klauzula antykumulacujna, zawarta w art. 415 § 5 k.p.k., kategorycznie wyklucza kumulowanie tytuléw egzekucyjnych
wynikajacych z réznych orzeczen (tytul taki stanowi takze orzeczenie wydane na podstawie art. 72 § 2 k.k.), przy czym
nie ma znaczenia, czy roszczenie, o ktorym wcze$niej orzeczono w postepowaniu cywilnym zostalo, czy tez nie zostalo
skutecznie wyegzekwowane.(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2012 r. IIT KK 321/12, LEX nr 1231567).

Apelujacy wprawdzie powolal sie na poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 kwietnia
2009 r.IT AKa 63/09, gdzie wskazuje sie, ze ,, sformulowany w art. 415 § 5 k.p.k. zakaz orzekania obowigzku
naprawienia szkody, w sytuacji gdy o roszczeniu wynikajacym z przestepstwa rozstrzygnieto prawomocnie w
innym postepowaniu, nie sprzeciwia sie zobowiazaniu oskarzonego w trybie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. do wykonania
orzeczenia, w ktorym o roszczeniu tym rozstrzygnieto” to jednak jest to poglad odosobniony i sad odwolawczy go nie
podziela, bo de facto nalozenie obowigzku wykonania istniejacego tytulu egzekucyjnego, w tym wypadku Bankowego
Tytulu Egzekucyjnego bedzie stanowilo obowiazek naprawienia szkody orzeczony w ramach $rodka probacyjnego,
zwigzanego z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnos$ci, a wyrok bedzie stanowil kolejny
tytul wykonawczy(patrz glosa krytyczna: S. M. Glosa do wyroku s. apel. z dnia 8 kwietnia 2009 r., IT AKa 63/09.)

W tym stanie rzeczy nie mozna bylo podzieli¢ argumentacji apelujacego, izby zobowigzanie oskarzonych na podstawie
art. 72 § 1 pkt 8 k.k. do wykonania istniejacego juz w obrocie prawnym tytulu egzekucyjnego zobowiazujacego
oskarzonych do zaplaty na rzecz pokrzywdzonego okre$lonych sum wynikajacych z obowigzku naprawienia
wyrzadzonej szkody nie stanowilo naruszenia klauzuli antykumulacujnej, zawartej w art. 415 § 5 k.p.k., kategorycznie
wykluczajacej kumulowanie tytutéw egzekucyjnych wynikajacych z réznych orzeczen.

Z tych wzgled6w apelacja nie mogta by¢ uwzgledniona jako oczywiscie bezzasadna.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono po mysli przepisu art. 636 § 1 k.p.k.



