Sygn. akt IV Ka 1140/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Miroslaw Kedzierski - sprawozdawca

Sedziowie SO Adam Sygit

SO Malgorzata Lessnau-Sieradzka

Protokolant st. sekr. sadowy Agnieszka Scheffs

przy udziale Antoniny Kasprowicz-Czerwinskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy

po rozpoznaniu dnia 5 marca 2015 .

sprawy Z. G.s. H.i L. ur. (...) wN.

G. P.s. A.iS.ur. (...) wN. oskarzonych z art. 286 § 1 k.k.,

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Szubinie VI Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Nakle nad Notecia

z dnia 29 wrzeénia 2014 r. sygn. akt VI K 113/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Nakle nad Noteciag do ponownego rozpoznania.
UZASADNIENIE

Z. G. zostal oskarzony o to, ze:

W dniu 31 stycznia 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Ustlugowo-Produkeyjnym (...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...)
dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Spéldzielnie (...) w L. ul. (...), w ten sposob, ze wprowadzil w blad co do sytuacji
finansowej a nastepnie pobral towar w postaci réznego rodzaju artykuléw spozywczych - nabialowych, na ktore
wystawiono fakture VAT nr (...) na kwote 3.223,18 zl. po czym nie uiécil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode
(...) Spoldzielni (...) w L. gdzie wartoé¢ strat wynosi 3.223,18 zi

.o czyn z art 286 § 1 kk

W dniu 5 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Ustugowo-Produkeyjnym (...) Sp. z o.0. w N. ul. (...)
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. P. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Spoldzielnie (...) w E. ul. (...) w ten sposéb ze wprowadzil w blad co do sytuacji finansowej
prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci réznego rodzaju artykutow spozywczych - nabialowych za ktore
wystawiono fakture VAT nr (...) na kwote 3.959,64 zl. oraz fakture VAT (...) na kwote 784.65 zl. po czym nie uiscil
oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie laczna wartos¢ strat wynosi 4.744,29 zi

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk



W dniu 7 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-Produkeyjnym (...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...)
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Spoldzielnie (...) w E. ul. (...) w ten sposéb ze wprowadzit w blad co do sytuacji finansowe;j
prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci r6znego rodzaju artykutow spozywczych - nabialowych za ktore
wystawiono fakture VAT nr (...) na kwote 3.071,24 zl po czym nie uiscil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode
(...) Spoldzielni (...) w L. gdzie warto$é¢ strat wynosi 3.071,24 zl

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk

W dniu 11 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Ustlugowo- Produkeyjnym (...) Sp. z 0. o. w N. ul. (...)
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. P. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Spéldzielnie (...) w L. ul. (...) w ten sposob ze wprowadzil w blad co do

sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci réznego rodzaju artykuléw spozywezych -
nabialowych za ktére wystawiono fakture VAT nrl 170/2 na kwote 4.747,14 zl po czym nie uiScit oplaty za w/w towar,
dzialajac tym na szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie warto$¢ strat wynosi

4.747.14 zk
tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

W dniu 12 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-Produkcyjnym (...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...)
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Spoldzielnie (...) w £. ul. (...) w ten sposéb ze wprowadzit w blad co do sytuacji finansowe;j
prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci r6znego rodzaju artykutéow spozywczych - nabialowych za ktore
wystawiono fakture VAT nr (...) na kwote 3811,55 z} oraz faktury VAT nr (...) na kwote 285,56 zt po czym nie uiScil
oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode (...) Spéldzielni (...) w L. gdzie warto$¢ strat wynosi 4.097,1 1 zt

.o czyn z art. 286 § 1 kk

W dniu 13 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-Produkeyjnym 'S.' Sp. z o0.0. wN. ul. (...)
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. P. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Spoldzielnie (...) w E. ul. (...) w ten sposéb ze wprowadzil w blad co do sytuacji finansowej
prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci réznego rodzaju artykutow spozywczych - nabialowych za ktore
wystawiono fakture VAT nr (...) na kwote 207,58 zl po czym nie uiécil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode
(...) Spoldzielni (...) gdzie warto§¢ strat wynosi 207,58 zi

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk

W dniu 14 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-Produkcyjnym (...) Sp.z o0.0. w N. ul. (...)
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z G. P. w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Sp6ldzielnie (...) w L. ul. (...) w ten sposdb ze wprowadzil w btad co do sytuacji finansowej
prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci réznego rodzaju artykulow spozywcezych - nabialowych za ktore
wystawiono fakture VAT nr (...) na kwote 2.491,15 zl po czym nie uiécil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode
(...) Spoéldzielni (...) w L. gdzie warto$¢ strat wynosi

2.491.157}
tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

W dniu 18 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-Produkcyjnym 'S."' Sp. z o.0. w (...) ul. (...)
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Spoldzielnie



(-..) w L. ul. (...) w ten sposob ze wprowadzil w blad co do sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral
towar w postaci r6znego rodzaju artykulow spozywczych - nabialowych za ktoére wystawiono fakture VAT nr (...) na
kwote 3073,21 po czym nie uiScit oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode (...) Sp6ldzielni » (...) w L. gdzie warto§é
strat wynosi 3.073,21 zi

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

9.W dniu 19 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Ustugowo- Produkcyjnym
'S."' Sp. z 0.0w N. ul. (...) dzialajac wspolnie i w

porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp6ldzielnie

(...) w L. ul. (...) w ten spos6b ze wprowadzil w blad co do

sytuacji finansowej prowadzonej firmy i zaplaty za towar a nastepnie pobral towar w
postaci réznego rodzaju artykuldéw spozywczych - nabiatlowych za ktbére wystawiono
fakture VAT nr (...) .na kwote 2985,88 zl po czym nie uiscil oplaty za w/w towar,
dzialajac tym na szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie

warto$¢ strat wynosi 2985,88 zl

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

10.W dniu 21 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Uslugowo- Produkcyjnym
(-...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac wspolnie i w

porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp6ldzielnie

(...) w L. ul. (...) w ten sposéb, ze wprowadzit w blad co do

sytuacji finansowej prowadzonej firmy i zaplaty za towar a nastepnie pobral towar w
postaci réznego rodzaju artykuldw spozywczych - nabiatlowych za ktbére wystawiono
fakture VAT nr (...) na kwote 2.623,60 zl. po czym nie uiécit oplaty za w/w towar,
dzialajac tym na szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie

warto$¢ strat wynosi 2.623,60 zl,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

11.W dniu 25 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Ustlugowo- Produkcyjnym
..S." Sp. zo.0. w(...) ul. (...) (...) dzialajac wspdlnie i w

porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem(...) Spoldzielnie

(...) w L. ul. (...) w ten sposéb, ze wprowadzit w blad co do

sytuacji finansowej prowadzonej firmy i zaplaty za towar a nastepnie pobral towar w
postaci réznego rodzaju artykuldéw spozywczych - nabiatlowych za ktbére wystawiono
fakture VAT nr (...) na kwote 3.864,93 zl. po czym nie uiscil oplaty za w/w towar,
dzialajac tym na szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie

warto$¢ strat wynosi 3.864,93 zt

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

12.W dniu 26 lutego 2008r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Ustugowo- Produkcyjnym
..S." Sp. zo.0. wN. uf. (...) (...) dzialajac wspoélnie i w

porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp6ldzielnie
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(...) w L. ul. (...) w ten sposob, ze wprowadzil w blad co do sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral
towar w postaci r6znego rodzaju artykulow spozywczych - nabialowych za ktoére wystawiono fakture VAT nr (...) na
kwote 3.197,03 zl po czym nie uiécil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode (...) Spoéldzielni (...) w L. gdzie
warto$¢ strat wynosi 3.197,03 zt

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

13.W dniu 27 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Ustlugowo- Produkcyjnym
S." Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac wspolnie i w

porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp6ldzielnie

(...) wE. ul. (...) w ten sposéb ze wprowadzil w blad co do

sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci r6znego
rodzaju artykulow spozywcezych - nabialowych za ktére wystawiono fakture VAT nr

(...) na kwote 338,08 zL po czym nie uiscil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na
szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie warto$¢ strat wynosi

338,08 zi

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

14.W dniu 28 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-Produkecyjnym
(...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac wspoélnie i w

porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem(...) Spbldzielnie

(...) w L. ul. (...) w ten sposéb, ze wprowadzit w blad co do

sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci r6znego
rodzaju artykulow spozywcezych - nabialowych za ktére wystawiono fakture VAT nr
(...) na kwote 1.984,80 zl po czym nie uiscil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na
szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie warto$¢ strat wynosi

1.984,80 71

t.oczyn z art. 286 § 1 kk

15.W dniu 3 marca 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Ustugowo- Produkcyjnym
(...) Sp. z 0.0. wN. ul. (...) dzialajac wspoélnie i w

porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem(...) Spoldzielnie

(...) w L. ul. (...) w ten sposéb, ze wprowadzit w blad co do

sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci r6znego
rodzaju artykulow spozywcezych - nabialowych za ktére wystawiono fakture VAT nr
(...) na kwote 3.752,96 zl. po czym nie uiScil oplaty za w/w towar, dzialajac tym

na szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie warto$¢ strat

wynosi 3.752,96 z}

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

16.W dniu 4 marca 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-Produkecyjnym
(...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j



doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem(...) Spbldzielnie
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(...) w L. ul. (...) w ten sposéb, ze wprowadzil w blad co do sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral
towar w postaci réznego rodzaju artykuléw spozywcezych - nabialowych za ktére wystawiono fakture VAT nr (...) na
kwote 2.707,14 zl po czym nie uiScit oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode (...) Spoéldzielni (...) w L. gdzie
warto$¢ strat wynosi 2.707,14 z}

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

17.W dniu 6 marca 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Ustugowo- Produkecyjnym
(...) Sp.z 0.0. wN. ul. (...) dzialajac wspdlnie i w

porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzySci majatkowej

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem(...)Spo6ldzielnie

(...)w L. ul. (...) w ten sposob ze wprowadzil w blad co do

sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci r6znego
rodzaju artykuléw spozywczych - nabialowych za ktore wystawiono fakture VAT nr
(...) na kwote 1.791,93 zl. po czym nie uiécil oplaty za w/w towar, dzialajac tym

na szkode (...) Spéldzielni (...) w L. gdzie warto$¢ strat

wynosi 1.791,93 z}

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

18. W dniu 7 marca 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Uslugowo- Produkcyjnym
(...) Sp. z 0.0. wN. ul. (...) dzialajac wspolnie i w

porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzySci majatkowej

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem(...) Spbldzielnie

(...) w L. ul. (...) w ten spos6b ze wprowadzil w blad co do

sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci r6znego
rodzaju artykuléw spozywczych - nabialowych za ktore wystawiono fakture VAT nr

(...) na kwote 80,12 zl po czym nie uiscit oplaty za w/w towar, dzialajac tym na

szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie warto$¢ strat wynosi

80,12 7}

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

19.W dniu 27 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-Produkcyjnym
(...) Sp.z 0.0. wN. ul. (...) dzialajac wspdlnie i w

porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Hurtownie (...)

(.) (.)DR.P.&A. T.wZ. ul (...)

(...) w ten sposéb ze wprowadzil w blad co do sytuacji finansowej

prowadzonej firmy a nastepnie pobratl towar w postaci r6znego rodzaju artykulow
spozywczych - nabiatlowych za ktére wystawiono fakture VAT nr

(...) (...)na kwote 11.168,79 zl. z ktorej cze$ciowo dokonat wplaty w

kwocie 2.163,80 zL. po czym nie uiScil pozostalej oplaty za w/w towar, dziatajgc tym
na szkode Hurtowni (...) D.R. P. &

A. T. w Z. gdzie warto$é strat wynosi 9.004,99 zi

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk
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20.W dniu 29 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Ustlugowo-Produkcyjnym
(...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac wspoélnie i w

porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Hurtownie (...)

() (.)DR.P.&A. T.wZul(...)

(...) w ten sposéb ze wprowadzil w blad co do sytuacji finansowej

prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci r6znego rodzaju artykulow
spozywczych - nabialowych za ktére wystawiono fakture VAT nr

(...) na kwote 9.213,27 zl. oraz fakture VAT - korekte nr

(...) po czym nie uicil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode

Hurtowni (...). (...) D.R.P. &

A. T. W Z. gdzie wartoéé strat wynosi 8.959,64 z}

.o czynzart. 286 § 1 kk

21.W dniu 3 marca 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Uslugowo- Produkecyjnym
(...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac wspdlnie i w

porozumieniu z G. P. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Hurtownie (...)

() (.)DR.P.&A. T.wZ.ul (...

(...) w ten sposob, ze wprowadzil w btad co do sytuacji finansowej

prowadzonej firmy a nastepnie pobrat towar w postaci r6znego rodzaju artykulow
spozywczych - nabialowych za ktére wystawiono fakture VAT nr

(...) na kwote 7.211,54 zl, po czym nie uiécit oplaty za w/w towar,

dzialajac tym na szkode Hurtowni (...) D.R.

P. & A. T. w Z. gdzie warto$é strat wynosi 7.211,54 z1.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

22.W dniu 5 marca 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Ustugowo- Produkcyjnym
(...) Sp. z 0.0. wN. ul. (...) dzialajac wspoélnie i w

porozumieniu z G. P. w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Hurtownie (...)

() (.)DR.P.&A. T.wZ ul(...)

(...) w ten sposob, ze wprowadzil w blad co do sytuacji finansowej

prowadzonej firmy, a nastepnie pobral towar w postaci réznego rodzaju artykuldow
spozywczych - nabialowych za ktére wystawiono fakture VAT nr

(...) na kwote 10.781,84 zl. oraz fakture VAT - korekte nr

(...)inr (...) po czym nie uiécil oplaty za w/w towar,

dzialajac tym na szkode Hurtowni (...) D.R.

P. & A, T. w Z. gdzie warto$é strat wynosi 10.162,44 zt

.o czynz art. 286 § 1 kk.
Z kolei G. P. oskarzono o to, ze:

1. W dniu 31 stycznia 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Ustlugowo-Produkcyjnym (...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...)
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia korzyéci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Spoldzielnie
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(...) w L. ul. (...), w ten sposodb, ze wprowadzil w blad codo sytuacji finansowej a nastepnie pobral towar w postaci
roznego rodzaju artykulow spozywcezych - nabialowych, na ktére wystawiono fakture VAT nr (...) na kwote 3.223,18
z}. po czym nie uiécil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie warto$¢ strat wynosi
3.223,18 z1

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

2. W dniu 5 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-U stugo wo -Produkcyjnym (...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...)
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z Z. G. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Spo6ldzielnie (...) w . ul. (...) w ten sposéb ze wprowadzit w blad co do sytuacji finansowe;j
prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci r6znego rodzaju artykutow spozywczych - nabialowych za ktore
wystawiono fakture VAT nr (...) na kwote 3.959,64 zl. oraz fakture VAT (...) na kwote 784.65 z}. po czym nie uiscil
oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode (...) Spétdzielni (...) w L. gdzie laczna warto$¢ strat wynosi 4.744,29 zt

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk

3. W dniu 7 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Ustlugowo-Produkcyjnym (...) Sp. z o0.0. w N. ul. (...)
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Spoldzielnie (...) w E. ul. (...) w ten sposéb ze wprowadzil w blad co do sytuacji finansowej
prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci réznego rodzaju artykutow spozywczych - nabialowych za ktore
wystawiono fakture VAT nr (...) na kwote 3.071,24 zl po czym nie uiscil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode
(...) Spoéldzielni (...) w L. gdzie warto$é strat wynosi 3.071,24 zt

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk

4. W dniu 11 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Uslugowo-Produkcyjnym (...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Sp6ldzielnie (...) w £. ul. (...) w ten sposdb ze wprowadzil w btad co do sytuacji finansowej
prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci réznego rodzaju artykuldow spozywcezych - nabialowych za ktore
wystawiono fakture VAT nr (...) na kwote 4.747,14 zl po czym nie uiscil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode
(...) Spoéldzielni (...) w L. gdzie warto$¢ strat wynosi 4.747,14 z}

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

5.W dniu 12 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-
Produkcyjnym (...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...)

dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z Z. G. w celu

osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Spéldzielnie (...) w E. ul.

(...) w ten sposdb ze wprowadzil w blad co do sytuacji finansowej
prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci r6znego rodzaju
artykuléow spozywcezych - nabialowych za ktére wystawiono fakture VAT nr
(...) na kwote 381 1,55 zl oraz faktury VAT nr (...) na kwote 285,56

z} po czym nie uicil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode(...)
Spéldzielni (...) w L. gdzie warto§é strat wynosi 4.097,1 1 z}

tj. 0o czyn z art. 286 § 1 kk

6.W dniu 13 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-
Produkecyjnym 'S.' Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac



wspoOlnie i w porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia

korzy$ci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
(...) Spoldzielnie (...) w E. ul. (...) w ten

sposob ze wprowadzil w blad co do sytuacji finansowej prowadzonej firmy

a nastepnie pobral towar w postaci rdznego rodzaju artykutéw spozywcezych -
nabialowych za ktére wystawiono fakture VAT nr (...) na kwote 207,58 zi

po czym nie uiScil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode (...)
Spéldzielni (...) gdzie warto$¢ strat wynosi 207,58 zl

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

7.W dniu 14 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-
Produkeyjnym (...) Sp. z 0.0. wN. ul. (...)

dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z Z. G. w celu

osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Spo6ldzielnie (...) w E. ul.

(...) w ten sposob ze wprowadzil w blad co do sytuacji finansowej
prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci r6znego rodzaju
artykulow spozywcezych - nabialowych za ktére wystawiono fakture VAT nr
(...) na kwote 2.491,15 zl po czym nie uiScil oplaty za w/w towar, dzialajac
tym na szkode (...) Spéldzielni (...) w L. gdzie

warto$¢ strat wynosi 2.491,15 zt

t. o0 czyn z art. 286 § 1 kk

8. W dniu 18 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-Produkeyjnym 'S.' Sp. z 0.0. w N. ul. (...)
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Sp6ldzielnie (...) w L. ul. (...) wten sposob ze wprowadzil w btad co do sytuacji finansowej
prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci réznego rodzaju artykuléw spozywcezych - nabialowych za ktore
wystawiono fakture VAT nr (...) na kwote 3073,21 po czym nie uiScil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na
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szkode (...) Spdldzielni (...) w L. gdzie warto$¢ strat wynosi 3.073,21 .z}
tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

9.W dniu 19 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Ustugowo- Produkcyjnym
'S." Sp. z 0. 0. wN. ul. (...) dzialajac wspolnie i w

porozumieniu z Z. G. w celu osiggniecia korzySci majatkowej

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp6ldzielnie

(...) w L. ul. (...) w ten spos6b ze wprowadzil w blad co do

sytuacji finansowej prowadzonej firmy i zaplaty za towar a nastepnie pobral towar w
postaci r6znego rodzaju artykuléw spozywcezych - nabialowych za ktoére wystawiono
fakture VAT nr (...) .na kwote 2985,88z1 po czym nie uiécil oplaty za w/w towar,
dzialajac tym na szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie

warto$¢ strat wynosi 2985,88 zl

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

10. W dniu 21 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Uslugowo- Produkcyjnym
(...) Sp.z 0.0. wN. ul. (...) dzialajac wspdlnie i w



porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp6ldzielnie

(...) w L. ul. (...) w ten sposob, ze wprowadzit w blad co

do sytuacji finansowej prowadzonej firmy i zaplaty za towar a nastepnie pobral
towar w postaci réznego rodzaju artykulow spozywcezych - nabialowych za ktore
wystawiono fakture VAT nr (...) na kwote 2.623,60 zl. po czym nie uiscit oplaty
za w/w towar, dzialajac tym na szkode (...) Spé6ldzielni (...)

w L. gdzie warto$¢ strat wynosi 2.623,60 zl.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

11.W dniu 25 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Uslugowo- Produkcyjnym
(...) Sp. z 0.0. wN. ul. (...) (...) dzialajac wspOlnie i w

porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp6ldzielnie

(...)w L. ul. (...) w ten sposob, ze wprowadzil w blad co

do sytuacji finansowej prowadzonej firmy i zaplaty za towar a nastepnie pobral

towar w postaci roznego rodzaju 'artykutéw spozywcezych - nabialowych za ktore
wystawiono fakture VAT nr (...) na kwote 3.864,93 zl. po czym nie uiScil oplaty

za w/w towar, dzialajac tym na szkode (...) Spéldzielni (...) w

L. gdzie warto$¢ strat wynosi 3.864,93 zl

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

12.W dniu 26 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Uslugowo- Produkcyjnym
(...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac wspOlnie i w

porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp6ldzielnie

(...) w L. ul. (...) w ten sposob, ze wprowadzit w blad co

do sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci
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roznego rodzaju artykuléw spozywcezych - nabialowych za ktére wystawiono fakture VATnr (...) na kwote 3.197,03 zl
po czym nie uidcil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie warto§¢ strat wynosi
3.197,03 zl

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

13.W dniu 27 lutego 2008 r, w Przedsiebiorstwie Handlowo- Uslugowo- Produkcyjnym
S." Sp.zo.0.wN. ul. (...) dzialajac wspolnie i w

porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia korzySci majatkowej

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp6ldzielnie

(..)w L. ul. (...) w ten sposo6b ze wprowadzil w blad co do

sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci r6znego
rodzaju artykutéw spozywcezych - nabiatlowych za ktére wystawiono fakture VAT nr

(...) na kwote 338,08 zl. po czym nie uiScit oplaty za w/w towar, dzialajac tym na
szkode (...) Spéldzielni (...) w L. gdzie warto$¢ strat wynosi

338,08 zi

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk



14. W dniu 28 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-Produkcyjnym
(...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac wspolnie i w

porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia korzySci majatkowej

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp6ldzielnie

(...) w L. ul. (...) w ten sposéb, ze wprowadzit w blad co

do sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci

réznego rodzaju artykutow spozywezych - nabialowych za ktére wystawiono fakture
VAT nr (...) na kwote 1.984,80 zl po czym nie uiScil oplaty za w/w towar,

dzialajac tym na szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie

warto$¢ strat wynosi 1.984,80 zl

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

15.W dniu 3 marca 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Ustugowo- Produkcyjnym
(-...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac wspolnie i w

porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia korzySci majatkowej

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem(...) Spoldzielnie

(...) w L. ul. (...) w ten sposéb, ze wprowadzit w blad co

do sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci

réznego rodzaju artykutow spozywezych - nabialowych za ktére wystawiono fakture
VAT nr (...) na kwote 3.752,96 zl. po czym nie uiscil oplaty za w/w towar,

dzialajac tym na szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie

warto$¢ strat wynosi 3.752,96 zl

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

16.W dniu 4 marca 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-Produkecyjnym
(-...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac wspolnie i w

porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia korzySci majatkowej

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp6ldzielnie
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(...) w L. ul. (...) w ten sposob, ze wprowadzil w blad co do sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobratl
towar w postaci r6znego rodzaju artykulow spozywczych - nabialowych za ktoére wystawiono fakture VAT nr (...) na
kwote 2.707,14 zl po czym nie uiScit oplaty za w/w towar, dzialajac tym na szkode (...) Spoéldzielni (...) w L. gdzie
warto$¢ strat wynosi 2.707,14 zt

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

17.W dniu 6 marca 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Ustugowo- Produkecyjnym
(...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac wspolnie i w

porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia korzySci majatkowej

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)Spoéldzielnie

(...) w L. ul. (...) w ten spos6b ze wprowadzil w blad co do

sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci r6znego
rodzaju artykuléw spozywczych - nabialowych za ktore wystawiono fakture VAT nr
(-..) na kwote 1.791,93 zl. po czym nie uiScil oplaty za w/w towar, dzialajac tym

na szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie warto$¢ strat

wynosi 1.791,93 z}



tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

18.W dniu 7 marca 2008r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Uslugowo- Produkcyjnym
(...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac wspoélnie i w

porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia korzySci majatkowej

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp6ldzielnie

(...) wE. ul. (...) w ten sposéb ze wprowadzil w blad co do

sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci r6znego
rodzaju artykulow spozywcezych - nabialowych za ktére wystawiono fakture VAT nr
(...) na kwote 80,12 zl po czym nie uiScil oplaty za w/w towar, dzialajac tym na
szkode (...) Spoldzielni (...) w L. gdzie warto$¢ strat wynosi

80,12 71

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

19.W dniu 27 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-Produkeyjnym
(...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac wspoélnie i w

porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia korzySci majatkowej

doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Hurtownie (...)

() (.)DR.P.&A. T.wZul(...)

(...) w ten sposéb ze wprowadzil w blad co do sytuacji finansowej

prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci r6znego rodzaju artykulow
spozywczych - nabialowych za ktére wystawiono fakture VAT nr

(...) na kwote 11.168,79 zl. z ktdrej czesciowo dokonal wplaty w

kwocie 2.163,80 zk. po czym nie uiScil pozostalej oplaty za w/w towar, dzialajgc tym
na szkode Hurtowni (...) D.R. P. &

A. T. w Z. gdzie warto$é strat wynosi 9.004,99 zt

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk
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20.W dniu 29 lutego 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowo-
produkcyjnym (...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac

wspolnie i w porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia

korzy$ci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
Hurtownie (...) D.R. P. & A.

T.wZ.ul. (...) (...) wten sposob ze wprowadzit w blad

co do sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w postaci
réznego rodzaju artykuléw spozywcezych - nabialowych za ktére wystawiono
fakture VAT (...) na kwote 9.213,27 zl. oraz fakture VAT -

korekte (...) po czym nie uiScit oplaty za w/w towar, dzialajac

tym na szkode Hurtowni (...) . (...) D.R.

P. &A. T. w Z. gdzie warto$é strat wynosi 8.959,64 zi

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

21.W dniu 3 marca 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Uslugowo-
Produkecyjnym (...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac

wspoOlnie i w porozumieniu z Z. G. w celu osiggniecia

korzyéci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem



Hurtownie (...) D.R. P. & A.

T. w Z. ul. (...)w ten sposob, ze wprowadzil w

blad co do sytuacji finansowej prowadzonej firmy a nastepnie pobral towar w
postaci r6znego rodzaju artykuléw spozywczych - nabialowych za ktore
wystawiono fakture VAT (...) (...) (...) na kwote 7.211,54 z}. po czym

nie uiScit oplaty za w/w towar,dzialajac tym na szkode Hurtowni (...)
(.)DR.P.&A T.WwZ.

gdzie warto$¢ strat wynosi 7.211,54 zh.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

22.W dniu 5 marca 2008 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo- Uslugowo-
Produkeyjnym (...) Sp. z 0.0. w N. ul. (...) dzialajac

wspoOlnie i w porozumieniu z Z. G. w celu osiagniecia

korzy$ci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
Hurtownie (...) D.R. P. & A.

T. w Z. ul. (...) w ten spos6b, ze wprowadzil w blad

co do sytuacji finansowej prowadzonej firmy, a nastepnie pobral towar w postaci
réznego rodzaju artykulow spozywcezych - nabialowych za ktore wystawiono
fakture VAT (...) na kwote 10.781,84 zl. oraz fakture VAT -

korekte (...)inr (...) po czym nie uiScil oplaty

za w/wtowar, dzialajac tym na szkode Hurtowni (...)

(...) D.R. P. & A. T. w Z. gdzie warto$¢ strat

wynosi 10.162,44 z1

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk
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Wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 2014r. w sprawie VI K 113/13 Sad Rejonowy w Nakle nad Notecia uniewinnil
oskarzonych od popekienia zarzucanych im czynbéw, a kosztami postepowania obciazyt Skarb Panistwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyl prokurator na niekorzysé obydwu oskarzonych.

Wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez uznanie przez Sad I
instancji, ze Z. G. i G. P. nie dopuscili sie zarzucanych im w akcie oskarzenia czynéw podczas gdy dowody zebrane
w toku postepowania we wzajemnym powiazaniu ze soba i ustalone na ich podstawie okoliczno$ci prowadza do
przeciwnego wniosku.

W konkluzji prokurator wnioést o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacja jest zasadna w zakresie wniosku o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Wywotala bowiem kontrole instancyjng wyroku, co doprowadzito do ujawnienia istotnych uchybien w
zakresie poprawnos$ci proceduralnej, ktore powodowaly koniecznosé uchylenia zaskarzonego wyroku.

Wyrok 6w nalezalo uchyli¢ stosownie do regulacji przewidzianej w art.440 kpk, wedle ktorej jezeli utrzymanie
orzeczenia w mocy byloby razaco niesprawiedliwe, podlega ono zmianie albo uchyleniu niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutow.



Przepis art. 433 § 1 k.p.k. stanowi, iz sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w granicach $§rodka odwolawczego, z tym
jednak, ze zobowiazany jest do rozpoznania sprawy w zakresie szerszym, o ile ustawa to przewiduje. Jednym z tych
wyjatkow jest wlagnie unormowanie art. 440 k.p.k.

Nie sposéb zarazem w tym miejscu nie podkresli¢, iz wlasnie z uwagi na swoj wyjatkowy charakter, przepis art. 440
k.p.k. moze mie¢ zastosowanie tylko wtedy, gdy popelione przez sad I instancji uchybienia procesowe sg razace i
ponadto mialy - nie tylko potencjalny, ale realny, rzeczywisty - wplyw na tre$¢ wyroku - co ponad wszelka watpliwo$c
zaistnialo w niniejszej sprawie.

Razaca niesprawiedliwo$é orzeczenia ma bowiem miejsce, gdy sad ten dopuscil sie uchybien, niewatpliwych
i bezspornych, ktére w sposéb znaczacy moga stanowi¢ o naruszeniu przez orzeczenie miedzy innymi zasady
sprawiedliwej represji, ktéra powinna by¢ wszak zastosowana z poszanowaniem okre§lonych w Kodeksie
postepowania karnego regul procesowych. Dodaé¢ przy tym wypada, ze owa "razaca niesprawiedliwo$¢" musi byé
nie tylko "oczywista" (a wiec "widoczna na pierwszy rzut oka", "niewatpliwa"), ale tez ma wyraza¢ powazny "ciezar
gatunkowy" uchybienia, ktére leglo u podstaw wydania orzeczenia dotknietego "razaca niesprawiedliwoscia”. Rzecz
wiec dotyczy nie kazdej "niesprawiedliwo$ci”" wydanego orzeczenia, a jedynie takiej, ktérej nie mozna pogodzié
chociazby z zasada rzetelnego procesu.

Sad Okregowy, orzekajacy w niniejszym skladzie, podziela przy tym poglad wyartykulowany chociazby w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2011 r., IV KK 191/11, LEX nr 1044053, w ktérym stwierdzono, iz art. 440 k.p.k.
nie tylko
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zezwala, ale wrecz nakazuje zastosowanie tego szczegblnego unormowania, jezeli utrzymanie zaskarzonego wyroku w
mocy, w zakresie pozostajacym poza granicami Srodka odwolawczego, byloby razaco niesprawiedliwe.

Tym razacym uchybieniem bylo prowadzenie postepowania przez Sad Rejonowy na kilku rozprawach bez
zawiadamiania strony oraz jego pelnomocnika. Co wiecej wyrok zapadl réwniez na rozprawie, w ktoérej strony i
pelnomocnik nie brali udzialu i nie byli zawiadomieni. Uchybienie, jakim bylo dotkniete orzeczenie Sadu I instancji,
bylo oczywiste, ale tez jego ranga byla na tyle powazna, ze wyrok przeciwko oskarzonym trzeba uznaé za wydany wbrew
regulom rzetelnego procesu.

Nastapito to bowiem w nastepujacej sytuacji procesowe;j:

Po wplynieciu aktu oskarzenia pismem z dnia 1 pazdziernika 2012r. (k.294) radca prawny D. S. zglosila udzial w
charakterze oskarzyciela positkowego (...) Spéldzielni (...) w L. oraz Hurtowni (...).R. P. i A. T.. Do pisma dolaczyta
pelnomocnictwo (...) w L.. Wraz z tym pismem wniosta o naprawienie szkody w kwocie 48.224,38 zl, jaka swoim
dzialaniem wyrzadzili oskarzeni.

W zarzadzeniu o wyznaczeniu rozprawy na dzien 29 listopada 2012r. zarzadzono zawiadomienie pokrzywdzonych,
a de facto zawiadomiono tez radce prawnego D. S.. Po zniesieniu terminu w zarzadzeniu z dnia 28 listopada
2012r. rowniez znalazlo sie polecenie zawiadomienia ,,oskarzyciela positkowego i jego pelnomocnika oraz pozostatych
pokrzywdzonych" (k.303).

Z zapisow w protokole rozprawy z dnia 11 lutego 2013r. wynika, ze ,.nie stawil sie oskarzyciel positkowy (...)
Spéldzielnia (...) w L. prawidlowo zawiadomiony, pelnomocnik oskarzyciela positkowego radca prawny D. S. nie
stawila sie prawidlowo zawiadomiona o terminie" (k.333).

W zarzadzeniu z dnia 26 marca 2013r. 0 wyznaczeniu rozprawy na dzien 13 czerwca 2013r. w punkcie 36 znajduje sie
wylacznie polecenie zawiadomienia pokrzywdzonych, brak jest zawiadomienia radcy prawnego (k.336) ale faktycznie
zawiadomiona zostala (k.341).



Na rozprawie zaden z pokrzywdzonych ani tez pelnomocnik nie byli obecni, a w zarzadzeniu (k.344v) brak jest
polecenia zawiadomienia o nowym terminie oskarzyciela posilkowego i jego pelnomocnika. W konsekwencji o
rozprawie w dniu 24 wrzeénia 2013r. podmioty te nie byly prawidlowo zawiadomione, cho¢ z zapis6w protokotlu
wynika, ze ,za pokrzywdzone firmy nikt - prawidlowo zawiadomieni". Podobnie niezgodnie z rzeczywistoécia
uznano za prawidlowo zawiadomionego pelnomocnika oskarzyciela positkowego, gdy w rzeczywistoSci ani nie
byla zawiadomiona (brak zwrotnego po$wiadczenia odbioru wezwania), ani nawet nie bylo zarzadzenia o jej
zawiadomieniu (!!!).

Identyczna sytuacja ma miejsce na kolejnych rozprawach.

W zarzadzeniu (k.352) brak jest polecenia zawiadomienia oskarzyciela positkowego i pelnomocnika na termin 12
grudnia 2013r. i podmioty te nie wziely udzialu w rozprawie. Brak jest tez wzmianki o nich w protokole rozprawy
(k.368). W kolejnych rozprawach w dniach 11 kwietnia 2014r. i 18 lipca 2014r. oskarzyciel positkowy oraz jego
pelnomocnik nie brali udzialu, nie byli tez o tych terminach zawiadomieni.
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Taka sytuacja miala tez miejsce na rozprawie w dniu 26 wrzeénia 2014r., na ktérej mialy miejsce glosy stron.
Powyzsza sytuacja powoduje, iz zaskarzony wyrok nie moze sie ostac.

Uchybienie Sadu Rejonowego jest oczywiste, a przy tym razace. Rozpoznawanie sprawy bez udzialu strony (i jej
pelnomocnika, a przynamniej ich niezawiadomienie o terminach czynnoéci) rozstrzygniecie dyskwalifikuje. Jest
tez oczywisto$cia, ze udzial strony i jej pelnomocnika podczas czynnoséci sagdowych mogt mie¢ wplyw na tresé
rozstrzygniecia, udzial strony np. w przestuchaniu $wiadkéw umozliwia zadawanie pytan, nastepnie skladanie
wnioskéw dowodowych, a wiec moglo wplyna¢ na ich tresé, finalny efekt postepowania. Podobnie rzecz sie ma z
uniemozliwieniem stronie i jej pelnomocnikowi mowy koncowej przed wydaniem wyroku.

Zresztg dzialanie Sadu w kwestii wniosku radcy prawnego D. S. jest niekonsekwentne, jako ze Sad od poczatku
trwania postepowania nie moégl jednoznacznie okresli¢ statusu ,,pokrzywdzonych" zaré6wno (...) Spoéldzielni (...)
jak i firmy (...). Ot6z Sad nie mogl sie zdecydowac, ktore z podmiotéw sa oskarzycielami positkowymi, a ktore
tylko pokrzywdzonymi. Wniosek D. S. o zamiarze dzialania w charakterze oskarzyciela positkowego obejmowal
obydwie pokrzywdzone firmy, cho¢ pelnomocnictwo do reprezentacji otrzymala tylko od Spéldzielni (...). Sad na
kilku pierwszych wokandach traktowal tego pokrzywdzonego jako oskarzyciela positkowego, a nastepnie z nieznanych
powoddw przestal, nie zawiadamiajac o terminach poszczegélnych rozpraw.

Brak jest podstaw do wnioskowania o przyczynach tego rodzaju dzialania Sadu.

Cho¢ w sprawie istnieje wylacznie apelacja prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonych, to jednak powyzsze uchybienie
uzna¢ nalezy za oczywiste i czynigce wyrok razaco niesprawiedliwym. Sad bowiem uniewinnil oskarzonych od
zarzutdw popelnienia przestepstw na szkode podmiotow, ktére zglosily wniosek o zamiarze brania udzialu w
postepowaniu w charakterze strony oraz wniosly o zasadzenie na swoja rzecz odszkodowania. Pozbawienie ich tego
prawa przez pominiecie w zawiadamianiu o terminie rozpraw, czyni wyrok razaco niesprawiedliwym, ktory ostac¢ sie
nie moze. Inny wyrok Sadu odwolawczego nie jest mozliwy tezi z tego powodu, ze dla oskarzyciela positkowego (ktory
nie byt zawiadomiony o terminie rozprawy, na ktérej zapadl wyrok) wyrok ten nie jest prawomocny, miatby bowiem
prawo zadaé przywrocenia terminu do zaskarzenia wyroku.

W konsekwencji uchybienia Sadu implikowaly konieczno$é uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Nie ma przy tym potrzeby odnoszenia sie do zarzutu i kwestii podniesionych w apelacji prokuratora, gdyz zgodnie z
art.436 kpk sad odwolawczy moze ograniczy¢ rozpoznanie Srodka odwotawczego tylko do poszczegblnych zarzutow



lub uchybien podnoszonych przez strone lub podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, jezeli rozpoznanie w tym
zakresie jest wystarczajace do wydania orzeczenia, a rozpoznanie pozostalych uchybien byloby przedwczesne lub
bezprzedmiotowe dla dalszego postepowania.

Ocena bowiem czy oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im czyn6w stanie sie aktualna gdy przeprowadzone zastanie
postepowanie dowodowe w zgodzie z
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przepisami procedury karnej i przy zagwarantowaniu praw stron bioracych w nim udzial.

W toku ponownego rozpoznawania sprawy Sad Rejonowy powinien przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe
W niniejszej sprawie zgodnie z przepisami procedury karnej. W szczegélnoéci winien rozstrzygnaé o statusie
pokrzywdzonych, ktorych dotyczy wniosek radcy prawnego D. S. ( k. 294 ) a nastepnie postapi¢ zgodnie z wymogami
procedury dotyczacymi stron w toku postepowania przed sadem.

Po jego przeprowadzeniu za$ winien oceni¢ czy zebrane dowody pozwalaja na przypisanie oskarzonym przestepstw
z art.2868§l kk. Przy tym ocena zebranych dowodéw w ewentualnie sporzadzonym uzasadnieniu zapadtego wyroku
winna pozostawaé w zgodzie z wymogami art.7 kpk oraz uwzglednia¢ wymogi przewidziane w art.424 kpk.

Majac na uwadze powyzszg argumentacje, orzeczono jak w sentencji.
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