Sygn. akt IV Ka 1020/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2015 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Miroslaw Kedzierski - sprawozdawca

Sedziowie SO Piotr Kupcewicz

SO Wiestaw Juchacz

Protokolant st. sekr. sgdowy Aleksandra Deja - Lis

przy udziale Ewy Laczkowskiej - prokuratora Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy
po rozpoznaniu dnia 5 lutego 2015 .

sprawy A. K. s. T.iD. ur. (...) w L.

oskarzonego z art. 279 § 1 k.k,, art. 235 k.k., art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 279 §
1kk.wzw. z art. 64 § 1 k.k., art. 190 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Inowroctawiu
z dnia 27 sierpnia 2014 r. sygn. akt II K 567/04

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 6 i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1 pkt 4 k k. i art. 102 k.k.
postepowanie w tej cze$ci umarza; uchyla rozstrzygniecie w punkcie 7 wyroku; w pozostatej czesci zaskarzony wyrok
utrzymuje w mocy; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. D.— Kancelaria Adwokacka w I. kwote 516,60 (pieéset
szesnascie 60/100) zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
w postepowaniu odwolawczym; zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze
ijego wydatkami obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

A. K. oskarzony zostal o to, ze : I. w nocy z 7 na 8 listopada 2001r. w 1., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z osoba,
co do ktoérej materialy zostaly wylaczone do odrebnego postepowania, poprzez wylamanie wkladki zamka pokrywy
bagaznika, dokonali wlamania do samochodu marki (...) o nr rej. (...), skad zabrali w celu przywlaszczenia skrzynke
z narzedziami wartos$ci 100 zl, a nastepnie odkrecili §ruby mocujace cztery kola i zabrali jedno z nich o warto$ci 300
zl, dzialajac tym samym na szkode J. H.

Y. o czyn z art.279§l kk; 11. w dniu 8 listopada 2001r. w . skierowal Sciganie o wystepek wlamania do samochodu
marki (...) o nr rej. (...) na swojego brata L. K. w ten sposob, ze podczas zatrzymania przez funkcjonariuszy policji,
podal sie za L. K., w wyniku czego wydano postanowienie o przedstawieniu zarzutéw L. K. zarzutu kradziezy z
wlamaniem, a nastepnie w trakcie przestluchania w charakterze podejrzanego podat sie za L. K.

tj. o czyn z art.235 kk;

ITI. w dniu 28 sierpnia 2004r., w L. przy ul. (...), na terenie



Bursy Szkolnej nr (...) z pokoju nr (...) dokonat

kradziezy telefonu komérkowego (...) wartoSci 300 zI na szkode

P. Z., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po

odbyciu w okresie od 18 marca 2002r. do 18 stycznia 2003r. w calo$ci kary 10
miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo podobne z art.2148§1 d.kk
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Inowroctawiu II K 624/97

Y. o czyn z art.278§l kk w zw. z art.648§1 kk;

IV. w dniu 28 sierpnia 2004r., w I. przy ul. (...), na terenie

Bursy Szkolnej nr (...) z pokoju nr (...) dokonat

kradziezy telefonu komérkowego (...) C (...) warto$ci 260 zl na szkode

L. H., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu w

okresie od 18 marca 2002r. do 18 stycznia 2003r. w calo$ci kary 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za przestepstwo podobne z art.21481 d.kk orzeczone;j
wyrokiem Sadu Rejonowego w Inowroclawiu II K 624/97

Y. o czyn z art.278§l kk w zw. z art.648§1 kk;
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V. w dniu 12 wrzeénia 2004r. w 1., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z osoba, co do ktorej materialy wylaczono
do odrebnego postepowania usitowal dokonaé kradziezy z wlamaniem do kiosku, na szkode P. R., wylamujac rolete
anty wlamani owa zabezpieczajaca okno, lecz zamierzonego czynu nie osiaggnatl, albowiem zostal sploszony, przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w okresie od 18 marca 2002r. do 18 stycznia 2003r.
w calo$ci kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Inowroctawiu z dnia 23
wrze$nia 1997r. - sygn. akt I1 K 624/97 za czyn z art.21481 d.kk, w okresie od 18 stycznia 2003r. do 18 stycznia 2004r.
w calo$ci 1 roku pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 27 wrze$nia
1999r. sygn. akt IT K 1087/98 za czyn z art.283 kk i in. oraz w okresie od 26 stycznia 2004r. do 26 marca 2004r.
w czesci kary 1 roku pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 22 marca
2000r. sygn. akt I K 526/99 za czyn z art.27981 kk i in. ¢j. o czyn z art.I3§l kk w zw. z art.279§l kk w zw. z
art.648l kk; VI. w dniu 12 wrze$nia 2004r. w L. grozil pozbawieniem Zycia oraz uszkodzeniem ciala J. A., przy czym
grozba ta wzbudzila u ww. pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze zostanie spelniona tj. o czyn z art.l9o§l kk.

Wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2014r. Sad Rejonowy w Inowroclawiu w sprawie II K 567/04 uznajac, ze w zakresie
zarzucanym aktem oskarzenia z dnia 29 pazdziernika 2004r. w sprawie 1 Ds. 3576/04 (czynu opisanego w pkt I czesci
wstepnej wyroku) oskarzony A. K. wnocy z7 na 8 listopada 200Ir. w I. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z osoba, co
do ktérej materialy zostaly wylgczone do odrebnego postepowania, dopuscil sie usitlowania kradziezy 1 kota wartos$ci
300 zt na szkode J. H., kwalifikujac to zachowanie jako wykroczenie z art. 11981 kw, na podstawie art.581 pkt 4 kpw
w zw. z art.458] kw umorzylt postepowanie;

w zakresie wystepku z art.235 kk zarzucanego aktem oskarzenia z dnia 29 pazdziernika 2004r. w sprawie 1 Ds. 3576/04
(czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku) polegajacym na tym, ze w dniu 8 listopada 200Ir. w 1. skierowal
Sciganie o wystepek przeciwko innej osobie - uniewinnil oskarzonego;

uznajgc, ze w zakresie zarzucanym aktem oskarzenia z dnia 28 grudnia 2004r. w sprawie 1 Ds. 3285/04 (czynu
opisanego w pkt III czeéci wstepnej wyroku) oskarzony A. K. dopuscilt sie zarzucanego w pkt I tego aktu czynu
stanowiacego wykroczenie z artllg§l kw, na podstawie art.581 pkt 4 kpw w zw. z art.4581 kw umorzy} postepowanie;

uznajac, ze w zakresie zarzucanym aktem oskarzenia z dnia 28 grudnia 2004r. w sprawie 1 Ds. 3285/04 (czynu
opisanego w pkt IV czeSci wstepnej wyroku) oskarzony A. K. dopuscil sie zarzucanego w pkt II tego aktu czynu
stanowiacego wykroczenie z art.l 1981 kw, na podstawie art.581 pkt 4 kpw w zw. z art.4581 kw umorzyl postepowanie;



uznal oskarzonego A. K. za winnego opisanego w pkt V czeSci wstepnej wyroku (czyn zarzucony aktem oskarzenia z
dnia 31 grudnia 2004r. 1 Ds.3651/04 pkt I aktu oskarzenia), tj. wystepku z art.13§1 kk w zw. z art.27981 kk w
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zw. z art.6481 kk i za to na podstawie art.27981 kk w zw. z art.1481 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz na podstawie art.3382 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w rozmiarze 60 stawek dziennych,
okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zl;

uznal oskarzonego A. K. za winnego opisanego w pkt VI czesci wstepnej wyroku (czyn zarzucony aktem oskarzenia
z dnia 31 grudnia 2004r. 1 Ds.3651/04 pkt II aktu oskarzenia), tj. wystepku z art.19o8§l kk i za to na podstawie tego
przepisu wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

na podstawie art.85 kk i art.868§] kk polaczyl kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec oskarzonego A. K. i
wymierzyl mu kare laczng 1 roku i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art.69811 2 kk wzw. z art708l pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary tacznej pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 4 lata;

na podstawie art.627 kpk obciazyt oskarzonego kosztami sgdowymi w Vi czeSci i na podstawie art.2 ust.l pkt 4 i art.3
ust.] ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983r. nr 49, poz.233 z p6zn. zm.)
wymierzyl mu oplate w wysokoSci 420 zt.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyl obronca oskarzonego , zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej
punktu VI wyroku.

Wyrokowi zarzucil obraze przepisow prawa materialnego tj. artloi§l pkt 4 kk w zw. z art.i02 kk poprzez
ich niezastosowanie, polegajace na nieuwzglednieniu, iz z dniem 12 wrze$nia 2014r. uplynal 10-letni termin
przedawnienia karalno$ci czynu zarzuconego oskarzonemu wynikajacy z tresci art.10181 pkt 4 kk w zw. z art.102 kk,
co nakazuje umorzenie toczacego sie postepowania w zakresie czynu opisanego w punkcie VI wyroku.

W konsekwencji obronica wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie VI przez umorzenie postepowania, a w
konsekwencji uchylenia orzeczenia o wymierzeniu kary laczne;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja jest zasadna.

Faktycznie w sprawie doszlo do naruszenia prawa zwigzanego z obowigzujacymi ustawowymi terminami
przedawnienia karalno$ci przestepstw, jednakze nalezy zauwazy¢, iz nie bylo to nastepstwem uchybienia Sadu, gdyz w
dacie orzekania nie doszlo jeszcze do przedawnienia. Jednakze terminy przewidziane w art.101 i nast. kk sa zachowane,
gdy przed ich uplywem zapadnie prawomocne niezaskarzalne w drodze zwyklych srodkéw odwolawczych orzeczenie
uznajace wine oskarzonego.

Stuszny jest zatem zarzut, iz w niniejszej sprawie, w zakresie zarzutu opisanego w punkcie VI wyroku doszlo do
przedawnienia karalnosci. Oskarzonemu A. K. zarzucono, iz w dniu 12 wrzesnia 2004r. grozil pozbawieniem zycia
oraz uszkodzeniem ciala J. A.. Czyn z art.1908l kk zagrozony jest karg grzywny, ograniczenia wolno$ci lub pozbawienia
wolnoéci do lat 2, a zatem
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stosownie do treéci art. 101 § 1 pkt 4 kk czyn ten ulega przedawnieniu z uplywem 5 lat od daty popelnienia. Okres ten
z mocy art. 102 kk ulega przedluzeniu o kolejne 5 lat, o ile w terminie wynikajacym z art. 101 §1 kk pkt 4 kk wszczeto
postepowanie przeciwko osobie. Niewatpliwie zatem okres 10 lat uplynal z dniem 12 wrzeénia 2014r.

Powyzsze argumenty wskazuja, iz stosownie do treSci przepiséw art. 101 §1 pkt 4 kk w zw. z art. 102 kk na mocy art.1781
pkt 6 kpk nalezalo umorzy¢ postepowanie w zakresie czynu opisanego w punkcie 6 wyroku.

O kosztach orzeczono po mysli art.634 kpk i art.62481 kpk.



