Sygn. akt IV Ka 844/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Mariola Urbanska - Trzecka

Protokolant sekr. Sagd Hanna Plaska

przy udziale
po rozpoznaniu dnia 25 wrze$nia 2014 r.

sprawy J. M. s. H.i A. ur. (...) w S.

obwinionego z art. 43 "1" ust. 1 Ustawy o Wychowaniu w Trzezwo$ci i Przeciwdzialaniu Alkoholizmowi
na skutek apelacji wniesionej przez obronice obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Inowroctawiu

z dnia 12 sierpnia 2014 r. sygn. akt Il W 485/12

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw postepowanie umarza;
kosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb Panstwa; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K.-
Kancelaria Adwokacka w I. kwote 516,60 (piecset szesna$cie 60/100) brutto zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone
Swiadczona na rzecz obwinionego w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 844/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Inowroclawiu Wydzial II Karny z dnia 12 sierpnia 2014r. w sprawie II W 485/12,
J. M.zostal uznany za winnego tego, ze 6 wrzesnia 2012 roku okolo godziny 8:40 w G.przy ulicy (...)w miejscu
niedozwolonym spozywal alkohol w postaci piwa butelkowego o pojemnosci 0,5 litra o nazwie (...), tj. wykroczenia z

art. 43 ' ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o wychowaniu w trzezwoéci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi

i na podstawie art. 43 ' ust. 1 w zw. z art. 14 ust. 2a tejze ustawy wymierzyl obwinionemu kare grzywny w kwocie 100
zlotych, zwalniajac go jednoczeénie z ponoszenia kosztoéw postepowania.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca obwinionego, zarzucajac:

- naruszenie prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. wzw. zart. 8 k.p.w. oraz art 39 k.p.w. poprzez dokonanie wybiodrczej i
dowolnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz niezado$éuczynienie postulatowi wszechstronnego
wyjasnienia caloksztaltu zaistnialego zdarzenia, w szczegdlno$ci poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z
zeznan wszystkich oséb bedacych bezposrednimi §wiadkami zdarzenia,

- naruszenie prawa materialnego, a to art. 1 § 1 k.w. w zw. z art. 43" ust. 1 ustawy z dnia 26 paZzdziernika 1982
roku o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi polegajacego na blednym uznaniu, iz czyn



popelniony przez obwinionego jest czynem o znacznej spotecznej szkodliwos$ci spotecznej warunkujacym wymierzenie
obwinionemu kary grzywny,

- naruszenie prawa materialnego, a to art. 39 § 1 k.w. polegajacego na pominieciu, ze okolicznosci popelmionego
wykroczenia, rozmiar wyrzgdzonej szkody, postawa

obwinionego przemawiaja za odstgpieniem od jej wymierzenia lub zastosowaniem wobec obwinionego
nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie odwolawczej obronica podniost dodatkowo zarzut przedawnienia wykroczenia i wniést o umorzenie
postepowania.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywolujac postepowanie odwolawcze, skutkowala uchyleniem zaskarzonego wyroku, a w rezultacie
umorzeniem postepowania, jednakze nie na skutek podniesionych zarzutéw, a z powodu zaistnienia ujemnej
przestanki procesowej z art. 581 pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 4581 k.w.

W chwili rozpoznawania apelacji przez Sad Okregowy 25 wrze$nia 2014 roku doszlo juz do przedawnienia orzekania,
gdyz przypisany obwinionemu czyn zostal popeliony 6 wrze$nia 2012 r. Zgodnie natomiast z treécia art. 4581
k.w. karalno$§¢ wykroczenia ustaje z uplywem 2 lat od popelienia czynu, gdy przed uplywem roku od czasu jego
popehienia wszczeto postepowanie. W niniejszej sprawie karalno$¢ zarzucanego obwinionemu wykroczenia ustala z
dniem 6 wrze$nia 2014 r.

Konsekwencja stanowczego stanowiska obwinionego, ktory na rozprawie odwolawczej domagal sie rozpoznania
srodka odwolawczego bylo odniesienie sie przez Sad ad quem do podniesionych w nim zarzutéw. Nie mozna bowiem
umorzy¢ postepowania na rozprawie powolujac sie na uplyw terminu przedawnienia, jezeli poddana analizie i ocenie
calo$¢ ujawnionych okolicznoS$ci nie pozwala na przypisanie winy lub czyni watpliwym samo zaistnienie zdarzenia.
Jednakze ewentualne orzeczenie merytoryczne moze wtedy oznaczaé¢ wylacznie uniewinnienie obwinionego (vide:
uchwala Sadu Najwyzszego z 13 marca 1997r., sygn. akt I KZP 1/97, Lex 28872). Powyzsze stanowisko jest wyrazem
przekonania, ze w razie wystapienia pewnej konkurencji miedzy przestankami procesowymi wymienionymi w 5 § 1
pkt 11 4 - pierwszenstwo maja okoliczno$ci wskazane w pkt 1 - jako dalej idace i bardziej korzystne dla obwinionego.

Antycypujac dalsze rozwazania dotyczace poszczegdlnych zarzutdéw apelacji, podnie$é nalezy, iz Sad Rejonowy w
przedmiotowej sprawie dokonal trafnych i bezbtednych ustalen faktycznych, uwzgledniajac przy tym caloksztatt
zebranego w sprawie materialu dowodowego, ktéry poddal wnikliwej analizie i na jego podstawie wyprowadzil
prawidlowy wniosek o winie obwinionego w odniesieniu do przypisanego jemu czynu. Ocena zebranych dowodow
dokonana przez Sad I instancji jest shuszna i logiczna, a argumenty jakimi sie Sad w tej mierze kierowal sg trafne.
Zostaly one oméwione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dlatego tez Sad Okregowy odwoluje sie do nich, uznajac
je za wlasne, nie dostrzegajac przy tym konieczno$ci ponownego szczegblowego ich przytaczania. Na pelng akceptacje
zashuguje rdwniez prawno-karna ocena czynu popelionego przez obwinionego, ktory wyczerpal ustawowe znamiona

wykroczenia okreélonego w art. 43" ust. 1 ustawy z dnia 26 paZdziernika 1982 roku o wychowaniu w trzezwoéci
i przeciwdzialaniu alkoholizmowi. Fakt popelnienia przez obwinionego ww. wykroczenia nie budzi watpliwoéci i
znajduje pelne potwierdzenie w zeznaniach §wiadkéw S. K., M. J. oraz J. W., a takze opinii sgdowo-psychiatrycznej
dotyczacej osoby J. M..

Z zarzutem obroncy obwinionego jakoby Sad Rejonowy rozpoznajac przedmiotowa sprawe dokonal wybiodrczej i
dowolnej oceny dowodéw - z oczywistych wzgledéw — nie sposob sie zgodzié. Zgromadzone w sprawie dowody
$wiadczace o winie obwinionego wzajemnie sie uzupelniaja tworzac logiczng caloéc. Obronca obwinionego w apelacji



od wyroku nie wskazuje jakiego konkretnie bledu w ocenie materialu dowodowego dopuscit sie Sad, ograniczajac sie
jedynie do podania, ze zaniechal przeprowadzenia dowodu z zeznan wszystkich bezposrednich §wiadkéw zdarzenia,
nie wskazujac ich jednak imiennie. Analiza akt niniejszej sprawy prowadzi do wniosku, iz obroncy chodzilo o S. P.,
ktory razem z obwinionym mial w inkryminowanym czasie spozywac alkohol. Zarzucajac to rzekome naruszenie,
obronca, nie wskazal jednak w jaki spos6b odstgpienie od bezposredniego przestluchania tego $wiadka mialo mie¢
wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia. Zwazy¢ jednak nalezy, iz zasadnie oddalono wniosek w powyzszym zakresie,
skoro $§wiadek ten konsekwentnie nie stawial sie na wezwania Sadu, a zachodzila mozliwoé¢ postuzenia sie jego
wyjasnieniami zlozonymi w sprawie II W 486/12. W zwigzku z powyzszym zarzut ten traktowaé nalezy w kategorii
niczym nieuzasadnionej polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu ad quo.

Zupelnie niezrozumiale s3 zarzuty obrazy prawa materialnego, a mianowicie art. 1§1 k.w. w zw. z art. 43" ust. 1 ustawy
z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi oraz art. 3981 k.w.,
w sytuacji, gdy lektura uzasadnienia apelacji jednoznacznie wskazuje, iz obronca kwestionuje okre$lone ustalenia
faktyczne w sprawie, lezace u podstaw rozstrzygniecia merytorycznego.

Tymczasem obraza prawa materialnego zachodzi wowczas, gdy sad wadliwie zastosowal przepis tego prawa badz
przepisu bezzasadnie nie zastosowal, badZ tez gdy zarzut dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu
zobowigzujacego sad do jego bezwzglednego respektowania. Zarzut ten jest wtedy skuteczny, je$li nastgpila
niewlasciwa subsumpcja niekwestionowanych ustalenn faktycznych pod przepis prawa materialnego (post. Sadu
Najwyzszego z 18 czerwca 2002r., sygn. akt IV KK 113/02, Legalis). Natomiast przypisanie przez sad nadmiernie
duzego lub zbyt malego znaczenia poszczegolnym kwantyfikatorom §wiadczacym o stopniu spolecznej szkodliwos$ci
czy tez rozwazania dotyczace okolicznos$ci konkretnego indywidualnego zdarzenia, a warunkujace mozliwo$c
odstapienia od wymierzenia kary, trzeba zakwalifikowa¢ jako blad w ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt 3 k.p.k.).

Niezaleznie od tego blednego okreslenia zarzutu wskazaé¢ nalezy, ze argumentacja podniesiona przez obronce
obwinionego, a odnoszaca sie do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przedmiotowego wykroczenia nie zastugiwala na
aprobate. Zgodnie bowiem z treécig art. 181 k.w. odpowiedzialnoSci za wykroczenie podlega tylko ten, kto popekia
czyn spolecznie szkodliwy [...]. Sad Odwolawczy podziela poglad Sadu Najwyzszego, iz czyn wyczerpujacy znamiona
wykroczenia o subminimalnym stopniu spolecznej szkodliwoéci nie traci cech wykroczenia. Ustalenie, ze stopien ten
jest znikomy, rzutuje co najwyzej na rodzaj i rozmiar reakcji organu orzekajacego w stosunku do obwinionego (vide:
postanowienie z 10 czerwca 2003r., sygn. akt IT KK 87/03, Legalis).

Oceny spolecznej szkodliwo$ci czynu J. M. nie mozna dokona¢ w oderwaniu od okolicznoéci jego popekienia, tj.
spozywania alkoholu w miejscu publicznym, w bliskiej odlegloéci od przedszkola. Jak wynika z zeznan $wiadka
J. W., mieszkancom ulicy, przy ktorej zaistnialo zdarzenie niezmiernie przeszkadza fakt, iz w poblizu ich miejsca
zamieszkania publicznie spozywa sie alkohol. Zachowanie obwinionego jest zatem odbierane negatywnie i spotyka sie
ze spoleczng dezaprobatg, jako niezgodne z przyjetymi normami i stanowigce zagrozenie dla dobra chronionego przez
prawo. Bylo to zatem zachowanie spolecznie niepozadane.

Sad Rejonowy rozpoznajac przedmiotowa sprawe, nie dysponujac mozliwoScia rozwazania kwestii znikome;j
spotecznej szkodliwosci czynu, dopelnil obowiazku uwzglednienia stopnia tej szkodliwoéci, orzekajac kare lagodnego
rodzaju i w niskim rozmiarze - kwoty 100 zt.

Whbrew twierdzeniom obroncy obwinionego nie ma watpliwos$ci, czy Sad I instancji nie powinien w tej sprawie
siegna¢ do pozostajacej do jego dyspozycji mozliwosci odstapienia od wymierzenia kary. W przedmiotowej sprawie
brak bylo bowiem wypadku zaslugujacego na szczegbdlne uwzglednienie. Zaré6wno charakter i okolicznosci czynu,
jak i wlasciwo$ci i warunki osobiste sprawcy (dzialanie publiczne, lekcewazacy stosunek do funkcjonariuszy Policji,
jak i naruszajace powage sadu zachowanie w toku postepowania sagdowego) nie uzasadnialy takiego rozstrzygniecia
Sadu. Pomijajac fakt, ze odstgpienie od wymierzenia kary ma charakter fakultatywny, wskazaé nalezy, ze zachowanie
obwinionego, ktéry podczas interwencji Policji stwierdzil " ze kupil alkohol i bedzie spozywal go, gdzie chce", a



nastepnie spozyt piwo przy funkcjonariuszach, swiadczy o jego lekcewazacym stosunku do panujacego porzadku
prawnego i nie moze by¢ premiowane poprzez stosowanie dobrodziejstwa instytucji odstapienia od wymierzenia kary.

W $wietle powyzszego uznano, iz brak jest podstaw do uniewinnienia obwinionego, a wobec przedawnienia karalnosci
uchylono zaskarzony wyrok i umorzono postepowanie.

Po myéli § 14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia z dnia 25 lutego 2013 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U. z 2013 r. poz. 461) orzeczono o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej obwinionemu w
postepowaniu odwolawczym z urzedu.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 118 § 2 k.p.w.



