Sygn. akt. IV Ka 268/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2014 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczaqcy SSO Mariola Urbanska - Trzecka - sprawozdawca
Sedziowie SO Wlodzimierz Wojtasinski

SO Malgorzata Lessnau-Sieradzka

Protokolant sekr. sgdowy Dominika Marcinkowska

przy udziale Jarostawa Bittnera- Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy
po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2014 roku

sprawy A. K.

oskarzonego z art. 178a84 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 17 grudnia 2013 roku sygn. akt XVI K 2816/12

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt. 2 z podstawy prawnej warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnoSci eliminuje §4 art. 69 kk; w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia
oskarzonego od ponoszenia kosztdw sagdowych za postepowanie odwolawcze i jego wydatkami obciagza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 268/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 17 grudnia 2013 roku, sygn. akt XVI K 2816/12 A. K. zostal uznany za
winnego tego, ze w dniu 12 sierpnia 2012 roku okolo godz. 7.10 w B. kierowal samochodem osobowym m-ki C. (...) onr
rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwym, gdzie I badanie o godz. 7.13 wykazalo 0,43 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, a I badanie o godz. 7.29 wykazalo 0,41 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu tj. za winnego wystepku
z art. 178a §1 kk i za to na podstawie art. 178a §1 kk wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 69 § 11 4 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawieszono na okres proby 2 lat.

Na podstawie art. 42 § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 1 roku , zna poczet tego zakazu na podstawie art. 63 § 2 kk zaliczono okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 12 sierpnia 2013 roku. Na podstawie art. 49 § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego $§rodek karny
w postaci $wiadczenia pienieznego w kwocie 600 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarne;.



Na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzono oskarzonemu grzywne w wysokos$ci 20 stawek dziennych po 20zlotych jedna
stawka. Na poczet kary grzywny na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczono okres zatrzymania w dniu 12 sierpnia 2012 roku,
przyjmujac, ze jeden zatrzymania odpowiada 2 stawkom dziennym grzywny.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecie o kosztach procesu.
Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator, zaskarzajac wyrok na korzysé oskarzonego A. K..
Na podstawie art. 438 pkt 1 kpk wyrokowi zarzucil:

« obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 69 § 4 kk poprzez jego zastosowanie, podczas gdy podstawa
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec A. K. za czyn z art. 178a § 1
kk jest art. 69 § 1 kk.

Stawiajac ten zarzut prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie jako podstawy
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec A. K. art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 pkt
1 kk i utrzymanie wyroku w mocy w pozostalej czesci.

Sad odwolawczy zwazyt co nastepuje:
Apelacja prokuratora byla zasadna, w konsekwencji musiala skutkowa¢ zmiana wyroku zgodnie z wnioskiem.

Obraza prawa materialnego zachodzi wtedy, gdy nastapila bledna wykladnia danego przepisu, albo zostal zastosowany
przepis niewlaéciwy lub pominieto obligatoryjne. Innymi slowy zarzut obrazy prawa materialnego moze by¢ zasadny
tylko wowczas, gdy dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowigzujacego sad do jego bezwzglednego

respektowania.

Racje ma prokurator, ze w realiach niniejszej sprawy doszlo do obrazy prawa materialnego, bowiem sad meriti
w orzeczeniu opartym na prawidlowych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych orzekajac o warunkowym
zawieszeniu wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci zastosowal niewlasciwy przepis
art. 69 § 114 kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk.

Oskarzonemu przypisano popelnienie czynu z art. 178a §1 kk, zatem z podstawy warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnos$ci nalezalo wyeliminowac § 4 art. 69 kk, ktéory ma zastosowanie wylacznie do sprawcow
skazanych za wystepek z art. 178a § 4 kk, za$ jak wynika z treSci wyroku i prawidlowych ustalefi oskarzonemu
przypisano popelienie czynu z art. 178a§ 1 kk.

Zatem podstawa prawna orzeczenia o warunkowym zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci winien by¢
wylacznie art. 69 § 1 kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w wyroku.

O kosztach za postepowanie odwolawcze orzeczono po mysli art. 636 kpk w zw. z art. 624 §1 kpk



