Sygn. akt. IV Ka 1078/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Wlodzimierz Hilla
Sedziowie SO Adam Sygit - sprawozdawca

SO Wiestaw Juchacz

Protokolant st. sekr. sadowy Aleksandra Deja - Lis

przy udziale Ewy Laczkowskiej- prokuratora Prokuratury Okregowej
w Bydgoszczy

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2014 roku
sprawy M. S.

oskarzonej z art. 28681 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 18 wrzeénia 2013 roku sygn. akt XVI K 590/13

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie II; w pozostalym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzong od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze i jej wydatkami obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 1078/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 18 wrzesnia 2013 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt
XVI K 590/13, ustalajac iz oskarzona M. S. dopusScila sie popekienia zarzucanego jej czynu czyli tego, ze w dniu 30
stycznia 2012 roku w B. przy ul. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej, doprowadzila do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 2.000 zlotych firme (...) S.A. z siedziba w W. przy ul. (...) w ten sposob, ze w dniu
30.01.2012 roku w miejscu swojego zamieszkania w B. przy ul. (...) podpisala umowe o pozyczke nr (...), z tytulu ktorej
wyplacona zostala kwota 2.000 zl, ktérg winna splaci¢ w ciagu 60 tygodni od dnia podpisania umowy, a ponadto we
wniosku o pozyczke podala nierzetelne ustne oswiadczenie, co do miejsca zatrudnienia i wysoko$ci otrzymywanych
dochodoéw, co mialo znaczacy wplyw na uzyskanie pozyczki, czym wprowadzila w blad przedstawiciela firmy (...) S.A.,
co do wywigzania sie z warunkow umowy i zamiaru splaty zobowiazania, ktérego w ogoéle nie uczynita oraz miejsca
pracy i otrzymywanych dochodéw, powodujac laczne straty w wysoko$ci 2.000 zlotych na szkode (...) S.A., z tym
ustaleniem, iz stanowi on wypadek mniejszej wagi, tj. wystepku z art. 286 § 3 w zw. z § 1 k.k. oraz uznajgc, ze wina
i spoleczna szkodliwo$¢é czynu nie sa znaczne, na podstawie art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k., warunkowo umorzono
prowadzone przeciwko niej postepowanie karne na okres jednego roku proby.



Na podstawie art. 67 § 3 k.k., zobowiazano oskarzona do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A. kwoty 2.000 zlotych. Na podstawie art. 67 § 3 kk. i art. 49 § 1 kk. w
zw. z art. 39 pkt 7 k.k. orzeczono wobec w/wym. §rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w wysokos$ci 500
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Ponadto zwolniono oskarzong
od obowiazku ponoszenia kosztow sadowych i obcigzono nimi w caloSci Skarb Panstwa.

Od powyzszego orzeczenia apelacje — na korzy$é oskarzonej - wniosla Prokuratura Rejonowa B. — P., zarzucajac:

-obraze przepisOw prawa karnego materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. poprzez jego powolanie w ramach kwalifikacji
prawnej czynu,

-blad w ustaleniach faktycznych a polegajacy na uznaniu, ze oskarzona nie naprawila wyrzadzonej przestepstwem
szkody, co doprowadzilo do obrazy art. 67 § 3 k.k. i nalozeniem na oskarzona obowigzku naprawienia szkody juz
faktycznie naprawione;j.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja byla zasadna w zakresie wskazujacym na wadliwo$¢ orzeczenia o zobowiazaniu oskarzonej do naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem i skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku w tym zakresie.

Niezasadny byl zarzut skarzacego a dotyczacy dopuszczenia sie naruszenia prawa materialnego poprzez powolanie
przez sad, w zakresie kwalifikacji prawnej czynu, réwniez art. 286 § 1 k.k. Typ uprzywilejowany tego przestepstwa a
statuowany w § 3 tego przepisu odnosi sie¢ bowiem do dwoch wezesniejszych jednostek redakeyjnych art. 286 k.k. Dla
prawidlowego odzwierciedlenia prawnokarnej oceny ustalonego zachowania sprawcy konieczne jest wiec wskazanie,
ktbre za znamion zostaly wypelione jego dzialaniem, co w przedmiotowej sprawie oznaczalo konieczno$¢ powolania
§ 1. Argumentacje przywolana przez skarzacego na uzasadnienie tego zarzutu uznano wiec za nietrafna.

Racje ma natomiast skarzacy, iz blednie rozstrzygnieto w zakresie nalozenia na oskarzona obowigzku naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem, cho¢ niezasadny byl wniosek o uchylenie orzeczenia w calo$ci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. Skarzacy nie kwestionowal ustalenia sadu, ze w toku postepowania oskarzona
dokonala na rzecz pokrzywdzonego splaty kwoty przekraczajacej ta, ktéra stanowila wysokos$é niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem a bedacego znamieniem wystepku oszustwa, tj. 2.000 zlotych. Rozstrzygniecie sadu o
nalozeniu obowiazku naprawienia szkody moze dotyczy¢ tylko szkody faktycznie wyrzadzonej przestepstwem i ktorej
nie naprawiono jeszcze w calo$ci ani w czeSci (vide: na gruncie regulacji art. 46 § 1 k.k. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 14 marca 2013 roku w sprawie III KK 27/13, publ. OSNKW 2013/7/57). Skoro zwrocono kwote przekraczajaca
wysoko$¢ szkody wyrzadzonej przestepstwem to konieczne okazalo sie uchylenie rozstrzygniecia zawartego w punkcie
IT i takiej zmiany dokonano, w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymujac w mocy i zwalniajgc oskarzong od
ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i jego wydatkami obcigzajac Skarb Panstwa.



