Sygn. akt. IV Ka 1026/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Piotr Kupcewicz
Sedziowie SSO Adam Sygit - sprawozdawca

SSO Malgorzata Lessnau - Sieradzka

Protokolant sekr. sgdowy Dominika Marcinkowska

przy udziale Andrzeja Chmieleckiego- Prokuratora Prokuratury Okregowe;j
w Bydgoszczy

po rozpoznaniu w dniu 07 marca 2014 roku
sprawy T. C.

oskarzonego z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
art. 59 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

i P. M. (1) oskarzonego art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego T. C.
od wyroku Sadu Rejonowego w Inowroctawiu

z dnia 26 lipca 2013 roku sygn. akt IT K 7/11

1.zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a. w punkcie 1 odnoénie czynéw przypisanych a zarzuconych oskarzonemu T. C.w punktach XVIII, XIX i XX aktu
oskarzenia ustala, iz zostaly popelnione latem 2005 roku i z podstawy prawnej wymiaru orzeczonej wobec niego kary
eliminuje art. 12 k.k.,

b. w punkcie 4 jako podstawe prawna skazania i wymiaru kary wobec oskarzonego T. C.przyjmuje art. 62 ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku w brzmieniu — zgodnie z art. 4 § 1 k.k. — sprzed zmiany
dokonanej ustawa z dnia 1 kwietnia 2011 roku (publ. Dz. U. z 2011 roku, nr 117, poz. 678),

c. w punkcie 7 jako podstawe prawna wymiaru kary wobec oskarzonego P. M. (1) przyjmuje art. 59 ust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku a orzeczona wobec niego kare pozbawienia wolnosci
podwyzsza do 1 (jednego) roku,

d. w punkcie 10 orzeczong wobec oskarzonego P. M. (1) kare laczna pozbawienia wolno$ci podwyzsza do 1 (jednego)
roku.

2. utrzymuje zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie.



3.obcigza oskarzonego T. C.wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym w lacznej
kwocie 70 (siedemdziesieciu) ztotych i oplata w kwocie 300 (trzystu) zlotych oraz wymierza oskarzonemu P. M.
(1)oplate w kwocie 260 (dwustu sze§édziesieciu) ztotych za obie instancje i zwalnia go od wydatkéw poniesionych
przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 1026/13
Wyrokiem Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 26 lipca 2013 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt II K7/11:
L. oskarzonego T. C.m.in. uznano za winnego tego, ze:

1.w ramach czynéw zarzucanych w pkt. XI, XV, XVI aktu oskarzenia, w okresie od stycznia 2006 roku do 4 lutego
2006 roku w J., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w ramach czynu cigglego udzielil srodkdéw odurzajacych:

-w styczniu 2006 roku M. O.w postaci 6 sztuk tabletek ekstazy za kwote nie mniejsza niz 30 zlotych,
-od 1 do 2 lutego 2006 roku M. O.w postaci 8 sztuk tabletek ekstazy za kwote nie mniejsza niz 40 zlotych,
-w dniu 4 lutego 2006 roku M. N. w ilo$ci ok. 1 gram marihuany za kwote 20 zlotych,

tj. za winnego przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 12 k k.,

oraz

w ramach czyndéw zarzucanych w pkt. XVIII, XIX, XX aktu oskarzenia, w okresie od lipca 2005 roku do sierpnia
2005 roku w J., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w ramach czynu cigglego udzielil srodkdéw odurzajacych:

-w sierpniu 2005 roku dwukrotnie P. M. (2) po ok. 0,5 gram marihuany za kwote lgcznie nie mniejsza niz 30 zlotych,
-w lipcu 2005 roku B. C. ok. 0,5 gram marihuany za kwote nie mniejszg niz 15 zlotych,

-latem 2005 roku przynajmniej dwukrotnie P. S. po ok. 0,5 gram marihuany za kwote lacznie nie mniejsza niz 30
zlotych,

tj. za winnego przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 12 k k.,

przy ustaleniu, iz oba czyny ciagle zostaly popelnione w warunkach ciaggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. - na podstawie
art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 91 § 1
k.k. wymierzono mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz, na podstawie art. 45 § 1 k.k., orzeczono wobec
oskarzonego T. C.przepadek korzy$ci majatkowej w kwocie 95 (dziewieédziesiat piec¢) zlotych.

2.w ramach czynu zarzucanego w pkt. XVII aktu oskarzenia, w grudniu 2005 roku w J. przy ul. (...) w piwnicy bloku
mieszkalnego wbrew przepisom ustawy posiadal znaczna ilo§é §rodkow odurzajacych w postaci 150 sztuk tabletek
ekstazy, tj. za winnego przestepstwa z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
iza to, na podstawie tego przepisu, wymierzono mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 91 § 2 k.k. orzeczone wobec oskarzonego T. C.kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci
polaczono i wymierzono mu kare laczna pozbawienia wolnoéci w rozmiarze 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy.



II.oskarzonego P. M. (1) uznano za winnego tego, ze:

1.w ramach czynu zarzucanego w pkt. XXVI i XXVII aktu oskarzenia, w dniu 4 lutego 2006 roku w J., w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w ramach czynu ciaglego,
udzielil srodka odurzajgcego M. O.i T. C.po 0,5 woreczka amfetaminy o wadze po ok. 5 gram o wartoSci po 50 zlotych,
tj. za winnego przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 12 k.k. i za to, na mocy tych przepiséw, wymierzono mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, na mocy
art. 33 § 2 k.k., kare grzywny w wysokoéci 40 (czterdziestu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 10 (dziesieciu) zlotych oraz, na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca
2005 roku orzeczono nawigzke w kwocie 100 (sto) zlotych na rzecz (...)w B.z przeznaczeniem na cele zapobiegania
i zwalczania narkomanii.

2.w ramach czynu zarzucanego w pkt. XXVIII aktu oskarzenia, w dniu 4 lutego 2006 roku w I. wbrew przepisom
ustawy posiadal érodek odurzajacy w postaci 10 g marihuany wartoéci 220 zl, tj. za winnego przestepstwa z art. 62
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to, na mocy tego przepisu, wymierzono
mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego P. M. (1) kary jednostkowe pozbawienia
wolnosci potaczono i wymierzono mu kare laczna pozbawienia wolnoéci w rozmiarze 6 (szeSciu) miesiecy, przy czym -
na podstawie art. 69 § 11 § 2 k k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k., art. 73 § 1 k.k. - wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawieszono na okres proby 3 (trzech) lat, oddajac go w tym czasie pod dozoér kuratora sagdowego.

Ponadto wymierzono oskarzonemu T. C.oplate w kwocie 300 (trzysta) zlotych, za$ oskarzonemu P. M. (1)oplate w
kwocie 160 (sto sze$cdziesiat) zlotych i zwolniono ich od ponoszenia pozostalych kosztéw sadowych, obcigzajac nimi
Skarb Panstwa.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wniesli:

1.Prokuratura Rejonowa w Inowroclawiu, w czesci dotyczacej oskarzonego P. M. (1) i w zakresie orzeczenia o karze,
zarzucajac:

-obraze art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii poprzez wymierzenie, za czyn zakwalifikowany z tego
przepisu, kary szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci, tj. ponizej zagrozenia przewidzianego w tym przepisie,

-obraze art. 45 § 1 k.k. poprzez odstapienie od orzeczenia od P. M. (1) przepadku korzysci majatkowej osiagnietej z
popelnienia przypisanego mu przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,

i wnoszgc o: zmiane punktu 7 wyroku poprzez wymierzenie kary roku pozbawienia wolnosci; punktu 10 wyroku
poprzez wymierzenie kary lacznej roku pozbawienia wolno$ci oraz orzeczenie, na podstawie art. 45 § 1 k.k., przepadku
korzy$ci majatkowej z popelnienia przestepstwa a opisanego w punkcie 7 wyroku w wysokoéci 100 zlotych.

2.obronca oskarzonego T. C., w czeSci uznajacej oskarzonego za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw oraz
orzekajacej o karze i zarzucajac:

-naruszenie przepisdbw prawa procesowego, majace istotny wplyw na tre$¢ wyroku a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5
§ 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., polegajace na przekroczeniu zasad okreSlonych w tych przepisach przy dokonaniu oceny
materialu dowodowego i ustalen w zakresie sprawstwa oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzilo do wydania
wyroku skazujacego,

-btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku i majacy istotny wplyw na jego tre$¢ a wyrazajacy sie
W uznaniu, iz oskarzony w latach 2005-2006 w celu osiggniecia korzySci majatkowej udzielit M. O., M. N., B. C,, P.
M. (2)i P. S.érodki odurzajace w postaci marihuany lub tabletek extasy, jak rowniez w uznaniu, iz T. C., w miesiacu



grudniu 2005 roku, w J.posiadal 150 tabletek extasy, podczas gdy prawidlowa ocena zabranego w sprawie materiatu
dowodowego prowadzi do stwierdzenia, ze oskarzony nie dopuécil sie wyzej wskazanych czynéw,

-razgca niewspoimiernosé orzeczonej kary,

wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolnosci.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Jedynie apelacja Prokuratury Rejonowej w Inowroclawiu byla czeSciowo zasadna i doprowadzila do zmiany
zaskarzonego wyroku.

L

Brak bylo podstaw do uwzglednienia apelacji wniesionej na korzy$¢ oskarzonego T. C.przez jego obronce. W toku
rozpoznawania sprawy przez Sad Rejonowy w Inowroctawiu nie doszlo do naruszenia wskazanych przez apelujacego
regul procesowych, w zakresie mogacym mie¢ wplyw na tre$c zapadlego orzeczenia.

Powolany przez skarzacego przepis art. 4 k.p.k. stanowi, ze organy prowadzace postepowanie karne obowiazane sa
badaé oraz uwzglednia¢ okolicznosci przemawiajace zar6wno na korzy$é, jak i niekorzy$¢ oskarzonego. Zasada ta jest
wyrazem postulatu ustawowego, aby ustalenia faktyczne odpowiadaly prawdzie, co w postepowaniu sagdowym jest
osiagalne tylko wtedy, gdy przedmiotem zainteresowania sadu jest caly zgromadzony w sprawie material dowodowy,
bez pominiecia istotnych jego cze$ci i gdy jednoczesnie caloksztalt tego materiatu jest przedmiotem rozwazan sadu. O
braku obiektywizmu mozemy wiec moéwic tylko w sytuacji, gdy organy procesowe wykonywaly czynnosci procesowe
z pewnym osobistym pozytywnym badZ negatywnym nastawieniem, za$ podejmowane w toku postepowania decyzje
byly stronnicze, badz gdy przedmiotem oceny i rozwazan sadu orzekajacego nie byt caly zebrany w sprawie material.
Zadna z tych sytuacji nie zachodzi w niniejszej sprawie i na uzasadnienie tego zarzutu nie przedstawiono racjonalnej
argumentacji. Waga zasady obiektywizmu zreszta nie przesadza o tym, Ze zarzut obrazy art. 4 k.p.k. moze stanowic
samodzielng podstawe apelacji. Przepis ten ma bowiem charakter ogdlny a respektowanie zapisanej w nim zasady
obiektywizmu (bezstronno$ci) gwarantowane jest w przepisach szczegbélowych i dopiero wskazanie ich konkretnej
obrazy moze uzasadniac¢ zarzut apelacyjny.

Wskazany przez skarzacego przepis art. 5 § 2 k.p.k. stanowi, iz sad nie dajace sie usungé watpliwoSci winien
rozstrzygaé na korzy$¢ oskarzonego. Regula in dubio pro reo, zawarta w tym przepisie, odnosi sie w praktyce do
zagadnien zwigzanych z ustaleniami faktycznymi, nie mozna jej jednak rozumieé jako reguly swoistego, uproszczonego
traktowania pojawiajacych sie watpliwoéci. Wszelka watpliwo$éc¢ w zakresie ustalen faktycznych winna by¢ wyjasniona
i usunieta przez inicjatywe dowodowa organu procesowego i gruntowna analize calego dostepnego materialu
dowodowego. Dopiero wtedy, gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwoéci watpliwo$¢ nie zostanie
usunieta, nalezy ja wytlumaczy¢ w sposéb korzystny dla oskarzonego. Regula ta ma wiec zastosowanie jedynie
wtedy, gdy wyczerpane zostaly wszystkie mozliwo$ci w procesie, a mimo to nadal istnieja watpliwos$ci, ktorych nie
mozna usung¢ ani w §wietle zebranych dowodoéw, ani na podstawie zasad logicznego rozumowania. Natomiast, gdy
z materialu dowodowego wynikaja rézne wersje wydarzenia, to nie jest to rownoznaczne z istnieniem ,nie dajacych
sie usungé watpliwosci” w rozumieniu tego przepisu. W takim przypadku sad zobowigzany jest dokonaé ustalen
faktycznych kierujac sie zasada swobodnej oceny dowodow, ktorej granice wyznacza art. 7 k.p.k. Przepis art. 5 § 2
k.p.k. w Zadnym razie nie moze by¢, bowiem interpretowany jako obowiazek czynienia ustalen faktycznych, w oparciu
o najkorzystniejsze dla oskarzonego wersje wypadkow. Wyrazona w nim zasada thumaczenia watpliwo$ci na korzy$¢
oskarzonego nie polega bowiem na obowigzku automatycznego wyboru najkorzystniejszej wersji. W niniejszej sprawie
nie zachodzi sytuacja okreslona w art. 5 § 2 k.p.k., a wiec nie moze by¢ mowy o obrazie tego przepisu, gdyz zebrane
dowody pozwalaja na dokonanie jednoznacznych ustalen faktycznych, co uczynil sad I instancji. O tym, ze powyzsza
zasada faktycznie znalazla zastosowanie w przedmiotowej sprawie §wiadczg rozstrzygniecia uniewinniajace, kiedy



to Sad Rejonowy nie byl w stanie rozstrzygnaé watpliwoéci w sposob jednoznaczny i dlatego ostatecznie poczynil
ustalenia korzystne dla podsadnego.

Ponadto zarzucono sadowi I instancji naruszenie art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow, w
szczegolno$ei treSci wyjasnien i zeznan obcigzajgcych oskarzonego a zlozonych przez $wiadka M. O., wczeSniej
wystepujacego w charakterze podejrzanego i oskarzonego. Odnoszac sie do zarzutu dowolnej ceny dowodow
stwierdzi¢ nalezy, ze przekonanie sagdu o wiarygodno$ci jednych dowodoéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod
ochrong prawa procesowego wtedy, gdy:

-jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposéb
podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.);

-stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$é, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.);

-jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego — uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k.).

Wszystkie te wymogi spelnia ocena dowodéw, o ktérych mowa w apelacji a takze wszystkich pozostalych a zebranych
w sprawie, dokonana przez sad I instancji i zaprezentowana w szczegbélowym uzasadnieniu wyroku. Poniewaz wnioski
przedstawione w sporzadzonym uzasadnieniu wyroku wynikaja z ustalen poczynionych przy respektowaniu regul
rzetelnego i sprawiedliwego procesu sgd odwolawczy uznaje za dopuszczalne odwolanie sie do nich w zakresie
szczegblowych przyczyn, jakie dowiodly sad do wniosku o sprawstwie i zawinieniu oskarzonego w przypisanym mu
zakresie.

W tym miejscu nalezy jedynie wskazaé, ze:

1.odnoénie rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1 wyroku, ustalenia odnoénie sprawstwa i zawinienia oskarzonego T.
C.byly wynikiem przyjecia, iz w/wym. dopuscil sie wielokrotnie sprzedazy $rodkéw odurzajacych ustalonym osobom.

Przypisanie oskarzonemu odpowiedzialnoéci za takie czyny bylo konsekwencjg uznania za wiarygodne, w takim
zakresie, zeznan i weze$niejszych wyjaénien zlozonych przez swiadkow:

-odnoénie sprzedazy P. M. (2): M. O.(k. 85, 1923, 2056v), P. M. (2)(k. 103v, 220), P. S.(k. 343, 871, 1548) i K. K.(k.
892-892v, 2109),

-odno$nie sprzedazy B. C.: P. M. (2)(k. 103v), P. S.(k. 343, 871) a takze, po$rednio, M. O.(k. 449v, 1923, 2056V, 2058),
-odnog$nie sprzedazy P. S.: P. M. (2) (k. 130v, 220) i P. S. (k. 343, 871, 1548),

-odno$nie sprzedazy M. N.: M. O.(k. 39, 86v, 1923, 1923V, 2055V, 2056V, 2167v) oraz poSrednio samego M. N.,
potwierdzajgcego przekazanie telefonu komérkowego oskarzonemu C.(k. 99v),

#odnosnie sprzedazy M. O.: zeznan i wyjasnien tej osoby (k. 39v, 822v, 2055v, 2056, 2056V), z ktérych wynika m.in.
konieczno$é finansowego rozliczenia sie z oskarzonym C.jako przekazujacym mu do dyspozycji tabletki extasy za
zuzyte ,na wlasne potrzeby” te Srodki odurzajace.

Whbrew wskazaniom skarzacego relacje przedstawiane, na réznych etapach postepowania i w ré6znym charakterze,
przez M. O.jako gléwny dowod obcigzajacy zostaly poddane wnikliwej ocenie przez sad I instancji. Jego wyja$nienia i
zeznania zostaly skonfrontowane z calo$cia zgromadzonego materialu dowodowego i uznane za wiarygodne odnoénie
sytuacji niewatpliwych. W toku procedowania, zakonczonego wyrokiem w sprawie II K 7/11, sad I instancji dopelnitl
wszelkich mozliwych staran aby weryfikacja tych relacji byta pelna, m.in. przeprowadzil ponowne szczegblowe
przesluchanie M. O.i zagwarantowal jego obecno$¢ na rozprawie aby doprowadzi¢ do konfrontacji z osobami
kwestionujacymi podane przez niego informacje. Podkresli¢ nalezy, iz $wiadek ten swe obcigzajace wyjasnienia



podtrzymal roéwniez po zastosowaniu wobec niego tymczasowego aresztowania, podczas konfrontacji, w tym z T.
C.(k. 169-171) oraz juz po prawomocnym skazaniu. Zeznajac jako §wiadek w sprawie II K 7/11 czynil to juz wiele lat
od przedmiotowych zdarzen i niezgodno$¢, niemniej dotyczaca jedynie szczegdtow, w sposéb racjonalny musi byé
tlumaczona uplywem czasu (k. 2055v).

Niezasadnie wiec apelujacy podnosi, iz dowdd z relacji tej osoby nie mogl zostaé wykorzystany jako dowod obcigzajacy
oskarzonego T. C.albowiem nie znalaz} on potwierdzenia w jakimkolwiek innym, czy to osobowym czy to rzeczowym,
materiale. Odnoénie zarzutu udzielania przez T. C.§rodkéw odurzajacych innym osobom ustalenia zostaly poczynione
przeciez réwniez na podstawie wyja$nien i zeznan innych a wyzej wskazanych, osob. To, ze niektore osoby, wystepujace
w przedmiotowym postepowaniu w charakterze $wiadkow czy oskarzonych a wskazane jako nabywajacy narkotyki
od oskarzonego, nie potwierdzily wersji zdarzen opisanych przez M. O., P. M. (2)czy P. S.nie moze by¢ powodem
zakwestionowania wiarygodnoéci tych dowodéw. Takie zaprzeczenie bylo bowiem realizacja linii obrony czy obawa
o odpowiedzialno$¢ karna oséb bliskich. O tym, ze negowanie to bylo niewiarygodne $wiadcza takze zapadle w
innych postepowaniach orzeczenia skazujace te osoby. Tam, gdzie zeznania Swiadka M. O.byly niekonkretne, nie
znalazly potwierdzenia innymi dowodami czy tez budzily watpliwosci sadu, przyjeto iz nie moga stanowi¢ wylacznego
dowodu obciazajacego i by¢ przestanka skazania. Te watpliwo$ci nie wynikaly jednak z ,klamliwo$ci” §wiadka ale z
wieloSci sytuacji i trudnosci sprecyzowania niektérych okolicznoéci a istotnych dla odpowiedzialnoéci karnej m.in.
oskarzonego C..

2.odno$nie rozstrzygniecia zawartego w punkcie 4 wyroku, ustalenia odnoénie sprawstwa i zawinienia oskarzonego
T. C.byly wynikiem przyjecia, ze: w grudniu 2005 roku doszlo do kradziezy srodkéw odurzajacych przechowywanych
przez oskarzonego C.w piwnicy bloku, gdzie zamieszkiwal, co skutkowalo jego konfliktem z podejrzewanym o te
kradziez M. Z. (1); siostra M. Z. (1)udzielila wla$nie taki rodzaj Srodkéw odurzajgcych, ktére skradziono, M. N.;
kolejne partie $rodkéw odurzajacych byly przechowywane przez oskarzonego C.w innym miejscu wlasnie z obawy
przed ponowng kradzieza.

Przypisanie oskarzonemu odpowiedzialno$ci za czyn polegajacy na posiadaniu znacznej iloéci Srodkéw odurzajacych
(wczedniejsze rozstrzygniecia w tym zakresie byly uchylane wskutek uwzglednienia $rodkéw odwolawczych
822v, 1923V, 2055V, 2056, 2057, 2057V), M. Z. (1)(k. 246), D. W.(k. 258v). Sad odwolawczy nie znajduje koniecznos$ci
ponownej oceny obciazajacych oskarzonego relacji a przedstawionych przez Swiadka M. O.. Podkresli¢ nalezy jedynie,
iz wskazania w/wym., ze doszlo do kradziezy przechowywanych przez oskarzonego T. C.srodkéw odurzajacych i w
zwigzku z tym kierowal swe podejrzenia wobec konkretnej osoby potwierdzil, posadzany o to, M. Z. (1)a skazany
prawomocnym wyrokiem w sprawie II K 142/07. Ponadto na wej$cie w posiadanie przez niego tego typu $rodkéow
wskazuja poczatkowe zeznania $wiadka D. W.o przekazaniu mu tabletek extasy przez siostre M. Z. (1). Takze i te osoby,
tj. D. W.i M. Z. (2)zostaly prawomocnie skazane w sprawie II K 67/09. Stusznie Sad Rejonowy w Inowroclawiu przyjal,
iz relacje w/wym. osdb - w tym zakresie - pozostawaly zgodne i wzajemnie uzupekiajace sie a przez to stanowily
wiarygodny dowod obciazajacy oskarzonego C.. P6zniejsza zmiana zeznan Swiadkéw, réwniez w sytuacji, gdy zapadly
juz prawomocne orzeczenia skazujace byla niewiarygodna.

Wobec powyzszego zasadnie Sad Rejonowy w Inowroctawiu potraktowal wyjasnienia oskarzonego T. C., w tym
zakresie kwestionujacego swe sprawstwo, jako realizacje przyjetej linii obrony w sprawie.

Odnoszac sie do podniesionego przez apelujacego zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych jako podstawy
odwolawczej okreSlonej w art. 438 pkt. 3 k.p.k. stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut ten jest tylko woéwczas stuszny, gdy
zasadno$¢ ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie odpowiada prawidlowos$ci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzac sie
do samej polemiki z ustaleniami sgdu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz musi wykazywac
konkretne uchybienia w zakresie zasad logicznego rozumowania, jakich dopuécil sie sad w ocenie materialu
dowodowego. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajgcego odmiennego pogladu w kwestii
ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach od tych, na ktorych opart sie sad I instancji nie moze prowadzic¢



do wniosku o popelieniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Skoro wiec Sad Rejonowy dokonal prawidlowej
oceny dowoddéw i w oparciu o dowody uznane za wiarygodne dokonat ustalen faktycznych podnoszenie zarzutu btedu
w ustaleniach faktycznych, jest niezasadne.

IL.

Zmiana wyroku byla konsekwencja przyznania shuszno$ci czeSci z zarzutéw sformulowanych przez apelujacego
rzecznika oskarzenia publicznego i koniecznoSci dodatkowej ingerencji w tre$¢ orzeczenia pierwszoinstancyjnego z
urzedu przez sad odwolawczy.

Na wstepie przede wszystkim nalezy jednak podkresli¢, iz w sposob nieuprawniony Sad Rejonowy w Inowroclawiu,
w toku trzeciego rozpoznawania sprawy, uznal, ze zachodzi konieczno$¢ zmiany opisu czynu w sposoéb nakazujacy
rozwazanie prawidlowosci przyjetej kwalifikacji prawnej a w konsekwencji i wlasciwosci rzeczowej sadu. Aktem
oskarzenia, odno$nie czynu popelnionego przez oskarzonego T. C.a polegajacego na sprzedazy $rodkow odurzajacych
B. C.(zarzuty XIX) wskazano, iz zachowanie takie mialo miejsce w 2005 roku. Sagd Rejonowy w Inowroclawiu przyjal,
ze sprzedaz marihuany B. C.miala miejsce w lipcu 2005 roku a osoba ta ukonczyla lat 18 dopiero w dniu 4 sierpnia
2005 roku. Zdaniem sadu odwolawczego zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwalal na czynienie tak
konkretnego ustalenia, ktore skutkowatoby przyjeciem, iz sprzedaz nastgpila osobie maloletnie;j. Z relacji wskazanych
wyzej §wiadkéw wynika niewatpliwe, ze latem 2005 roku oskarzony T. C.dopuscit sie sprzedazy narkotykéw B. C.oraz
P. M. (2)i P. S.ale brak mozliwo$ci aby na tej podstawie ustalié, iz doszlo do tego jeszcze przed ukonczeniem 18
lat przez nabywajacych. Przede wszystkim nalezy podnie$é, iz pierwsze czynno$ci w nin. sprawie zostaly podjete na
poczatku lutego 2006 roku i M. O.proceder dystrybucji narkotykéw, w tym przy aktywnym udziale oskarzonego C.,
opisal w toku przestuchania w dniu 5 lutego 2006 roku. Dlatego przy ocenie osobowych zZrédel dowodowych odnoénie
konkretnych dat zdarzen rozgrywajacych sie okolo p6l roku wezeéniej nalezalo zachowaé duza ostroznosé. Wlasnie
to bylo przestanka do niesprecyzowania czasu popelnienie tych przestepstw w treSci zarzutow aktu oskarzenia. W
zwigzku z powyzszym zmieniono zaskarzony wyrok w punkcie 1, odnoénie czynéw przypisanych a zarzuconych
oskarzonemu T. C.w punktach XVIII, XIX i XX aktu oskarzenia, ustalajac, iz wszystkie one zostaly popelione latem
2005 roku.

Natomiast, dzialajac z urzedu oraz niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, zgodnie z art. 455
k.p.k., poprawiono bledng kwalifikacje prawna. I tak, z podstawy prawnej wymiaru orzeczonej w punkcie 1 wyroku
wobec oskarzonego T. C.kary wyeliminowano art. 12 k.k. albowiem dopuszczenie sie przestepstwa w warunkach
czynu cigglego winno znalez¢ — co nastgpilo -odzwierciedlenie w opisie czynu i jego kwalifikacji prawnej. Natomiast
powolanie tego przepisu w podstawie wymiaru kary jest bezzasadne, gdyz — w przeciwienstwie do instytucji art. 91
§ 1 k.k. - nie modyfikuje on ustawowych granic zagrozenia karg. Réwniez z tego powodu, w punkcie 7 wyroku, jako
podstawe prawna wymiaru kary, wobec oskarzonego P. M. (1), przyjeto jedynie art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku. Ponadto, rowniez wobec treéci art. 455 k.p.k. i zgodnie z regulacja art. 4 § 1
k.k., w punkcie 4 wyroku jako podstawe prawng skazania i wymiaru kary wobec oskarzonego T. C.przyjeto art. 62 ust.
2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku w brzmieniu sprzed zmiany dokonanej ustawa z
dnia 1 kwietnia 2011 roku (publ. Dz. U. z 2011 roku, nr 117, poz. 678), ktéra podwyzszyla ustawowe granice zagrozenia
kara. Przyjeto, iz ten wcze$niejszy stan prawny byt wzgledniejszy dla sprawcy.

Za zasadna uznano apelacje rzecznika oskarzenia publicznego a dotyczaca wadliwoSci orzeczenia o karze wobec
oskarzonego P. M. (1) za czyn wyczerpujacy znamiona art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Sad
Rejonowy w Inowroclawiu orzekl bowiem, za tak kwalifikowany czyn, kare ponizej minimalnego ustawowego
zagrozenia. Wobec powyzszego orzeczona wobec w/wym. w punkcie 7 kare pozbawienia wolno$ci podwyzszono do
jednego roku, przyjmujac iz kara w minimalnym, przewidzianym przez ustawodawce, rozmiarze bedzie wystarczajaca
dla realizacji wszystkich jej dyrektyw. W zwiazku z tym i zgodnie z treScia art. 86 § 1 k.k. w punkcie 10 orzeczona wobec
oskarzonego P. M. (1) kare laczng pozbawienia wolnoSci podwyzszono do jednego roku czyli przy zastosowaniu zasady
pelnej absorpcji. Kara w tym wymiarze, przy zastosowaniu przez sad I instancji instytucji oddzialywania probacyjnego,



w postaci warunkowego zawieszenia jej wykonania, bedzie wystarczajaca dla osiagniecia ustawowo okres$lonych celow,
w szczegblnosci zapobiezenia powrotnoS$ci do przestepstwa w/wym.

Brak bylo natomiast, w realiach przedmiotowej sprawy, podstaw do - wnioskowanego przez apelujacego rzecznika
oskarzenia publicznego - orzekania wobec oskarzonego P. M. (1) przepadku korzysSci majatkowych, uzyskanych
z popelnienia przestepstwa opisanego punktem 7 wyroku. Jak prawidlowo ustalono (strona 19 uzasadnienia) w/
wym. tylko chwilowo znalazl sie w posiadaniu kwoty przekazanej mu przez M. O. i T. C. jako po$rednikowi w
zakupie narkotykéw a przeznaczonej w calo$ci wlasnie na ich zakup wlasciwie bezposrednio po otrzymaniu. Tym
samym argumentacje przedstawiona przez Sad Rejonowy jako przemawiajaca za odstgpieniem od wnioskowanego
rozstrzygniecia (strona 29 uzasadnienia) uznano za zasadna.

I11.

Odnoszac sie do wymiaru orzeczonych w niniejszej sprawie kar, w tym i zarzutu sformulowanego przez obronce
oskarzonego T. C.wskaza¢ nalezy, ze razgca niewspolmierno$é, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi¢
moze tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére winny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar
kary, mozna byloby zasadnie przyjaé¢, ze zachodzitaby wyrazna r6znica pomiedzy karg wymierzona przez sad I
instancji a karg, jaka nalezaloby orzec w instancji odwolawczej, w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw
wymiaru kary przewidzianych w art. 53 kk. Na gruncie regulacji art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi bowiem o
kazda ewentualng rdéznice w ocenach, co do wymiaru kary ale o rdéznice ocen tak zasadniczej natury, ze kare
dotychczas wymierzona nazwaé¢ mozna by — rowniez w potocznym znaczeniu tego stowa — razaco niewspoimierna,
tj. niewspoimierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac i bedaca zatem, rowniez w odczuciu spolecznym,
»kara niesprawiedliwg”. Wysoko$§¢é wymierzonych w niniejszej sprawie kar uwzglednia stopieni zawinienia sprawcow,
ich cechy podmiotowe, stopien spolecznej szkodliwos$ci przypisanych czynéw oraz realizuje w wystarczajacej mierze
cele kary w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa z jednoczesnym uwzglednieniem celow
zapobiegawczych i wychowawczych, jakie maja wobec sprawcy osiagnaé.

Odnosnie oskarzonego T. C., w ocenie sadu odwolawczego, Sad Rejonowy w Inowroclawiu prawidlowo rozwazyl
ustalone okoliczno$ci a majace wpltyw na rodzaj prawnokarnych konsekwencji przypisanych czynéw. Zasadnie uznano
zachowanie tego sprawcy za wysoce naganne spolecznie i zastugujace na surowa ocene. Taki wniosek jest wynikiem
szczegolnie: iloSci przestepczych zachowan, iloéci posiadanych Srodkéw odurzajacych i czasookresu dzialania sprawcy.
Jednocze$nie, podniesione przez obronce oskarzonego okolicznoSci jak: wiek oskarzonego, uplyw czasu od daty
popehienia przypisanych mu czynéw czy aktualnie pozytywna prognoza $srodowiskowa, skutkowaly wymierzeniem
kar w dolnych granicach ustawowego zagrozenia. Natomiast w ocenie sagdu odwolawczego brak jest — jak to stusznie
postrzegatl sad I instancji (strona 42-43 uzasadnienia) - w stosunku do oskarzonego takich okolicznoSci, ktore
przemawialyby za orzeczeniem wobec niego kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
i czynily takie rozstrzygniecie racjonalnym oraz realizujacym ustawowo okreslone cele kary. Art. 69 § 11 2 k.k.
ustanawia, zgodnie z jego trescig, prawo sadu do oceny tej sytuacji, w ktorej wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci nalezaloby warunkowo zawiesi¢. Ta instytucja oddzialywania probacyjnego nie moze by¢ zastosowana
wtedy, gdy charakter sprawy, okolicznoSci towarzyszace popelieniu przestepstwa, jego spoleczna szkodliwo$¢, ale
takze i cechy sprawcy czy wreszcie wzglad na spoleczne oddzialywanie kary, przeciwko temu przemawiaja. Analiza
wszystkich powyzszych okolicznoéci oraz wezeéniej prawomocnego rozstrzygniecia zapadlego w sprawie II K 67/09
prowadzila do wniosku, iz brak jest racjonalnych przeslanek a wymaganych regulacja ustawowa aby z takiej formy
zlagodzenia odpowiedzialno$ci karnej méc skorzysta¢ wobec oskarzonego C.. Czyndéw mu przypisanych dopuscil sie w
okresie przestepczego zaangazowania w proceder zwigzanych z obrotem narkotykami wérod os6b mlodych, co musialo
skutkowa¢ orzeczeniem kary surowej, tj. bezwzglednej aby byla ona sprawiedliwa.

Iv.

W zwiazku z powyzszym, po dokonaniu wyzej wskazanych zmian, utrzymano zaskarzony wyrok w pozostalym
zakresie. Z uwagi na treS¢ art. 636 § 1 k.p.k. i nie znajdujac racjonalnych podstaw do zwolnienia z



obowiazku poniesienia kosztéw wywolanych postepowaniem odwolawczym, obciazono oskarzonego T. C.wydatkami
poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym w lacznej kwocie 70 (siedemdziesieciu) zlotych,
na ktora skladaja sie: ryczal za doreczenia w kwocie 20 zlotych i za uzyskanie karty karnej w kwocie 50 zlotych oraz
opltata w kwocie 300 (trzystu) zlotych, jej wysoko$¢ ustalajac na podstawie art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity publ. Dz. U. z 1983 roku, nr 49, poz. 223 z
pozn. zm.). Wobec zmiany orzeczenia o karze wobec oskarzonego P. M. (1)wskutek uwzglednienia apelacji wniesionej
na jego niekorzy$c, zgodnie z treScig art. 10 ust. 1 w/wym. ustawy, wymierzono mu optate w kwocie 260 (dwustu
sze$tdziesieciu) zlotych za obie instancje, jej wysoko$¢ ustalajac na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 1 tejze
ustawy. W/wym., zgodnie z zasada stusznosci, skoro zmiana wyroku byla konieczna z uwagi na blad popelniony przez
sad I instancji, zwolniono od wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.



