Sygn. akt III K 192/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzeénia 2013r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IT1I Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Malgorzata Lessnau-Sieradzka

Protokolant Izabela Fabianska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szubinie Katarzyny Mrowczynskiej

po rozpoznaniu w dniach 04.02.2013r., 27.02.2013r., 28.03.2013r., 22.04.2013r., 22.05.2013r., 17.06.2013r.,
09.07.2013r., 25.07.2013r., 11.09.2013T.

sprawy :

Z.K.synal.iA.zdomu O., urodzonego (...) w B., zamieszkalego w B. przy ul. (...), o wyksztalceniu wyzszym, z zawodu
inzyniera telekomunikacji, prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza, karanego

oskarzonego o to, ze :

dzialajac jako czlonek zarzadu (...) spdtka z o.0., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej dla (...) spolka z o0.0. oraz w celu uzyskania dla (...) spdtka z o.o.
od Banku (...) S.A. kredytu w kwocie 150.000 zlotych oraz pozyczki hipotecznej w kwocie 500.000 zlotych, w okresie
od 7.03.2011r. do 10.03.2011r. w siedzibie I Oddzialu Banku (...) S.A. w S. oraz w siedzibie (...) spdlka z 0.0. w C.,
usilowal doprowadzié¢, za pomoca wprowadzenia w blad, co do kondycji finansowej, wysokoSci osigganych dochodow
i mozliwosci splaty kredytu przez (...) spétka z 0.0., Bank (...) S.A. I Oddzial w S. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w lacznej kwocie 650.000 zlotych w ten sposob, ze zlozyl w dniu 7.03.2011r. w siedzibie I Oddzialu Banku
(...) S.A. w S. wniosek opatrzony data 1.03.2011r. o udzielenie kredytu dla (...) spotka z 0.0. w kwocie 150.000
zlotych z przeznaczeniem na finansowanie biezacej dzialalnoSci gospodarczej oraz wniosek opatrzony data 1.03.2011r.
o udzielenie pozyczki hipotecznej dla (...) spolka z 0.0. w kwocie 500.000 zlotych z przeznaczeniem na dowolny
cel zwigzany z dzialalnoScia gospodarcza, przedkladajac wraz z wnioskami po$wiadczajace nieprawde dokumenty
w postaci zeznan podatkowych CIT-8 (...) spdtka z o.0. za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r. opatrzone datg
wplywu do Urzedu Skarbowego w (...).04.2009r. oraz za okres od 01.01.2009r. do 31.12.2009r. opatrzone data
wplywu do Urzedu Skarbowego w (...).03.2010r., w tresci, ktérych zawarto nieprawdziwe informacje o uzyskaniu
przez (...) sp. z 0.0. dochodéw za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r. w wysoko$ci 165.206,06 zlotych oraz
za okres od 01.01.2009r. do 31.12.2009r. w wysokos$ci 173.450,88 zlotych oraz pos$wiadczajace nieprawde, co do
kondycji finansowej i wysoko$ci osiagnietych dochodéw (...) sp. z 0.0. dokumenty w postaci bilanséw (...) sp. z
0.0. sporzadzonych wedlug stan6w na dzien 31.12.2008r., 31.12.2009r. i 30.11.2010r., rachunkéw zyskow i strat
(...) sp. z o.0. sporzadzonych za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r., za okres od 01.01.2009r. do 31.12.2009r.
oraz za okres od 01.01.2010r. do 30.11.2010r., a w dniu 10.03.2011r. w siedzibie (...) sp. z 0.0. w C. przedlozyt
pracownikom I Oddzialu Banku (...) S.A. w S. podrobiony w celu uzycia za autentyczny dokument w postaci opinii
z VII Oddzialu Banku (...) S.A. w B., opatrzony datg 07.03.2011r. dotyczace (...) sp. z 0.0., w treéci ktorego zawarto
nieprawdziwe informacje odnoénie wysokoéci zadluzenia (...) sp. z 0.0. wobec VII Oddzialu Banku (...) S.A. w B.,
jednakze zamierzonego celu nie osiggnal wobec negatywnej weryfikacji zlozonych wnioskéw wraz z zalgczonymi
dokumentami przez pracownikéow I Oddzialu Banku (...) S.A.w S,,



.oczynz art. 297§ 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2
kk w zw. z art. 12 kk

orzeka:

1. Oskarzonego Z. K. uznaje za winnego tego, ze dzialajac jako czlonek zarzadu (...) spotka z o.0., w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dla (...) spdlka z o.0. oraz w
celu uzyskania dla (...) spotka z 0.0. od Banku (...) S.A. kredytu w kwocie 150.000 zlotych oraz pozyczki hipotecznej
w kwocie 500.000 zlotych, w okresie od 1.03.2011r. do 10.03.2011r. w siedzibie I Oddzialu Banku (...) S.A. w S. oraz
w siedzibie (...) spblka z 0.0. w C. za pomoca wprowadzenia w blad, co do kondycji finansowej, wysoko$ci osigganych
dochodéw i mozliwosci splaty kredytu przez (...) spolka z o.0., usilowal doprowadzié¢, Bank (...) S.A. I Oddzial w S.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 650.000 zlotych, co stanowi mienie znacznej warto$ci
w ten sposob, ze zlozyl w dniu 1.03.2011r. w siedzibie I Oddzialu Banku (...) S.A. w S. wniosek opatrzony data
1.03.2011r. o udzielenie kredytu dla (...) spétka z 0.0. w kwocie 150.000 zlotych z przeznaczeniem na finansowanie
biezacej dzialalno$ci gospodarczej oraz wniosek opatrzony data 1.03.2011r. o udzielenie pozyczki hipotecznej dla
(...) spblka z 0.0. w kwocie 500.000 zlotych z przeznaczeniem na dowolny cel zwigzany z dzialalnoScia gospodarcza,
przedkladajac wraz z wnioskami po$wiadczajace nieprawde dokumenty o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu i
pozyczki w postaci zeznan podatkowych CIT-8 (...) spotka z 0.0. za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r. opatrzone
data wpltywu do Urzedu Skarbowego w (...).04.2009r. oraz za okres od 01.01.2009r. do 31.12.2009r. opatrzone datg
wplywu do Urzedu Skarbowego w (...).03.2010r., w tresci, ktérych zawarto nieprawdziwe informacje o uzyskaniu
przez (...) sp. z 0.0. dochodéw za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r. w wysoko$ci 165.206,06 zlotych oraz
za okres od 01.01.2009r. do 31.12.2009r. w wysoko$ci 173.450,88 zlotych oraz pos$wiadczajace nieprawde, co do
kondycji finansowej i wysoko$ci osiagnietych dochodéw (...) sp. z 0.0. dokumenty w postaci bilanséw (...) sp. z o.0.
sporzadzonych wedlug stanéw na dzien 31.12.2008r., 31.12.2000r. i 30.11.2010r., rachunkéw zyskow i strat (...) sp.
z 0.0. sporzadzonych za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r., za okres od 01.01.2009r. do 31.12.2009r. oraz za
okres od 01.01.2010r. do 30.11.2010r., a w dniu 10.03.2011r. w siedzibie (...) sp. z 0.0. w C. przedlozy} pracownikom I
Oddzialu Banku (...) S.A. w S. podrobiony w celu uzycia za autentyczny dokument o istotnym znaczeniu dla uzyskania
kredytu i pozyczki w postaci opinii z VII Oddzialu Banku (...) S.A. w B., opatrzony data 07.03.2011r. dotyczacy (...)
Sp. z 0.0., w treéci ktorego zawarto nieprawdziwe informacje odno$nie wysokoéci zadluzenia (...) sp. z 0.0. wobec
VII Oddzialu Banku (...) S.A. w B., jednakze zamierzonego celu nie osiagnal wobec negatywnej weryfikacji zlozonych
wnioskéw wraz z zalaczonymi dokumentami przez pracownikéw I Oddzialu Banku (...) S.A. w S. tj. przestepstwa z art.
297§ 1kkiart. 13 § 1 kk wzw. zart. 286 § 1 kkiart. 294 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie
art. 1481 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 1183 kk skazuje oskarzonego na kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci.

2. Na podstawie art. 6981 kk w zw. z art. 70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza oskarzonemu na okres proby lat 5 (piec).

3. Na podstawie art. 3382 i 3 k.k. wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysokos$ci 100 (sto) stawek dziennych
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych.

4. Wymierza oskarzonemu oplate w kwocie 700 z} i obcigza go kosztami postepowania w sprawie.

UZASADNIENIE

W sprawie karnej Z. K. oskarzonego o popelnienie przestepstwa z o czyn z art. 297 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art.
286 § 1 kkiart. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk Sad po przeprowadzeniu postepowania dowodowego
ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy:

Dnia 5 grudnia 2007r. w Kancelarii Notarialnej w C. Z. K. zawigzal spotke z ograniczona odpowiedzialnoScia, ktéra
miala dziala¢ pod firma (...) Sp.z.0.0. Tymze aktem notarialnym oskarzony zostal powolany do zarzadu spoiki.
Dzialalnos$é spotki dnia 1 stycznia 2008r. zostala zgloszona do Urzedu Skarbowego w C.. Od poczatku istnienia spotki



jej rachunkowo$¢ prowadzil P. W., ktéry przygotowywal dokumenty do Urzedu Skarbowego tj. sporzadzat zeznania
podatkowe CIT 8, bilanse i rachunki zyskéw i strat.

dowdd: akt notarialny na k. 196-199 akt, zgloszenie identyfikacyjne k. 189-190, zeznania $wiadka P. W. k. 468-471.

Przeciwko spolce (...)z tytulu nieuregulowanych naleznoSci w 2009r. wszczeto postepowania egzekucyjne. Komornik
przy Sadzie Rejonowym w (...)prowadzil przeciwko spolce dwa postepowania tj. Km (...)i Km (...). W obydwu
postepowaniach egzekucje okazaly sie bezskuteczne i wydano postanowienia o umorzeniu postepowania. W sprawie
o sygn. akt Km (...)wysoko$¢ egzekwowanych roszczen na dzien wydania postanowienia o umorzeniu postepowania
tj. na dzien 25.06.2010r. wynosila 33.474,23 zt a w sprawie o sygn. akt Km (...)— 3.656,85 zl.

dowdd: pismo komornika wraz z dokumentacja k. 54-63.

Oskarzony Z. K.jako czlonek zarzadu spolki (...)skontaktowal sie telefonicznie z H. Z.- pracownica banku (...)
SAOddzial (...)w S.. Oskarzony byl zainteresowany uzyskaniem kredytu dla swojej firmy. H. Z.udzielila oskarzonemu
podstawowych informacji w kwestii wymagan banku i wystala oskarzonemu formularze na poczte e-mail. Dnia 1
marca 2011r. Z. K.zjawil sie u doradcy H. Z.i zlozyt dwa wnioski kredytowe na firme (...) Sp.z.0.0.z siedzibg w C..
Jeden wniosek dotyczyl pozyczki hipotecznej dla malych i §rednich przedsiebiorstw na kwote 500.000 z} a drugi
kredytu obrotowego w ramach rachunku biezacego na kwote 150.000 zl. Wraz z wnioskami kredytowymi oskarzony
przedlozyl niezbedne do oceny sytuacji ekonomiczno-finansowej spolki poSwiadczajace nieprawde dokumenty w
postaci: zeznan podatkowych CIT-8 (...) spbtka z 0.0.za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r. opatrzony data wplywu
do Urzedu Skarbowego w (...).04.2009r. oraz za okres od 01.01.2009r. do 31.12.2009r. opatrzony data wplywu do
Urzedu Skarbowego w (...).03.2010r., w tresci, ktorych zawarto nieprawdziwe informacje o uzyskaniu przez (...) sp. z
0.0.dochodéw za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r. w wysokoéci 165.206,06 zlotych oraz za okres od 01.01.20009r.
do 31.12.2009r. w wysoko$ci 173.450,88 zlotych podczas, gdy z dokumentéw za ten sam okres dzialalnoSci spotki
przedlozonych do Urzedu Skarbowego w C.w tych samych dniach wynika, ze za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r.
spolka poniosta strate w wysokoSci 12.615,76 z a za okres 01.01.2009r. do 31.12.2009r. poniosta strate w wysokosci
33.133,20 zk. Procz wyzej wymienionych dokumentow oskarzony przedlozyt réwniez poswiadczajace nieprawde, co
do kondycji finansowej i wysoko$ci osiggnietych dochodéw (...) sp. z o.0.dokumenty w postaci bilanséw (...) sp.
z o.0.sporzadzonych wedlug stanéw na dzien 31.12.2008r., 31.12.2009r. i 30.11.2010r., rachunkéw zyskow i strat
(...) sp. z o.o.sporzadzonych za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r., za okres od 01.01.2009r. do 31.12.20009r.
oraz za okres od 01.01.2010r. do 30.11.2010r. Z przedlozonych przez oskarzonego wyzej wymienionych dokumentow
wynikalo, ze on je sporzadzil i w 2008r. sp6tka miata zysk w wysokoéci 133.817,06 zl, w 2009r. miala zysk w wysokos$ci
140.404,28 zt a za 2010r. do 30.11.2010r. miata zysk w wysokoSci 231.159,23 zl. Z tych samych dokumentéw zlozonych
w Urzedzie Skarbowym w C.wynikalo, ze zar6wno bilanse jak i rachunki zyskéw i strat zostaly sporzadzone przez
P. W.i za 2008r. spotka odnotowala strate w wysokos$ci 49.275,99, za 2009r. spbétka odnotowala zysk w wysokosci
6.126,48 7zl a za 2010r. zZysk w wysokoSci 7.048,17 zl. Aby uzyska¢ wnioskowane kredyt i pozyczke oskarzony przeniost
z innego oddzialu banku (...) SArachunek do oddzialu (...)w S.. Wnioski oskarzonego zostaly zarejestrowane w
dokumentach banku dnia 7 marca 2011r. H. Z.weryfikujac przedlozona przez oskarzonego dokumentacje stwierdzila,
ze brakuje: ewidencji srodkow trwatych, aktualnej opinii Banku (...)Oddzial w B., w kt6rym spotka posiadala rachunek
oraz zaswiadczenia z ZUS o niezaleganiu z platno$ciami. H. Z.ustalila z oskarzonym, ze uzupelnieni on brakujgce
dokumenty podczas wizyty pracownikéw banku w siedzibie jego firmy dnia 10 marca 2011r.

dowod: wnioski kredytowe k. 209-214, dokumenty zlozone przez oskarzonego wraz z wnioskami kredytowymi k.
152-172,oryginaly dokumentow zlozone do Urzedu Skarbowego w C.k. 250-277, bilans i rachunek zyskow i strat za
2010r. k. 522-524, zeznania $§wiadkow H. Z.k. 6-9, 430-432, 467v-468v, P. W.k. 468-471.

Dnia 10 marca 2011r. H. Z.wraz z dyrektorem oddziatu banku W. R.sie do siedziby (...) sp. z 0.0.w C.. Na miejscu zastali
oskarzonego. Z. K.przedlozyl pracownikom I Oddzialu Banku (...) S.A.w S.brakujace dokumenty w tym podrobiony
w celu uzycia za autentyczny dokument o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu i pozyczki w postaci opinii z
VII Oddzialu Banku (...) S.A.w B., opatrzony datg 07.03.2011r. dotyczacy (...) sp. z 0.0., w treéci ktérego zawarto



nieprawdziwe informacje odnoénie wysoko$ci zadluzenia (...) sp. z 0.0.wobec VII Oddzialu Banku (...) S.A.w B..
Z przedlozonej przez oskarzonego opinii z VII Oddzialu Banku (...) S.A.w B.wynikalo, ze spoétka (...)posiada w
wymienionym banku rachunek i korzysta z kredytu w kwocie 80.000z}, ktérego obsluga jest prawidlowa. H. Z.i
W. R.od razu rzucilo sie w oczy, ze piecze¢ i podpis na przedtozonym dokumencie sa zeskanowane. Kilkakrotnie
pytali oskarzonego, czy przedlozony przez niego dokument jest oryginalem. Oskarzony potwierdzal, ze opinia jest
oryginalna. Pracownicy banku zabrali przedlozone przez oskarzonego dokumenty i umowili sie, iz o decyzji kredytowej
oskarzony zostanie powiadomiony telefonicznie.

dowod: zeznania Swiadkow: H. Z. k. 6-9, 430-432, 467v-468v,W. R. k. 223-224, 432-433, przedlozona przez
oskarzonego opinia k. 225, opinia bieglego J. L. k. 226-231, 457 .

W drodze powrotnej do S. H. Z. skontaktowala sie telefonicznie z VII Oddzialem Banku (...) S.A. w B. i uzyskala
informacje, ze przedlozona przez oskarzonego opinia nie jest autentyczna albowiem w dniu 7 marca 2011r. (...) nie
wydawal opinii. Opinia byla wydana dnia 2 marca 2011r. i o innej tresci, niz ta, ktéra dysponowala H. Z..

Tego samego dnia po poludniu H. Z. poinformowala telefonicznie oskarzonego o tym, ze kredyt nie zostanie jemu
udzielony. Powiedziala do oskarzonego,, kredyt nie bedzie udzielony i chyba wie Pan dlaczego”. W ten sposéb dala
oskarzonemu do zrozumienia, ze chcial ja oszukaé. W odpowiedzi na odmowe udzielenia kredytu oskarzony faksem
dnia 11 marca 2011r. o godz. 8.23 przestal pismo z wnioskiem o zamkniecie jego rachunku z dniem 11 marca 2011r.
Dnia 15 marca 2011r. oskarzony pisemnie zostal poinformowany o negatywnym rozpatrzeniu jego wnioskow o kredyt
i pozyczke.

dowdd: zeznania §wiadkow: H. Z. k. 6-9, 430-432, 467v-468v, W. R. k. 223-224, 432-433, pimo oskarzonego k.
448-449, pismo Banku k. 84.

Oskarzony Z. K. postugujac sie podrobionym dokumentem opinia z VII Oddzialu Banku (...) S.A. w B. chcial ukry¢
fakt, iz procz kredytu w rachunku biezacym w kwocie 80.000zhkorzystal rowniez z kredytu (...) Ekspres, gdzie na
dzien 7 marca 2011r. pozostalo jemu do splaty 147.778 zl.

dowdd: pismo 7 (...) Banku (...) S.A. w B. k. 238.

Po odmowie udzielenia kredytu i pozyczki w I Oddziale Banku (...) S.A. w S. oskarzony chcial réwniez uzyskaé kredyt
w tym samym banku tylko w oddziale w T.. Doradca tamtejszego oddzialu banku kontaktowat sie w tej sprawie z H. Z..

dowdd: zeznania $wiadka H. Z. k.433-433v.

Firma oskarzonego dzialajac pod nazwa (...)dnia 15 lipca 2011r. zaciagnela w (...) Bank SAz siedziba w W., kredyt
standardowy” w wysokosci 742.498,39z1 na zakup nieruchomo$ci. Na dzien 25.02.2013r. w splacie kredytu
wystepowaly zaleglo$ci na kwote 5210,68 zt i zdarzaly sie op6Znienia w splacie kredytu ponizej 30 dni. W tym samym
banku firma (...)dnia 22 grudnia 2011r. zaciagnela , kredyt idealny” w wysoko$ci 99.855 zl z przeznaczeniem na
cele operacyjne. Na dzien 25.02.2013r. w splacie kredytu wystepowaly zalegloéci na kwote 2358,62 zl i wystapily
opo6znienia w splacie powyzej 30 dni.

dowdd: pismo (...) Bank SA z siedzibg w W. k. 463-464.

Oskarzony Z. K.zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i przed Sadem nie przyznat sie do popelienia
zarzucanego jemu czynu. W toku postepowania przygotowawczego oskarzony odmoéwil skladania wyjasnien
(k.373-375). Na rozprawie przed Sadem oskarzony odmowil skladania wyjaénieni i odpowiedzi na pytania Sadu i
prokuratora. Odpowiadal tylko na pytania swojego obroncy i wowcezas wyjasénil, ze jego firma nosila sie z zamiarem
zakupu nieruchomosci polozonej w B.przy ulicy (...). Pracowat w C., ale chcial przenie$é¢ dzialalnoéé¢ do B.. Nosil sie
rowniez z zamiarem poszerzenia dzialalno$ci, zatrudnienia pracownikow. Chcial sie zaja¢ ustugami poligraficznymi.
Sporzadzajac biznes plan uznal, Ze jego dotychczasowa dzialalno§¢ w branzy budowlanej oraz dodatkowo uslugi
poligraficzne pozwolilyby na obstuge kredytu, ktory bylby zaciagniety. Ten kredyt, ktéry mial by¢ zaciagniety mial by¢



zabezpieczony hipoteka na nieruchomo$ci, ktéra mial zamiar kupié. Z tej wiedzy, ktéra posiada zeznania podatkowe
i dokumenty finansowe dotyczace prowadzonej dzialalno$ci, ktére przedtozyl w banku celem uzyskania kredytu i
pozyczki byly to te same dokumenty, ktore byly zlozone w Urzedzie Skarbowym. Skladajac dokumenty podatkowe i
finansowe do Urzedu Skarbowego w 2009 roku nie przewidywal tego, ze w 2011 roku bedzie sie ubiegal o kredyt i
pozyczke. Oskarzony wyjasnil, ze sam nie przygotowywal dokumentéw finansowych, ani zeznan podatkowych. Caly
czas korzystal i nadal korzysta z uslug biura rachunkowego. Te dokumenty finansowe i podatkowe, ktore zostaly
zlozone w banku sporzadzil pracownik biura rachunkowego S. W.

Dokonujac oceny wyjasnien zlozonych przez oskarzonego Z. K.— w Swietle zebranego w sprawie materialu
dowodowego, w szczegdlnoéci dokumentacji kredytowej, informacji z banku, dokumentéw nadestanych przez Urzad
Skarbowy a takze zeznan §wiadkow P. W., H. Z. i W. R.— Sad uznal wyjasnienia te za niewiarygodne.

Na podstawie dowodéw z dokumentoéw bezspornym w sprawie jest, ze oskarzony Z. K. ubiegajac sie o kredyt i pozyczke
przedlozyl poswiadczajace nieprawde dokumenty w postaci: zeznan podatkowych CIT-8 (...) spbika z o.0. za okres
od 20.03.2008r. do 31.12.2008r. opatrzony data wplywu do Urzedu Skarbowego w (...).04.20009r. oraz za okres
od 01.01.2009r. do 31.12.2009r. opatrzony datg wplywu do Urzedu Skarbowego w (...).03.2010r., w treéci, ktérych
zawarto nieprawdziwe informacje o uzyskaniu przez (...) sp. z 0.0. dochod6w za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r.
w wysokoSci 165.206,06 zlotych oraz za okres od 01.01.2009r. do 31.12.2009r. w wysokoSci 173.450,88 zlotych oraz
dokumenty w postaci bilanséw (...) sp. z 0.0. sporzadzonych wedlug stanéw na dzien 31.12.2008r., 31.12.2000r. i
30.11.2010r., rachunkéw zyskoéw i strat (...) sp. z 0.0. sporzadzonych za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r., za
okres od 01.01.2009r. do 31.12.20009r. oraz za okres od 01.01.2010r. do 30.11.2010r. O tym, ze dokumenty przedlozone
przez oskarzonego po$wiadczaly nieprawde Swiadczy proste ich poréwnanie z dokumentami zlozonymi w Urzedzie
Skarbowym w C., gdzie z tych samych dokumentéw opatrzonych ta sama data ich wplywu do Urzedu Skarbowego
wynikaja zupelnie inne dane, a mianowicie, ze za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r. spolka (...) poniosla strate
w wysokoSci 12.615,76 z} a za okres 01.01.2009r. do 31.12.2009r. poniosta strate w wysoko$ci 33.133,20 zt. Podobnie
jezeli chodzi o przedlozone przez oskarzonego w banku bilanse i rachunki zyskéw i strat stwierdzié¢ nalezy, ze z
przedlozonych przez oskarzonego wyzej wymienionych dokumentéw wynikato, ze on je sporzadzil i w 2008r. spotka
miala zysk w wysokoéci 133.817,06 zl, w 2009r. miala zysk w wysokoSci 140.404,28 zl a za 2010r. do 30.11.2010r.
miala zysk w wysokos$ci 231.159,23 zb. Z tych samych dokumentéw zlozonych w Urzedzie Skarbowym w C. wynikalo, ze
zar6wno bilanse jak i rachunki zyskow i strat zostaly sporzadzone przez P. W. i za 2008r. spotka odnotowala strate w
wysoko$ci 49.275,99, za 2009r. spotka odnotowala zysk w wysoko$ci 6.126,48 zt a za 2010r. zysk w wysokoSci 7.048,17
z}. Nie budzacym watpliwoéci w $wietle pisma Banku (...). 238 akt jest rowniez i to, ze oskarzony celem uzyskania
wnioskowanych kredytu i pozyczki postuzyl sie podrobiong opiniag Banku (...) SA. Bank (...) SA nie potwierdzil, aby
dnia 7 marca 2011r. wystawial dla firmy oskarzonego opinie o treéci przedlozonej przez oskarzonego dnia 10.03.2011r.
Fakt podrobienia przedlozonej przez oskarzonego opinii Banku (...) SA. potwierdzil w swojej opinii rowniez biegly z
dziedziny kryminalistycznych analiz autentyczno$ci dokumentow J. L., ktéry po przeprowadzeniu stosownych badan
stwierdzil, iz pieczatka firmowa Banku (...) S.A. na przedlozonej przez oskarzonego opinii banku nie jest autentyczng
odbitka tuszowa lecz dwuwymiarowym obrazem, majacym imitowaé autentyczna odbitke tuszowa pieczatki.

Nieprzyznanie sie oskarzonego do popelnienia zarzucanego jemu aktem oskarzenia czynu w $wietle zebranego w
sprawie materialu dowodowego i to nie tylko z zeznan $wiadkow ale przede wszystkim z dokumentéw $wiadezy w
sposob oczywisty o tym, iz jest to linia obrony oskarzonego celem unikniecia odpowiedzialnoéci karne;j.

Swiadek H. Z.przestluchiwana w postepowaniu przygotowawczym i przed sadem zeznala, ze w oddziale (...) SAw
S.firma (...). zo.o., ktérej reprezentantem byl oskarzony zlozyta dwa wnioski kredytowe. Oskarzony wraz z wnioskami o
kredyt i pozyczke przedlozyl miedzy innymi dokumenty finansowe tj. bilans i rachunek wynikéw. Oskarzony musial tez
zlozyé zeznanie podatkowe CIT 8 za dwa lata wstecz. Swiadek zeznala, ze nie ma obowiazku dzwoni¢ i potwierdzaé w
Urzedzie Skarbowym czy taka firma zlozyla takie dokumenty. CIT powinien sie zgadza¢ z rachunkiem wynikoéw, ktore
przedklada klient. Nie potwierdza tych dokumentéw w Urzedzie Skarbowym. Jezeli ma jakiekolwiek watpliwo$ci, co
do autentyczno$ci przedlozonych dokumentéw to domaga sie od klienta przedlozenia faktur, deklaracji VAT celem
potwierdzenia czy takie przychody rzeczywiécie mialy miejsce, ale nie jest to standardowa procedura, tylko w razie



watpliwoéci. Czesci dokumentoéw brakowalo i po wstepnej ocenie wnioskoéw uméwili sie z oskarzonym na wizyte w
jego firmie w C.w celu sprawdzenia firmy i odebrania brakujacych dokumentéw. Wizyta miala miejsce 10.03.2011
roku. Podczas inspekcji procz Swiadka byt rowniez 6wezesny dyrektor oddzialu pan R.. Byli w biurze, gdzie oskarzony
K.przedlozyl brakujace dokumenty: ewidencje Srodkow trwalych, zaswiadczenie ZUS o niezaleganiu z platnoSciami,
opinie z Banku (...)VIIOddzialu w B.. Po przedstawieniu opinii banku od razu $wiadkowi wydalo sie, ze jest to kolorowy
skan. T3 opinie obejrzal rowniez dyrektor R.. Kilkakrotnie pytali oskarzonego czy przedlozona im opinia na pewno
jest oryginalna. Oskarzony K.stanowczo twierdzil, ze jest to oryginal. Na tym wizyta sie zakonczyla. Umowili sie
na telefon. W drodze powrotnej z C.do S.§wiadek zadzwonila do VII Oddziatu (...)w B.. Odczytala pracownikowi
banku tre$¢ przedlozonej im przez oskarzonego opinii i pracownik tego banku powiedzial, ze bank takiej opinii nie
wydawal. Telefonicznie uzyskata réwniez informacje, ze w przedlozonej opinii brak bylo informacji o zaciggnietym
kredycie. Swiadek zeznala, ze bedac w oddziale pisemnie zwrécila sie do banku (...)o informacje czy bank wydat
przedlozona im opinie. Bank przyslal pisemng odpowiedz, ze taka opinia nie zostala wydana. Jako bank odmoéwili
oskarzonemu kredytowania i jednocze$nie zglosili ta sprawe do ich Wydziatu (...). Posiadanie straty z prowadzonej
dzialalno$ci uniemozliwiloby pozytywne ustalenie zdolnosci kredytowej klienta. Pozyczka miala byé udzielona na
dowolny cel zwigzany z dzialalno$cia gospodarcza. Prawng forma zabezpieczenia tej pozyczki miala by¢ hipoteka na
nieruchomoéci. Oskarzony nie wypowiadat sie na okolicznos¢ tego, kto sporzadzil przedlozone przez niego w banku
dokumenty finansowe. Na podstawie przedlozonych przez oskarzonego dokumentéw, gdyby nie ustalili podrobienia
opinii banku prawdopodobnie decyzja banku, co do udzielenia pozyczki i kredytu bylaby pozytywna. Swiadek zeznala,
ze nie tylko ten skan opinii banku wzbudzil jej podejrzenie, ale rowniez to ze, gdy weszli do biura oskarzonego mieli
wrazenie, ze nikt tam, na co dzien nie przebywal i nie prowadzil dzialalno$ci. Tam bylo tylko kilka segregatorow, gdzie
normalnie w biurach polki sa zapelnione dokumentami. Z dochodu firmy (...)w 2009 roku w wysokoéci okolo 8000
zl na pewno nie wyszlaby zdolno$¢ kredytowa takiej pozyczki i kredytu, o jakie ubiegal sie oskarzony. Na pierwszej
rozprawie $wiadek zeznala, ze po inspekcji w biurze (...)rozmawiala telefonicznie z oskarzonym, ale wéwczas mu nie
wspominala o tym, ze sprawdza przedlozona przez niego opinie banku i wtedy nie mogla mu powiedzie¢ o tym, ze
decyzja banku, co do kredytu i pozyczki bedzie negatywna, poniewaz najpierw musiala sie upewni¢, co do jej wiedzy.
Nie przypominala sobie w jaki sposob oskarzony dowiedzial sie o negatywnej decyzji, ale raczej poinformowala go
o tym telefonicznie. Nie pamieta po ilu dniach poinformowala oskarzonego o negatywnej decyzji. Nie wie, kiedy to
bylo, ale do banku wplynelo pismo oskarzonego o zamknieciu konta. Bylo to po negatywnej decyzji banku w sprawie
kredytu i pozyczki (k.6-9, 430-432, 433-433V).

Po okazaniu $wiadkowi dodatkowo zgromadzonych w sprawie dokumentéw dotyczacych wniosku oskarzonego
o zamkniecie jego rachunku $éwiadek zeznala, ze z okazanych dokumentéw wynika, ze oskarzony przyslal fax z
wnioskiem o zamkniecie rachunku biezacego dnia 11 marca 2011r, czyli dzieh po ich wizycie w siedzibie jego
firmy. Oskarzony przystal to pismo po jej informacji, ze kredyt nie bedzie udzielony. Przypomniala sobie, ze tego
samego dnia, w ktorym byli w firmie oskarzonego, czyli 10 marca 2011r. po poludniu telefonicznie poinformowata
oskarzonego, ze kredyt nie zostanie mu udzielony. Nie pamietala jedynie tego, czy to $wiadek do oskarzonego
zadzwonila, czy bylo tak, ze on do niej dzwonil, sie dopytywal i ona mu odpowiedziala, ze kredyt nie bedzie udzielony.
Swiadek zeznata, ze przypomina sobie, ze chyba nawet uzyla slow, ze: ,kredyt nie bedzie udzielony i chyba wie Pan
dlaczego”. Dala oskarzonemu do zrozumienia, ze chcial ja oszukaé. W odpowiedzi na to, ze odmoéwili oskarzonemu
udzielenia kredytu oskarzony chcial zamknaé¢ konto. W tamtym okresie czasu, aby otrzymaé kredyt w ich banku trzeba
bylo otworzy¢ rachunek chociazby po to, aby mozna z niego pobraé prowizje za rozpatrzenie wniosku i oskarzony taki
rachunek przeniést z innego oddzialu do ich banku. Pismo oskarzonego o zamkniecie rachunku nalezalo traktowac
jako rezygnacje z ushug ich banku, bo nie mozna mie¢ kredytu bez rachunku w ich banku. Uzyskanie kredytu na
rachunku obrotowym i pozyczki na zakup nieruchomosci bylo warunkowane posiadaniem rachunku w ich banku.
Oskarzony, kiedy przystal fax 11 marca 2011r. wiedzial juz, ze kredytu nie dostanie (k. 467v-468v).

Zdaniem Sadu zeznania H. Z. zasluguja na przyznanie im waloru wiarygodno$ci albowiem sa jasne, logiczne,
konsekwentne i pokrywaja sie z zebranym w sprawie materialem dowodowym, w szczeg6lno$ci z zeznaniami $wiadka
W. R, jak réwniez zeznania te znajduja potwierdzenie w dowodach z dokumentow przedtozonych przez oskarzonego w
banku i podczas wizyty Swiadka w siedzibie firmy oskarzonego. H. Z. —pracownik banku, osoba obca dla oskarzonego



nie miala zadnego powodu, ku temu, aby bezpodstawnie obcigza¢ oskarzonego. Swiadek w sposéb logiczny i
przekonywujacy wyjasnita Sagdowi dlaczego w pierwszych swoich zeznaniach zlozonych na rozprawie nie byla w stanie
podaé, kiedy poinformowala oskarzonego o tym, ze wnioskowane przez niego kredyt i pozyczka nie zostang jemu
udzielone. Swiadek podczas pierwszego przestuchania na rozprawie byla jednak pewna tego, ze pismo oskarzonego z
wnioskiem o zamkniecie rachunku wplyneto po negatywnej decyzji banku w sprawie kredytu i pozyczki. Po okazaniu
$wiadkowi dodatkowo pozyskanych z banku dokumentéw, a w szczegblnoSci pisma oskarzonego z wnioskiem o
zamkniecie rachunku §wiadek przypomniala sobie, ze telefonicznie poinformowala oskarzonego o negatywnej opinii
banku dnia 10.03.2011r. W kolejno zlozonych zeznaniach §wiadek niejako umiejscowila w czasie fakt poinformowania
oskarzonego o negatywnej decyzji banku w sprawie kredytu i pozyczki. Caly czas jednak §wiadek konsekwentnie
utrzymywala, ze oskarzony przestal wniosek o zamkniecie jego rachunku po uzyskaniu informacji o negatywnej decyzji
banku.

W zeznaniach $wiadka H. Z. Sad nie dopatrzyl sie zadnych okoliczno$ci, ktére podwazalyby ich wiarygodno$é, jak
roéwniez zeznania tego $wiadka nie zostaly skutecznie zakwestionowane w toku postepowania przed sgdem przez zadna
ze stron postepowania.

Przestuchany w charakterze §wiadka W. R.zeznal, Ze z panig Z.pojechali na inspekcje do siedziby firmy oskarzonego
K.w C.albowiem oskarzony wczes$niej zlozyl dwa wnioski o kredyt w ich oddziale. Wizytacja wedlug standardowe;j
procedury miala na celu ocenienie siedziby firmy i konfrontacje tego z przedtozonymi dokumentami. Podczas wizyty
oskarzony K.przedstawial im rézne dokumenty. Na pewno przedlozyl opinie z banku (...), ktéra wzbudzita ich
podejrzenie. Dla Swiadka ta opinia wygladala jak wydruk z kolorowej drukarki. Pytali oskarzonego czy to jest oryginal.
Oskarzony potwierdzil, Ze to jest oryginal. Po wizytacji w drodze powrotnej pani Z.zadzwonila do tego oddzialu banku,
ktory mial wystawié opinie i pracownik tego banku nie potwierdzil, aby ta opinia zostata tak wystawiona. Gdy wrocili
do oddziatu zglosili ta sprawe do ich komérki (...) i kredyt nie zostal udzielony. Swiadek zeznat, ze dwu lub trzykrotnie
pytal oskarzonego K.czy przedtozona opinia banku to jest oryginal. On potwierdzal, ze to jest oryginal. Nastepnego
dnia poczta do banku przyszlo pismo oskarzonego z prosba o zamkniecie rachunku. Oskarzony K.juz wiedzial, ze nie
otrzyma kredytu, poniewaz poinformowata go o tym telefonicznie pani Z.i jakby w odpowiedzi na to oskarzony przystat
im wypowiedzenie rachunku. Aby ubiegaé sie o kredyt na rachunku biezacym oskarzony musial u nich posiadaé
rachunek. W tym sensie wypowiedzenie umowy o prowadzenie rachunku bylo réwnoznaczne z odstgpieniem od
ubiegania sie o kredyt, bo nie mozna otrzyma¢ takiego kredytu bez rachunku. O decyzji odmownej oskarzony zostal
roéwniez poinformowany na pi$mie, aczkolwiek takiego obowiazku nie bylo (k.223-224, 432-433).

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka W. R. albowiem zeznania te sg zgodne z ustalonym stanem faktycznym sprawy,
sgq konsekwentne i logiczne. Zeznania Swiadka W. R. w powigzaniu ich z zeznaniami §wiadka H. Z. tworza logiczny
obraz zdarzenia objetego aktem oskarzenia. Zeznania Swiadka W. R. znalazly pelne potwierdzenie w dowodach z
dokumentow, w ktorych Bank (...) SA zaprzeczyl, aby wystawial dla oskarzonego opinie z dnia 7 marca 2011r. i o
tresci, ktora zostala przedlozona przez oskarzonego. Prawdziwo$é zeznan powotanego $wiadka nie zostala skutecznie
zakwestionowana przez ktorakolwiek ze stron postepowania, a Sad z urzedu roéwniez nie dopatrzyl sie przyczyn, dla
ktoérych mialby odmoéwic im wiary. .

Swiadkowie E. S.i R. S.zeznali, ze na wiosne 2009 roku chcieli sprzeda¢ dom polozony w B.przy ulicy (...).
Oskarzony zglosil sie jako nabywca tego domu. Mial go naby¢ jako firma. Mowil, ze bedzie zalatwial kredyt. Wystawili
oskarzonemu list intencyjny o checi zbycia nieruchomosci, poniewaz oskarzony K.twierdzil, ze juz ma tak daleko
sprawy posuniete, ze kredyt otrzyma. PéZniej oskarzony K.moéwil, ze bank zada za duzych zabezpieczen i bedzie sie
staral o kredyt w innym banku. W 2011 roku przed latem wystawili oskarzonemu kolejny list intencyjny i w lipcu 2011
roku transakcja doszla do skutku. Oskarzony wzial kredyt w (...) Bank na zakup tej nieruchomosci. Oskarzony nie
prosil ich o to, aby wyrazili zgode na obcigzenie tej nieruchomos$ci hipotekg. Oskarzony 80 tys. zlotych wplacil im na
konto a 700 tys. przyszlo z banku po otrzymaniu przez oskarzonego kredytu (k. 218-219, 220-221,433v-434, 434).



Sad dat wiare zeznaniom $wiadkow E. i R. S. albowiem zeznania te sa zgodne z ustalonym stanem faktycznym
sprawy, sa konsekwentne i logiczne. Zeznania powolanych $wiadkéw nic istotnego do sprawy nie wniosly albowiem
Swiadkowie nie mieli zadnej wiedzy o okoliczno$ciach bedacych przedmiotem sprawy.

Swiadek P. W. zeznal, ze spolka (...) ktéra obecnie nazywa sie (...) powstala w 2007r. i od poczatku jej istnienia
prowadzi w niej rachunkowo$¢. W 2011r. nastapila zmiana nazwy spoltki. Nie wie dlaczego dokonano tej zmiany
nazwy, moze dlatego, Ze nowa nazwa (...) bardziej kojarzy sie z ceglami, ktérymi handluje spotka. Swiadek zeznal,
ze prowadzil rachunkowo$¢ spolki od poczatku jej istnienia i prowadzi nadal. W zwiagzku z tym zajmowal sie réwniez
przygotowywaniem dokumentéw do Urzedu Skarbowego. Na biezaco rozlicza podatek od towardéw i ustug i podatek
dochodowy od 0s6b prawnych. Sporzadzal zeznania ,,CIT-8” oraz sporzadzat bilanse i rachunki zyskow i strat. Te
dokumenty sporzadzal za kazdy rok od poczatku istnienia spotki. Swiadek zeznal, ze nie potrafi odpowiedzie¢ na
pytanie, jak sie przedstawiala sytuacja finansowa (...) w 2008 roku, ale na pewno nie byla to ani duza strata, ani
duzy zysk, tak jak w kazdym kolejnym roku. Obecnie sp6lka réwniez nie jest zobowigzana do placenia podatku
dochodowego od oséb prawnych. W tej spolce nie ma ani wielkich strat, ani wielkich zyskow. O tym, ze oskarzony
ubiegal sie o kredyty swiadek dowiedzial sie w ubieglym tygodniu, kiedy skontaktowal sie z oskarzonym, aby sie
dowiedzie¢, dlaczego zostal wezwany do Sadu. Swiadek zeznal, Ze na pewno nie przygotowywat dla oskarzonego
zadnych dokumentéw celowo do uzyskania kredytu, czy pozyczki, natomiast w marcu zawsze jest sporzadzany ,,CIT”.
Nie kojarzy, aby bylo tak, ze dochdéd (...) za 2008 rok wynosil ponad 165.000 zl a za 2009 ponad 173.000 zl. Po
okazaniu $wiadkowi dokumentéw na kartach 152-156 akt $wiadek zeznal, ze na okazanym mu ,,CIT-8” za 2008 rok
jest jego podpis i pieczatka jego firmy. Po okazaniu §wiadkowi dokumentu ,,CIT-8” na kartach 250-251 akt Swiadek
zeznal, 7e za okazanym dokumencie réwniez jest jego podpis i pieczatka jego firmy. Swiadek zeznal, ze sporzadzil tylko
jeden z okazanych mu dokumentéw ,,CIT-8” za 2008 rok. Swiadek zeznal, ze sporzadzil dokument ,,CIT-8” o treéci
na kartach 250-251 akt z tego wzgledu, ze ten dokument lepiej odzwierciedla sytuacje spotki. Swiadek zeznal, Ze nie
przypomina sobie, aby kiedykolwiek spotka za caly rok miala doch6d w wysokoSci ponad 165.000 zlotych. Po okazaniu
Swiadkowi dokumentéw z kart 155-156 akt §wiadek zeznal, Ze na okazanym dokumencie nigdzie nie ma jego podpisu.
Po okazaniu $§wiadkowi dokumentu na kartach 266-267 akt $wiadek zeznal, Zze na tym dokumencie tez nie ma jego
podpisu. Z Urzedem Skarbowym w C. co do zasady kontaktuje sie korespondencyjnie przez poczte. Na okazanych mu
dokumentach ,,CIT-8” za 2009 rok powinien by¢ jego podpis. Dokument na kartach 266-267 akt zostal, jak wynika z
adnotacji na nim, sporzadzony 30 marca 2010r. i tego dnia wplynal do Urzedu Skarbowego, co oznacza, ze §wiadek
go nie wysylal. Sporzadzal ,,CIT-8” za 2009 rok i mogla by¢ taka sytuacja, ze pan K. odebral go z Kancelarii. Jako
bardziej rzeczywisty, odpowiadajacy stanowi faktycznemu jest dokument na kartach 266-267 akt. Swiadek zeznal, ze
nie ma zadnej wiedzy na temat tego, kto sporzadzit ,,CIT-8”, z ktérego wynika, ze dochdd spdlki za 2009 rok wyniost
ponad 173.000 zlotych. Nie wie tez, kto sporzadzit ,,CIT-8” za 2008 rok, z ktorego wynika, ze dochdd spotki wynosit
ponad 165.000 zlotych. Swiadek zeznal, ze na okazanych jemu bilansach z 2008, 2009 i 2010r. oraz odpowiednio
na dokumentach rachunkéw zyskow i strat nie ma jego podpisu. Z okazanych dokumentéw wynika, ze sporzadzil je
oskarzony, cho¢ zwyczajowo $wiadek sporzadzal te dokumenty. W sprawie tej spotki Swiadek nie kontaktowal sie z
zadnym bankiem i nic nie wie na ten temat, jakie dokumenty oskarzony przedkladal w banku (k. 468v-471).

Sad dal wiare zeznaniom $§wiadka P. W. albowiem zeznania te sg zgodne z ustalonym stanem faktycznym sprawy, sa
konsekwentne i logiczne. Zeznania §wiadka P. W. w powigzaniu ich z zabezpieczonymi w sprawie dowodami w postaci
dokumentéw uzyskanych z banku (...) i dokumentéw nadestanych przez Urzad Skarbowy w C. tworza logiczny obraz
zdarzen objetych aktem oskarzenia. Zeznania §wiadka P. W. znalazly pelne potwierdzenie w dowodach z dokumentow
obrazujacych sytuacje finansowa spo6lki oskarzonego. Prawdziwo$c¢ zeznan Swiadka nie zostala w toku postepowania
przed Sadem zakwestionowana, a Sad z urzedu réwniez nie dopatrzyl sie powodow, dla ktérych mialtby odmowié wiary
tym zeznaniom. Swiadek z racji wykonywanych obowigzkéw doradcy podatkowego zeznal na okolicznoéé posiadane;
z tego tytutu wiedzy i wykonanych czynno$ci. Sad nie dopatrzyl sie w zeznaniach §wiadka P. W. zadnych okolicznoéci,
ktore podwazalyby wiarygodnoéé jego zeznan. Swiadek nie mial zadnego interesu w tym, aby zafalszowywa¢ kondycje
finansowa spoélki nalezacej do oskarzonego.



Zeznania $wiadka E. K. nic istotnego do sprawy nie wniosly albowiem $wiadek potwierdzila jedynie to, ze
16.08.2007r. oskarzony wynajal od niej mieszkanie w B. przy ulicy (...), zaplacil za jeden miesiac oraz kaucje i w tym
mieszkaniu sie nie pojawil (k. 313-314).

Biegly J. L. na zlecenie prokuratury wykonywat opinie dotyczacg przedlozonej przez oskarzonego dnia 10 marca
2011r. opinii Banku (...) SA., w szczegblnoSci przedmiotem analiz byly wizerunki odbitek pieczatek, zar6wno
nagltéwkowej, jak i imiennej oraz nieczytelny podpis widniejacy obok wizerunku pieczeci imiennej. Celem badan byto
ustalenie techniki naniesienia tychze wizerunkéw, jak i podpisu. W wyniku analiz mikroskopowych biegly ustalil, ze
obie odbitki pieczatek nie sg odbitkami autentycznymi. Sa to imitacje odbitek, ktére powstaly w drodze naniesienia
na dowodowy dokument z wykorzystaniem urzadzenia technicznego pracujacego w kolorowej, wielobarwnej technice
druku atramentowego. Te same spostrzezenia dotycza podpisu. Nie jest to podpis autentyczny. Jest to imitacja
podpisu sporzadzona ta sama technika, co pieczatki. Prawdopodobnie dowodowy dokument zostal skompilowany
poprzez przeniesienie z innych dokumentéw wizerunkéw odbitek pieczatek, jak i podpisu, utworzenie nowego
dokumentu i jego wydrukowanie w technice opisanej wezeéniej (k. 226-231, 457).

W ocenie Sadu opinia pisemna wykonana przez bieglego J. L., jak i opinia ustna sa w peli wiarygodne. Biegly
przeprowadzil badania w oparciu o obowiazujace procedury, w sposob rzetelny i profesjonalny. Wnioski zawarte
w opinii s3 w pelni zrozumiale. Opinia bieglego jest pelna, spdjna i jasna. Rowniez opinia ustna tego bieglego jest
przekonujaca. Koresponduje ona z opinig pisemna, jest niesprzeczna, jasna i wyczerpujaca. Zdaniem Sadu opinia ta
przedstawiona zostala przed Sagdem w sposéb fachowy i profesjonalny, czytelny i przekonujacy, dlatego Sad dal wiare
zaréwno opinii pisemnej, jak i ustnej sporzadzonej przez wyzej powolanego bieglego.

Brak bylo podstaw do kwestionowania takze dowodéw z dokumentow, ktore potwierdzily fakt popelnienia przez Z. K.
przypisanego jemu czynu w szczegblnoSci w postaci: dokumentéw nak. 2, 3,10 — 14, 54 — 57, 72,73, 87 — 131, 141 — 174,
183 -200, 201 — 216, 225, 521 — 529, pisma komornika k. 29, 52, 54 — 63, pisma ZUS k. 34,140, dokumentéw z Urzedu
Skarbowego k. 36 — 48, 139, 249 — 277, 331, operatu szacunkowego k. 132 -138, umowy najmu k. 175 — 178, 315 — 317,
aktu notarialnego k. 180 -182, protokotu przeszukania k. 318 — 319, dokumentéw z KRS k. 321 — 325, oraz dokumentow
znajdujacych sie w zalaczniku opisanym jako — dokumenty Urzedu Skarbowego w C. i w zalaczniku opisanym jako
kserokopia dokumentéw z US w C. nie budzily watpliwoéci, a dowody w postaci odpiséw wyrokow k. 240 — 243, 279
— 280, 380 — 385 i danych o karalnosci k. 286 — 288, 366 — 367500 — 502, 534 — 535 pozwolily dokona¢ ustalen w
zakresie danych osobowo-poznawczych oskarzonego, co miato bezpos$redni wplyw przede wszystkim na wymiar kary.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, ze wina oskarzonego Z. K. nie budzi watpliwoéci i polega na tym, ze: dzialajac jako
czlonek zarzadu (...) spotka z o.0., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej dla (...) spbtka z o.0. oraz w celu uzyskania dla (...) spétka z 0.0. od Banku (...)
S.A. kredytu w kwocie 150.000 zlotych oraz pozyczki hipotecznej w kwocie 500.000 zlotych, w okresie od 1.03.2011r.
do 10.03.2011r. w siedzibie I Oddzialu Banku (...) S.A. w S. oraz w siedzibie (...) sp6tka z o0.0. w C. za pomocg
wprowadzenia w blad, co do kondycji finansowej, wysoko$ci osigganych dochodéw i mozliwosci splaty kredytu
przez (...) spolka z o.0., usilowal doprowadzi¢, Bank (...) S.A. I Oddzial w S. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w lacznej kwocie 650.000 zlotych, co stanowi mienie znacznej warto$ci w ten sposob, ze zlozyt w dniu
1.03.2011r. w siedzibie I Oddzialu Banku (...) S.A. w S. wniosek opatrzony datg 1.03.2011r. o udzielenie kredytu dla
(...) spotka z 0.0. w kwocie 150.000 zlotych z przeznaczeniem na finansowanie biezacej dzialalnoSci gospodarczej
oraz wniosek opatrzony data 1.03.2011r. o udzielenie pozyczki hipotecznej dla (...) sp6lka z 0.0. w kwocie 500.000
zlotych z przeznaczeniem na dowolny cel zwiazany z dzialalno$cia gospodarcza, przedkladajac wraz z wnioskami
po$wiadczajace nieprawde dokumenty o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu i pozyczki w postaci zeznan
podatkowych CIT-8 (...) spolka z 0.0. za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r. opatrzone data wplywu do Urzedu
Skarbowego w (...).04.20009r. oraz za okres od 01.01.2009r. do 31.12.2009r. opatrzone datg wplywu do Urzedu
Skarbowego w (...).03.2010r., w tresci, ktérych zawarto nieprawdziwe informacje o uzyskaniu przez (...) sp. z o.0.
dochodo6w za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r. w wysokosci 165.206,06 zlotych oraz za okres od 01.01.2009r. do
31.12.2009r. W wysokoSci 173.450,88 zlotych oraz poswiadczajace nieprawde, co do kondycji finansowej i wysokosci



osiagnietych dochodéw (...) sp. z 0.0. dokumenty w postaci bilanséw (...) sp. z 0.0. sporzadzonych wedlug stanéw na
dzien 31.12.2008r., 31.12.2009r. i 30.11.2010r., rachunkow zyskow i strat (...) sp. z 0.0. sporzadzonych za okres od
20.03.2008r. do 31.12.2008r., za okres od 01.01.2009r. do 31.12.2009r. oraz za okres od 01.01.2010r. do 30.11.2010Tr.,
a w dniu 10.03.2011r. w siedzibie (...) sp. z 0.0. w C. przedlozyl pracownikom I Oddzialu Banku (...) S.A. w S.
podrobiony w celu uzycia za autentyczny dokument o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu i pozyczki w postaci
opinii z VII Oddzialu Banku (...) S.A. w B., opatrzony data 07.03.2011r. dotyczacy (...) sp. z 0.0., w treSci ktérego
zawarto nieprawdziwe informacje odnoénie wysokosci zadluzenia (...) sp. z 0.0. wobec VII Oddzialu Banku (...) S.A.
w B., jednakze zamierzonego celu nie osiaggnal wobec negatywnej weryfikacji zZtozonych wnioskéw wraz z zalaczonymi
dokumentami przez pracownikdéw I Oddzialu Banku (...) S.A. w S..

Oskarzony swoim zachowaniem w ocenie Sadu wyczerpal znamiona wystepku z art. 297 § 1 kkiart. 13 § 1 kKk wzw. z
art. 286 § 1 kk i art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk.

Przedmiotem ochrony art. 297 k.k. jest prawidlowe funkcjonowanie wymienionych w § 1 tego artykulu instytucji
finansowo-gospodarczych, a nie tylko interesy banku lub innej instytucji przyznajacej odpowiednie Swiadczenie
oraz interesy budzetowe naruszone nieprawidlowym udzieleniem dotacji, subwencji lub zaméwienia publicznego.
Artykul 297 § 1 k.k. chroni instytucje "pozyczki bankowej", "kredytu”, "gwarancji kredytowej", "dotacji", "subwencji",
"zamoéwien publicznych", "akredytywy", "poreczenia bankowego" oraz "elektroniczne instrumenty platnicze".
Penalizacji podlega jedynie wyludzenie kredytu, pozyczki pienieznej i innych $wiadczen od banku lub jednostki
organizacyjnej prowadzacej podobna dzialalno$¢ na podstawie ustawy albo od organu lub instytucji dysponujacej
Srodkami publicznymi. Kredyt jest stosunkiem ekonomiczno-prawnym miedzy wierzycielem a dluznikiem, opartym
na umowie kredytowej (zob. art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe, tekst jedn.: Dz. U. z 2002
r. Nr 72, poz. 665 z p6Zn. zm.), na mocy ktorej kredytodawca zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy
okreslona kwote $rodkow pienieznych na Scisle okreSlone cele, za$ kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania
z niej na warunkach okreS§lonych w umowie i do jej zwrotu wraz z odsetkami w umoéwionym terminie oraz do
zaplaty prowizji za otrzymany kredyt. Uzyskanie okre$§lonego w art. 297 § 1 k.k. §wiadczenia nie nalezy do znamion
tego przestepstwa. Ustawodawca przesungl karalno$¢ na przedpole czynu stanowigcego klasyczne oszustwo, ktore
jest przestepstwem skutkowym (niekorzystne rozporzadzenie mieniem - art. 286 § 1 k.k.). Zabieg taki znajduje
uzasadnienie w charakterze dobra, jakie ustawodawca uczynit przedmiotem ochrony, a jest nim interes spoleczny
zwiazany z prawidlowym funkcjonowaniem wymienionych instytucji finansowo-gospodarczych. Wyludzenie kredytu
jest przestepstwem formalnym z narazenia, ktérego dokonanie nastepuje z chwilg przedlozenia falszywych lub
stwierdzajacych nieprawde dokumentow albo nierzetelnych pisemnych o§wiadczen, niezaleznie od tego, czy sprawca
uzyskal finansowe wsparcie, instrument platniczy lub zamoéwienie, o ktore sie ubiegal (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 26 lipca 2000 r., IT AKa 93/00, Orz. Prok. i Pr. 2002, nr 1, poz. 24). Z Kkolei zgodnie z trescig art.
115 § 14 k.k. dokumentem jest kazdy przedmiot, ktéry stanowi dowod prawa, stosunku prawnego albo okoliczno$ci
majacej znaczenie prawne. Falszywe sa dokumenty podrobione lub przerobione, natomiast przez "poswiadczajace
nieprawde" nalezy rozumie¢ dokumenty autentyczne, ktoére zawierajg informacje nieprawdziwe (np. autentyczny
wypis z ksiegi wieczystej pomijajacy informacje o wpisie hipoteki), wystawione przez funkcjonariusza publicznego lub
inny uprawniony podmiot. Falszywe lub stwierdzajace nieprawde dokumenty albo nierzetelne pisemne o$wiadczenia
muszg dotyczy¢ okolicznoSci istotnych dla uzyskania kredytu, pozyczki bankowej, gwarancji, akredytywy lub innego
wymienionego w art. 297 § 1 k.k. wsparcia finansowego, elektronicznego instrumentu platniczego lub zamoéwienia
publicznego. Nalezy to ocenia¢ na podstawie odpowiednich przepiséw dotyczacych warunkéw funkcjonowania
wymienionych instytucji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2004 r., III KK 81/04, LEX nr 141348).
W ujeciu art. 297 § 1 k.k. oszustwo jest przestepstwem umyélnym o charakterze kierunkowym (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00, OSNKW 2000, nr 9—10, poz. 85). Sprawca, bowiem
musi wiedzieé, ze przedklada falszywe lub po$wiadczajace nieprawde dokumenty, lub zlozy¢ nierzetelne pisemne
o$wiadczenie w celu uzyskania pozyczki bankowej, kredytu lub innego Swiadczenia, elektronicznego instrumentu
platniczego albo zamoéwienia publicznego, o ktorych mowa w tym przepisie.



Odnoszac powyzsze wywody do przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, zZe na podstawie zebranych w sprawie
dowoddw nie moze budzi¢ watpliwosci, ze oskarzony Z. K.dnia 1 marca 2011r. zlozyl w banku (...) S.A.dwa wnioski
kredytowe na firme (...) Sp.z.0.0.z siedzibg w C.. Jeden wniosek dotyczyl pozyczki hipotecznej dla malych i §rednich
przedsiebiorstw na kwote 500.000 z} a drugi kredytu obrotowego w ramach rachunku biezacego na kwote 150.000
zl. Wraz z wnioskami kredytowymi oskarzony przedlozyl niezbedne do oceny sytuacji ekonomiczno-finansowej
spolki dokumenty w postaci: zeznan podatkowych CIT-8 (...) sp6lka z 0.0.za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r.
opatrzony data wplywu do Urzedu Skarbowego w (...).04.2009r. oraz za okres od 01.01.2009r. do 31.12.20009r.
opatrzony data wplywu do Urzedu Skarbowego w (...).03.2010r., w treéci, ktorych zawarto nieprawdziwe informacje
o uzyskaniu przez (...) sp. z 0.0.dochodéw za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r. w wysoko$ci 165.206,06 zlotych
oraz za okres od 01.01.2009r. do 31.12.2009r. w wysokosci 173.450,88 zlotych. Przedlozone przez oskarzonego
wyzej wymienione dokumenty w sposéb oczywisty po$§wiadczaly nieprawde albowiem z dokumentéw za ten sam
okres dziatalnosci spotki przedlozonych do Urzedu Skarbowego w C.w tych samych dniach wynika, ze za okres od
20.03.2008r. do 31.12.2008r. spo6tka poniosla strate w wysokoéci 12.615,76 zt a za okres 01.01.2009r. do 31.12.20009r.
poniosla strate w wysoko$ci 33.133,20 zl. Procz wyzej wymienionych dokumentéw oskarzony przedlozyl réwniez
poswiadczajace nieprawde, co do kondycji finansowej i wysoko$ci osiggnietych dochodéw (...) sp. z o.0.dokumenty
w postaci bilanséw (...) sp. z o.0.sporzadzonych wedlug stanéw na dzien 31.12.2008r., 31.12.20009r. i 30.11.2010T.,
rachunkéw zyskéw i strat (...) sp. z o.o.sporzadzonych za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r., za okres od
01.01.2009r. do 31.12.20009r. oraz za okres od 01.01.2010r. do 30.11.2010r. Z przedlozonych przez oskarzonego wyzej
wymienionych dokumentéw wynikalo, ze on je sporzadzil i w 2008r. spdtka miala zysk w wysokos$ci 133.817,06
zl, w 2009r. miala zysk w wysokoS$ci 140.404,28 zl a za 2010r. do 30.11.2010r. miala zysk w wysokosci 231.159,23
z}. Dokumenty te rowniez po$wiadczaly nieprawde albowiem z tych samych dokumentéw zlozonych w Urzedzie
Skarbowym w C.wynikato, ze zar6wno bilanse jak i rachunki zyskow i strat zostaly sporzadzone przez P. W.i za 2008r.
spotka odnotowata strate w wysokosci 49.275,99, za 2009r. spotka odnotowala zysk w wysokos$ci 6.126,48 z} a za
2010r. zysk w wysoko$ci 7.048,17 zk. O tym, ze dokumenty przedlozone przez oskarzonego poswiadczaly nieprawde
Swiadczy proste ich poréwnanie z dokumentami zlozonymi w Urzedzie Skarbowym w C., gdzie z tych samych
dokumentéw opatrzonych ta sama datg ich wplywu do Urzedu Skarbowego wynikaja zupekie inne dane. Okoliczno$ci
te znalazly pelne potwierdzenie w dowodach z dokumentéw w postaci wnioskéw kredytowych (k. 209-214),
dokumentow zlozonych przez oskarzonego wraz z wnioskami kredytowymi (k. 152-172), oryginaléw dokumentéw
zlozonych do Urzedu Skarbowego w C.(k. 250-277), bilansu i rachunku zyskéw i strat za 2010r. (k. 522-524). Rowniez
zeznania $wiadkéw H. Z.i P. W.potwierdzaja, ze oskarzony wraz z wnioskami kredytowymi przedlozyl poswiadczajace
nieprawde wyzej wymienione dokumenty. Nie budzi rowniez watpliwos$ci w Swietle zeznan §wiadkow H. Z.i W.
R.takze i to, ze dnia 10 marca 2011r. podczas wizytacji przez powolanych swiadkéw firmy oskarzonego (...) sp. z 0.0.w
C.oskarzony przedlozyt pracownikom I Oddzialu Banku (...) S.A.w S.podrobiony dokument o istotnym znaczeniu
dla uzyskania kredytu i pozyczki w postaci opinii z VII Oddzialu Banku (...) S.A.w B., opatrzony data 07.03.2011r.
dotyczacy (...) sp. z 0.0., w treSci ktérego zawarto nieprawdziwe informacje odnosnie wysokosci zadluzenia (...) sp.
z 0.0.wobec VII Oddzialu Banku (...) S.A.w B.. Z przedlozonej przez oskarzonego opinii z VII Oddziatu Banku (...)
S.A.w B.wynikalo, ze spdlka (...)posiada w wymienionym banku rachunek i korzysta z kredytu w kwocie 80.000zl,
ktorego obstuga jest prawidlowa. Oskarzony kilkakrotnie zapewnial pracownikow banku, ze przedlozony przez niego
dokument jest oryginalem. Fakt, iz przedlozona przez oskarzonego opinia VII Oddzialu Banku (...) S.A.w B.opatrzona
data 07.03.2011r. dotyczaca (...) sp. z 0.0.jest podrobiona wynika w sposo6b niezbity z pisma VII Oddzialu Banku (...)
S.A.w B.na k. 238 akt oraz z opinii bieglego J. L., ktory wskazal, ze w wyniku analiz mikroskopowych ustalil, ze obie
odbitki pieczatek na dowodowej opinii banku nie sg odbitkami autentycznymi. Sa to imitacje odbitek, ktére powstaly
w drodze naniesienia na dowodowy dokument z wykorzystaniem urzadzenia technicznego pracujacego w kolorowej,
wielobarwnej technice druku atramentowego. Réwniez podpis na dowodowym dokumencie nie jest autentyczny.
Jest to imitacja podpisu sporzadzona tg samg technika, co pieczatki. Zdaniem bieglego dowodowy dokument zostal
skompilowany poprzez przeniesienie z innych dokumentéw wizerunkéw odbitek pieczatek, jak i podpisu, utworzenie
nowego dokumentu i jego wydrukowanie w wielobarwnej technice druku atramentowego. Oskarzony Z. K.postugujac
sie podrobionym dokumentem opinig z VII Oddzialu Banku (...) S.A.w B.chcial ukry¢ fakt, iz procz kredytu w rachunku



biezacym w kwocie 80.000z},korzystal rowniez z kredytu (...)(...), gdzie na dzien 7 marca 2011r. pozostalo jemu do
splaty 147.778 zl.

Zatem w oparciu o wyzej przytoczone dowody Sad uznal, ze oskarzony w pelni wyczerpal znamiona wystepku z art.
297 § 1 k.k. albowiem w dniach 1i 10 marca 2011 roku celem uzyskania kredytu i pozyczki przedlozyl po§wiadczajace
nieprawde dokumenty w postaci zeznan podatkowych CIT-8 za lata 2008 i 2009 oraz bilanse i rachunki zyskow i strat
za lata 2008, 2009 i 2010 do 30 listopada, jak rowniez przedlozyl podrobiony dokument opinii VII Oddzialu Banku
(...) S.A. w B.. Przedlozone przez oskarzonego dokumenty dotyczyly okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania
wnioskowanych kredytu i pozyczki. Przedlozone dokumenty w postaci zeznan podatkowych CIT-8 za lata 2008 i 2009
oraz bilanse i rachunki zyskéw i strat za lata 2008, 2009 i 2010 do 30 listopada, nie byl falszywe, bo nie byly to
dokumenty podrobione lub przerobione, natomiast byly to dokumenty "po$wiadczajace nieprawde" albowiem zostaly
one w calosci wypisane i podpisane przez Z. K., a wiec osobe uprawniona do wypisania tego rodzaju dokumentow.
Dokumenty te zawieraly informacje nieprawdziwe. Opinia VII Oddzialu Banku (...) S.A. w B. co wynika z opinii
bieglego J. L. i pisma VII Oddzialu Banku (...) S.A. w B. jest dokumentem podrobionym. Dokumenty te mialy istotne
znaczenie dla podjecia przez bank decyzji o udzieleniu kredytu i pozyczki. Zachowanie sprawcy przestepstwa z art. 297
§ 1 k.k. moze przybiera¢ formy: przedkladania falszywych dokument6éw, przedktadania dokumentow stwierdzajacych
nieprawde, przedkladania nierzetelnych pisemnych oswiadczen. W ujeciu znamion okres§lonych w tym przepisie
relewantne sg jedynie takie o$wiadczenia, ktére dotycza okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla uzyskania
okreslonej instytucji. Katalog tych okolicznoSci okreslajg przepisy szczegoblne. Kryterium rozstrzygajace o istotnosci
okoliczno$ci stanowi¢ moze tez cel, jakiemu stuzy o$wiadczenie. Znamiona tego przestepstwa realizowaé bedzie
dzialanie sprawcy, ktory przedklada falszywe lub stwierdzajace nieprawde dokumenty albo nierzetelne pisemne
o$wiadczenie po to, aby uzyskaé $rodki finansowe wskazane w tym przepisie (patrz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
19 listopada 2004 r. III KK 81/04 LEX nr 141348). Dla uzyskania kredytu i pozyczki, o ktore ubiegal sie oskarzony w
imieniu spolki (...) wymagane bylto przedlozenie takich dokumentéw, ktore dalyby podstawe do ustalenia zdolnoéci
kredytowej spolki. Z pewnoscia takimi dokumentami byly przedlozone przez oskarzonego w dniach 11 10 marca 2011r.
dokumenty. Wskazane dokumenty mialy istotne znaczenie dla przyznania i wysoko$ci kredytu i pozyczki, o ktore
ubiegal sie oskarzony albowiem na ich podstawie bank okreslal zdolnosé¢ kredytowa ubiegajacego sie o kredyt.

Obronca oskarzonego w trakcie postepowania przed Sadem staral sie dowieS¢, ze oskarzony nie podlega karze
albowiem zrezygnowal dobrowolnie z ubiegania sie o wnioskowane kredyt i pozyczke. Obronca oskarzonego w tym
zakresie staral sie dowie$¢, ze w przedmiotowej sprawie winien mie¢ zastosowanie art. 297§ 3 kk. Artykul ten okresla
szczego6lna klauzule uchylajaca karalno$é sprawcy, ktory po popelnieniu przestepstwa z art. 297 § 1 przed wszczeciem
postepowania karnego dobrowolnie zapobiegl wykorzystaniu kredytu, pozyczki pienieznej, poreczenia, gwarancji,
subwencji, potwierdzenia przez bank zobowigzania wynikajacego z poreczenia lub z gwarancji, lub podobnego
Swiadczenia pienieznego na okreslony cel gospodarczy, lub elektronicznego instrumentu platniczego, lub zrezygnowat
z dotacji lub zamoéwienia publicznego albo zaspokoit roszczenia pokrzywdzonego. Zapobiezenie wykorzystaniu
wsparcia finansowego lub instrumentu platniczego oznacza takie zachowanie sie sprawcy, ktérego konsekwencja
jest nieuruchomienie okreslonej formy wsparcia finansowego lub instrumentu finansowego i pozostawienie go
w dyspozycji podmiotu udzielajacego tej formy wsparcia. Istota zapobiezenia sprowadza sie do podjecia dziatan
zmierzajacych do dezaktualizacji skutkéw wynikajacych z przedlozenia przez sprawce dokumentéw przerobionych
lub podrobionych, dokumentéw poswiadczajacych nieprawde lub nierzetelnych, pisemnych oswiadczen dotyczacych
okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla wymienionych w art. 297 § 1 k.k. form wsparcia finansowego, instrumentéow
platniczych lub zamoéwienia publicznego. Zapobiezenie mozliwe jest przede wszystkim na etapie poprzedzajacym
uzyskanie przez sprawce lub osobe, dla ktorej dziala, jednej z wymienionych w art. 297 § 1 k.k. form wsparcia
finansowego, instrumentu platniczego lub zamoéwienia publicznego. Zapobiezenie wykorzystaniu oznacza takie
dzialanie lub zaniechanie sprawcy, ktére doprowadzi do niezrealizowania uzyskanego w sposob opisany w art. 297
§ 1 kredytu, pozyczki pienieznej, gwarancji, poreczenia, akredytywy, dotacji, subwencji, potwierdzenia przez bank
zobowiazania wynikajacego z poreczenia lub z gwarancji, lub podobnego $wiadczenia pienieznego na okreslony cel
gospodarczy, elektronicznego instrumentu platniczego lub zamdwienia publicznego. Moze ono przyjmowac postaé
niepodjecia przyznanego sprawcy kredytu, pozyczki pienieznej, niewykorzystania gwarancji lub subwencji, zwrotu



pobranego kredytu przed wykorzystaniem. Znamie "zapobiegl wykorzystaniu" bedzie spelnione réwniez wtedy,
gdy w wyniku podjetych przez sprawce dzialan podmiot, ktéry mial uzyska¢ w wyniku przestepnych czynnosci
sprawcy kredyt, pozyczke bankowa, gwarancje kredytowa lub subwencje, nie podejmuje przyznanej instytucji,
zwréci otrzymany kredyt, pozyczke bankowa lub subwencje albo nie wykorzysta udzielonej gwarancji kredytowe;j.
Klauzula niekaralnoéci w odniesieniu do zaméwienia publicznego lub dotacji polega na zrezygnowaniu z tej instytucji.
Rezygnacja z zamobwienia publicznego lub dotacji powinna wyrazaé sie w sposéb bardziej oczywisty niz zapobiezenie
wykorzystaniu kredytu, pozyczki bankowej, gwarancji kredytowej lub subwencji. Przewidziana w odniesieniu do
dotacji lub zamo6wienia publicznego formula rezygnacji zdaje sie wymaga¢ jednoznacznego pisemnego lub ustnego
o$wiadczenia zlozonego instytucji, ktéra przyznala dotacje lub zlozyla zamoéwienie. Rezygnacja z zamoédwienia
publicznego przybiera¢ moze takze posta¢ odstapienia od jego realizacji w przewidzianej przez prawo formie,
natomiast rezygnacja z dotacji wyrazaé sie moze w jej bezpoSrednim zwrocie. Artykul 297 § 3 uzupelnia katalog
przestanek niekaralno$ci o zachowanie polegajace na "zaspokojeniu roszczenia pokrzywdzonego". Ta przestanka
niekaralnoéci zwigzana jest z sytuacjg, w ktorej uzyskany za pomoca opisanych w art. 297 § 1 kredyt, pozyczka
bankowa, gwarancja kredytowa, dotacja, subwencja lub zamdwienie publiczne znalazly sie, chociazby czeSciowo,
w stadium realizacji. Tylko wtedy bowiem pojawi¢ sie moze roszczenie organu lub instytucji, zwigzane z uzyskana
instytucja, ktére ma inny charakter niz zapobiezenie jej wykorzystaniu lub zrezygnowanie z niej. Artykul 297 § 3
wyraznie odr6znia bowiem zachowania polegajace na zapobiezeniu wykorzystaniu lub rezygnacji od zaspokojenia
roszczen pokrzywdzonego.

W oparciu o ustalony stan faktyczny sprawy Sad uznal, ze w stosunku do oskarzonego Z. K. zadna z wyzej
wymienionych w art. 2978 3 kk sytuacja nie ma zastosowania. Po pierwsze oskarzony dobrowolnie nie zapobieg}
wykorzystaniu kredytu, pozyczki bankowej i nie zaspokoil roszczenia pokrzywdzonego. Jak juz wyzej Sad wskazal
znamie "zapobiegl wykorzystaniu" oznacza niepodjecie przyznanej pozyczki lub kredytu albo jego zwrot przed
wykorzystaniem, albo rezygnacje z przyznanego dotacji lub zamoéwienia publicznego. Jezeli chodzi o zaspokojenie
roszczenia pokrzywdzonego, to jest ono mozliwe wtedy, gdy nastgpita choéby czeSciowa realizacja tych Swiadczen
i sprawca dobrowolnie je zwrdécil lub splacil. W przedmiotowej sprawie przede wszystkim oskarzony nie otrzymat
wnioskowanych kredytu i pozyczki z uwagi na negatywna decyzje banku. Oskarzony nie mogl wiec dobrowolnie
zapobiec wykorzystaniu kredytu lub pozyczki, bo ich nie otrzymal. Oskarzony nie zaspokoil rowniez roszczenia
pokrzywdzonego albowiem nie nastgpila nawet czeSciowa realizacja wnioskowanego przez oskarzonego kredytu i
pozyczki.

Obronca oskarzonego staral sie dowie$¢, ze oskarzony dobrowolnie zrezygnowal z wnioskowanych kredytu i pozyczki
albowiem dnia 11 marca 2011r. przeslal pismo z wnioskiem o zamkniecie jego rachunku z dniem 11 marca 2011r.,
co bylo rownoznaczne z rezygnacja z realizacji ztozonych wnioskoéw kredytowych. Po pierwsze nalezy zauwazy¢, ze z
ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika, ze oskarzony przestal wniosek o zamkniecie jego rachunku po tym jak
dnia 10 marca 2011r. po potudniu H. Z. poinformowala go telefonicznie o tym, ze kredyt nie zostanie jemu udzielony.
H. Z. w rozmowie z oskarzonym dala jemu do zrozumienia, ze chcial ja oszukaé. Dopiero w odpowiedzi na odmowe
udzielenia kredytu oskarzony faksem przestal wniosek o zamkniecie jego rachunku. Nie mozna wiec w tym wypadku
moéwié o dobrowolnosci rezygnacji przez oskarzonego z wnioskowanych kredytu i pozyczki. Ponadto nalezy rowniez
mieé na uwadze, ze klauzula niekaralno$ci z art. 29783 kk w przypadku rezygnacji dotyczy tylko dotacji lub zamoéwienia
publicznego, z czym nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Oskarzony Z. K. swoim zachowaniem wyczerpal rowniez znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1
kki art. 294 § 1 kk.

Oczywistym jest, ze przestepstwo stypizowane w art. 297 § 1 k.k. ma charakter formalny, zatem dla jego bytu
nie jest koniecznym, by umowa kredytu zostala skutecznie zawarta, a sprawca uzyskal kredyt, wystarczajacym jest
przedlozenie dokumentu, o ktérym stanowi ten przepis. Bezsprzecznie celem dzialania sprawcy jest stworzenie
pozoréw, ze dokument ten jest prawdziwy i rzetelny, po to by uzyskaé przy jego wykorzystaniu kredyt. Takim
dzialaniem sprawca zamierza niewatpliwie wprowadzi¢ pracownika banku w blad, co do spelmienia warunkéw
umozliwiajacych pozyskanie kredytu. Do znamion tego przestepstwa nie nalezy natomiast zamiar doprowadzenia



banku do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, a przez to osiagniecie korzySci majatkowej. Slusznie zatem
zaznacza Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 18 czerwca 2002 r. (II AKa 343/01, OSA 2003, nr 2, poz. 7),
ze art. 297 § 1 k.k. nie przewiduje skutku w postaci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, czego wymaga art. 286
§ 1 k.k. Jezeli sprawca, przedkladajac falszywe lub stwierdzajace nieprawde dokumenty albo skladajac nierzetelne
pisemne o$wiadczenia, doprowadza inng osobe w tym przypadku bank do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,
konieczna jest kumulatywna kwalifikacja przestepstwa na podstawie przepiséw art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k k..
Kwalifikacja taka oddaje w pelni kryminalna zawarto$¢ przestepstwa, sprawca, bowiem wypehil znamiona oszustwa
(art. 286 § 1 k.k.), dzialajac w sposéb okreslony w art. 297 § 1 k.k.

Artykut 286 okresla odpowiedzialno$é za oszustwo, ktorym wedlug tego przepisu jest motywowane celem korzysci
majatkowej doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez wprowadzenie jej w blad
albo wyzyskanie bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranej czynnosci. Istota tego przestepstwa
polega na postuzeniu sie falszem jako czynnikiem sprawczym, ktéry ma doprowadzi¢ pokrzywdzonego do podjecia
niekorzystnej decyzji majatkowej (odrdznia to oszustwo od zaboru i innych przestepstw przeciwko mieniu; blizej
zob. T. Oczkowski, Oszustwo jako przestepstwo majatkowe i gospodarcze, Krakow 2004, s. 9 i n.). Wprowadzenie
w blad (zwane oszustwem "czynnym") polega na tym, iz sprawca wlasnymi podstepnymi zabiegami doprowadza
pokrzywdzonego do mylnego wyobrazenia o okreSlonym stanie rzeczy, natomiast "wyzyskanie bledu" - to celowe
skorzystanie z mylnego wyobrazenia, w jakim znajduje sie pokrzywdzony. Przedmiotem wykonawczym oszustwa jest
mienie w znaczeniu szerokim, obejmujacym zaréwno uszczerbek majatkowy (damnum emergens), jak i utracone
korzysSci (lucrum cessans), jezeli sg nastepstwem niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonego.
Przestepstwo oszustwa ma charakter materialny, przy czym jego skutkiem jest niekorzystne rozporzadzenie mieniem
wlasnym lub cudzym przez osobe wprowadzona w blad lub, ktorej blad zostal przez sprawce wyzyskany. Dopoki takie
rozporzadzenie nie nastgpi, a sprawca podejmie oszukancze zabiegi majace na celu jego uzyskanie, mozna mowié
jedynie o usilowaniu, a nie o dokonaniu oszustwa (por. wyr. SN z 8 1 1999 r., V KKN 513/97, Orz. Prok. i Pr. 1999, nr
6). Niekorzystne rozporzadzenie mieniem, jako skutek oszustwa, ogblnie rzecz ujmujac, oznacza pogorszenie sytuacji
majatkowej pokrzywdzonego, chociaz nie musi polegaé na spowodowaniu efektywnej szkody (zob. wyr. SN z 30 VIII
2000 r., V KKN 207/00 z glosa aprobujaca J. Satko, OSP 2001, nr 3). Oszustwo jest przestepstwem kierunkowym, w
ktérym celem dzialania sprawcy jest uzyskanie szeroko pojetej korzySci majatkowej, ktéra moze polegaé zar6wno na
uzyskaniu zysku (zwiekszeniu aktywoéw), jak i na zmniejszeniu pasywow. Dazenie sprawcy moze obejmowac zaréwno
korzyéc dla siebie, jak i dla kogo innego.

Okreslone w art. 286 k.k. przestepstwo oszustwa jest przestepstwem umy$lnym, zaliczanym do tzw. celowos$ciowe;j
odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony
cel, ktéorym w przypadku oszustwa jest osiggniecie korzySci majatkowej. Sprawca podejmujac dzialanie, musi mie¢
wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji, ktéra stanowi¢ ma rezultat jego zachowania. Powyzsze ujecie znamion
strony podmiotowej wyklucza mozliwo$¢é popelnienia oszustwa z zamiarem ewentualnym. Zamiar bezpos$redni winien
obejmowa¢ zaréwno cel, jak i sam sposoéb dzialania zmierzajacy do zrealizowania tego celu. Sprawca musi chcie¢
takiego wlaénie sposobu dzialania w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i cel ten musi stanowi¢ punkt odniesienia
kazdego ze znamion przedmiotowych przestepstwa. Przypisujac sprawcy popelnienie przestepstwa okreslonego w
art. 286 § 1 k.k. nalezy wykazaé, ze obejmowal on swoja Swiadomoscia i zamiarem bezposrednim (kierunkowym)
nie tylko to, ze wprowadza w blad inna osobe (wzglednie wyzyskuje blad), ale takze i to, ze doprowadza ja w ten
spos6b do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem - i jednoczes$nie chce wypeklienia tych znamion (patrz wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2009 r., III KK 245/08, Biul.PK 2009/3/23). W orzecznictwie podnosi sie,
ze "niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem przy zawarciu umowy kredytowej nie musi by¢ nawet rzeczywista
strata w sensie materialnym, lecz juz sam fakt przyznania takiego kredytu bez odpowiedniego zabezpieczenia, z
ryzykiem utraty wyplaconych érodkéw i nieuzyskania odsetek (wyrok SN z dnia 5 stycznia 2006 r., III KK 198/05
OSNKW 2006/4/40, Biul. SN 2006/4/15, Wokanda 2006/10/22). Zamiar sprawcy jakkolwiek jest faktem natury
psychicznej, to dowodzenie tego faktu nastepuje na podstawie domnieman faktycznych, natomiast podstawa tego
domniemania moga by¢ wszelkie okoliczno$ci na podstawie ktérych mozna wyprowadzi¢ wniosek dotyczacy realno$ci
wypeknienia obietnic zlozonych przez sprawce. W orzecznictwie przyjmuje sie bowiem, ze "zamiar cho¢ istnieje tylko



w SwiadomoSci sprawcy, jest faktem psychologicznym, podlega wiec identycznemu dowodzeniu, jak okolicznoéci ze
sfery przedmiotowej, z zastosowaniem odpowiednich zasad dowodzenia badz wnioskowania i jesli sprawca nie wyrazit
swego zamiaru stowami, wnioskuje sie o nim z okoliczno$ci zaj$cia" (por. postanowienie SN z dnia 22 grudnia 2006
r., sygn. IT KK 92/06, OSNwSK 2006) 1/2576). Nie ulega tez watpliwoSci, ze tre$cig strony intelektualnej zamiaru
sprawcy czynu z art. 286 § 1 k.k. jest Swiadomo$é, ze podejmowane przez niego zachowania realizuja znamiona
strony przedmiotowej art. 286 § 1 k.k. Elementy przedmiotowe oszustwa musza wiec mieéci¢ sie w $wiadomosci
sprawcy i musza by¢ objete jego wola. Sprawca nie tylko musi chcie¢ uzyskac korzy$é majatkowa, lecz musi takze
chcie¢ w tym celu uzy¢ okreSlonego sposobu dzialania i zaniechania. Nie mozna uzna¢ za wypelienie znamion
strony podmiotowej oszustwa sytuacji, w ktorej chociazby jeden z wymienionych elementéw strony przedmiotowe;j
nie jest objety $wiadomoscia sprawcy. Z punktu widzenia znamion strony podmiotowej oszustwo bowiem moze
by¢ popelnione wylgcznie z zamiarem bezpoSrednim, szczegdlnie zabarwionym (kierunkowym - dolus coloratus),
obejmujacym zaréwno cel, jak i sposob dzialania sprawcy. Przypisujac wiec sprawcy popelnienie przestepstwa
okre$lonego w art. 286 § 1 k.k. nalezy wykazaé, ze obejmowal on swoja Swiadomoscia i zamiarem bezpo$rednim
(kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blad inna osobe (wzglednie wyzyskuje blad), ale takze i to ze doprowadza
ja w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem - i jednoczeénie chce wypelnienia tych znamion (zob. L.
Gardocki, Prawo Karne, Warszawa 2002, s. 306; takze wyrok SA w Katowicach z dnia 13 grudnia 2001 r., sygn. II AKa
312/01, KZ 3 2002, Nr 4, poz. 45).

W przedmiotowej sprawie na co Sad zwrocit uwage wyzej oskarzony Z. K. niewatpliwie w celu uzyskania kredytu i
pozyczki przedlozyl w banku (...) S.A. po$wiadczajace nieprawde dokumenty w postaci zeznan podatkowych CIT-8
oraz bilanse i rachunki zyskow i strat a takze przedlozyt podrobiona opinie VII Oddzialu Banku (...) S.A. a tym
samym wprowadzil w blad pracownikéw banku co do kondycji (...) spokki (...) w imieniu, ktorej jako prezes zarzadu
wystapil o kredyt i pozyczke. Oskarzony poprzez przedlozone dokumenty wykazywal, ze spolka (...) osigga dochody
z dzialalnosci, ktére pozwola na splacenie zaciaggnietych kredytu i pozyczki. Faktycznie jednak spoétka (...), co wynika
z zeznan podatkowych zlozonych w Urzedzie Skarbowym w C. za okres od 20.03.2008r. do 31.12.2008r. poniosta
strate w wysoko$ci 12.615,76 zt a za okres 01.01.2009r. do 31.12.2009r. poniosla strate w wysokoéci 33.133,20 zl.
Przypisujac wiec sprawcy popehienie przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k. nalezy wykazac, ze obejmowat on
swoja $wiadomo$cia i zamiarem bezpos$rednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blad inng osobe, ale takze
i to, ze doprowadza ja w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem - i jednoczeénie chce wypelienia
tych znamion. W sytuacji za$ jak w rozpatrywanej sprawie, gdy oskarzony nie przyznaje sie do jego popelnienia to
przy ustalaniu jego zamiaru nalezy uwzglednié caloksztalt okoliczno$ci, na podstawie, ktérych mozna bez ryzyka btedu
wyprowadzi¢ wnioski, dotyczgce realnoSci wypelnienia zlozonych przez sprawce zobowigzan instytucji kredytowej,
a w szczegoblnosSci dotyczacych zabezpieczenia jego splaty, wynikajacej z mozliwoéci finansowych i skali obcigzen,
maskowanej zlozonymi przez sprawce nierzetelnymi i po$wiadczajacymi nieprawde dokumentami.

Odnoszac te rozwazania natury ogblnej na grunt niniejszej sprawy stwierdzié nalezy, ze oskarzony Z. K.ubiegajac sie
o kredyt i pozyczke dzialal z zamiarem uzyskania kredytu i pozyczki w wysokoéci i na warunkach korzystniejszych
niz bylo to uzasadnione biorac pod uwage rzeczywista sytuacje kredytowa spolki, ktéra reprezentowal. Juz bowiem
ze zgromadzonych w sprawie dowodéw i ustalonych na ich podstawie faktéw wynika, iz oskarzony skladajac
wniosek o kredyt przedlozyl poswiadczajace nieprawde dokumenty oraz podrobiong opinie VII Oddzialu Banku (...)
S.A.Wskazanie dochodéw w wysoko$ci za 2008r. 165.206,06 zl i za 2009r. w wysoko$ci 173.450,88 zt i ukrycie faktu
posiadania w VII Oddziale Banku (...) S.A.kredytu (...)(...), gdzie na dziefi 7 marca 2011r. pozostalo jemu do splaty
147.778 z} bylo konieczne dla uzyskania kredytu i pozyczki w zadanej przez niego kwocie. Oskarzony przedlozyl te
dokumenty dla zwiekszenia zdolno$ci kredytowe;j spolki, ktora reprezentowal. Przedkladajac podrobione i nierzetelne
dokumenty oskarzony wprowadzil pracownikow pokrzywdzonego banku w blad, co do kondycji (...) spélki (...), a
wiec mial Swiadomo$¢ tego koniecznego do przyjecia oszustwa elementu strony przedmiotowej i co istotne dzialanie
oskarzonego mialo na celu osiagniecie przez niego korzyéci majatkowe;j.

Bezspornym rowniez jest, ze w nastepstwie wprowadzenia pokrzywdzonego w blad, gdyby nie wykryto podrobienia
opinii VII Oddzialu Banku (...) S.A., co wynika z zeznan $wiadka H. Z.bank dokonalby rozporzadzenia swoim



mieniem dokonujac przelewu kwoty lacznej 650.000 zlotych na rachunek spotki. Rozporzadzenie to mialoby
charakter niekorzystny albowiem bank udzielilby oskarzonemu reprezentujacemu spotke (...)kredytu obcigzonego
nieproporcjonalnie duzym ryzykiem utraty wyplaconych Srodkéw, a nie ulega watpliwo$ci, ze kierujgc sie zasadami
racjonalnego gospodarowania bank nie przyznalby kredytu w sytuacji braku odpowiedniego zabezpieczenia i
obcigzonego tak duzym ryzykiem utraty $rodkow z tytulu udzielonego kredytu. Nalezy tez wskazaé, ze przestepstwo
oszustwa zostaje popelnione w chwili dokonania niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, przy czym ustawowe
znamie stanowigce skutek przestepstwa oszustwa wypelnione zostaje wtedy, gdy sprawca dzialajac w sposéb opisany
w tym przepisie, doprowadza inna osobe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, ktore jest niekorzystne z
punktu widzenia intereséw tej osoby, lub innej osoby pokrzywdzonej (por. wyrok SN z dnia 24 listopada 2009
r. ITIT KK 138/09). Przy czym przy tej ocenie (korzystnoSci, niekorzystnosSci rozporzadzenia) nalezy pamietac, ze
z jednej strony powstanie szkody w mieniu pokrzywdzonego nie jest wecale warunkiem koniecznym do przyjecia,
ze doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (por. wyrok SN z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00,
OSNKW 2000, z. 9-10, poz. 85; postanowienie SN z dnia 27 czerwca 2001 r., V KKN 96/99, LEX nr 51672,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 25 pazdziernika 2012 r. IT AKa 240/12 LEX nr 1236111), po wtére za$
dla wyktadni ustawowego znamienia "niekorzystno$ci" rozporzadzenia jako skutku przestepstwa oszustwa istotne
znaczenie ma to, ze droga "pochodu" przestepstwa oszustwa konczy sie z chwila dokonania przez pokrzywdzonego
rozporzadzenia takim mieniem i dlatego tez korzystnos¢ czy tez niekorzystno$é owego rozporzadzenia nalezy oceniaé
tylko z punktu widzenia okoliczno$ci istniejacych w czasie rozporzadzania mieniem, a nie tych, ktére nastepujg pdzniej
(por. wskazany wyzej wyrok SN z dnia 30 sierpnia 2000 r.). W wyniku przestepczych zabiegow, gdyby nie czujnosé
pracownikéw banku oskarzony uzyskalby kredyt, ktéry wigzat sie z wiekszym niz akceptowane przez pokrzywdzony
bank ryzykiem finansowym. Okoliczno$¢ ta znajduje potwierdzenie w faktach, ktore nastgpily po odmowie udzielenia
przez pokrzywdzony bank kredytu i pozyczki albowiem firma oskarzonego dzialajac pod nazwa (...)dnia 15 lipca 2011r.
zaciagnela w (...) Bank SAz siedzibg w W., kredyt (...)” w wysokoSci 742.498,39z} na zakup nieruchomo$ci. Jak wynika
z informacji udzielonej przez tenze bank na dzien 25.02.2013r. w splacie kredytu wystepowaly zaleglosci na kwote
5210,68 zl i zdarzaly sie op6Znienia w splacie kredytu ponizej 30 dni. W tym samym banku firma (...)dnia 22 grudnia
2011r. zaciggnela ,,kredyt (...)” w wysoko$ci 99.855 zt z przeznaczeniem na cele operacyjne. Na dzien 25.02.2013r. w
splacie kredytu wystepowaly zalegloéci na kwote 2358,62 z} i wystgpily opoZnienia w splacie powyzej 30 dni. Spotka
(...)(obecnie (...)) zarzadzana przez oskarzonego nie wywiazuje sie wiec z zaciagnietych zobowiazan i istnieje duze
ryzyko, ze kredyty moga nie by¢ splacone w uméwionym terminie.

Czynnosci podjete przez oskarzonego zrealizowaly stadium usilowania oszustwa okreSlonego w art. 286 § 1 k.k.
Oskarzony ze swej strony zrobil wszystko, co bylo niezbedne dla uzyskania kredytu. Nie ulega watpliwosci, ze w dniach
1marca 201171.110 marca 2011 r. wypelnil on komplet znamion przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. w formie jego dokonania.
Zarazem doszlo juz do urzeczywistnienia znamienia zawartego w art. 286 § 1 kk w postaci wprowadzenia w blad
pracownikéw banku co do okoliczno$ci wskazanych w opisie przypisanego czynu. Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 12 wrzeénia 2012 r. (II KK 314/11 LEX nr 1226690) stwierdzil, ze jezeli zachowanie sprawcy zrealizowalo juz
jeden z trzech sposobéw doprowadzenia okres§lonej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wskazanych w
art. 286 § 1 k.k., to zachowanie takie osiggnelo (wypekilo) stadium usilowania popelienia tego przestepstwa. Sad
Okregowy ten poglad w pelni podziela.

W przedmiotowej sprawie oskarzony usilowal doprowadzi¢ pokrzywdzony bank do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej warto$ci -art. 294 § 1 kk. Zgodnie z art. 115 § 5 k.k., mieniem znacznej warto$ci jest mienie, ktorego
warto$¢ w czasie popelnienia czynu zabronionego przekracza 200.000 zl.

Oskarzony Z. K.swoim zachowaniem wyczerpat jednocze$nie znamiona dwu wystepkéw z art. 297 § 1 kk i z art. 13
§ 1 kk w zwiazku z art. 286 § 1 kk i art. 29481 kk, pozostajacych w zbiegu kumulatywnym. Nie ulega watpliwosci, ze
w gre wchodzi jeden czyn, o czym $wiadczy jednolito$¢ zamiaru, tozsamo§¢ motywacji i realizacja powzietego z gory
planu sprawcy oraz zwarto$¢ miejscowa i czasowa. Nie zachodzi tez zadna z regut wylaczenia wielo$ci ocen, gdyz art.
297 § 1 kk nie jest przepisem szczegdlnym wobec art. 286 § 1 kk i nie przewiduje skutku w postaci niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, czego wymaga art. 286 § 1 kk. Nie wchodzi w rachube réwniez zasada konsumpcji, albowiem



zachowanie opisane w art. 297 § 1 kk nie jest koniecznym etapem realizacji czynu z art. 286 § 1 KKk, jak tez z uwagi
na rézny rodzaj chronionych doébr, stopien spolecznej szkodliwo$ci przepisu art. 286 § 1 kk jako konsumujacego
nie jest wyzszy od przepisu art. 297 § 1 kk jako konsumowanego. Nie ma tez zastosowania regula subsydiarnosci
ustawowej ani tez tzw. "subsydiarnosci milczacej" (por. rozwazania E. Pyki w artykule: "Oszustwo kredytowe na tle
innych przestepstw przeciwko mieniu" Studia Prawnicze i Ekonomiczne L6dzZ 1999 r. LIX str. 91 i nast.).

Sad w oparciu o ustalony stan faktyczny sprawy przyjal, ze oskarzony dziatal w warunkach przestepstwa ciaglego z art.
12 kk. Art. 12 kk okre$la trzy przestanki przyjecia czynu ciaglego o r6znorodnym charakterze. Z jednej strony przyjecie
tej konstrukeji prawnej uzaleznione jest od przestanki subiektywnej (podmiotowej) w postaci z gory powzietego
zamiaru, z drugiej od przeslanek przedmiotowych (obiektywnych) w postaci krétkich odstepéw czasu pomiedzy
poszczegblnymi zachowaniami oraz tozsamos$ci pokrzywdzonego - w przypadku zamachu na dobro osobiste (por.
wyrok SN z 26 marca 1999 r., IV KKN 28/99, Prok. i Pr. 1999, z. 10, poz. 2). Warunek podmiotowy w postaci z
gbry powzietego zamiaru rozumieé nalezy zgodnie ze znaczeniem pojecia "zamiar" nadanym mu przez art. 9 § 1
k.k. Dzialanie "w wykonaniu z gory powzietego zamiaru" oznacza sytuacje, w ktérej sprawca chce popelié¢ dwa lub
wiecej zachowan lub tez przewidujac mozliwosé ich popeklienia na to sie godzi. Czyn ciagly popeliony byé¢ moze
zarO6wno z zamiarem bezpos$rednim, jak i zzamiarem wynikowym. Zgodnie z trescig art. 12 kk sprawca czynu cigglego
musi realizowa¢ skladajace sie na czyn ciaggly zachowania "ze z géry powzietym zamiarem". Sformulowanie "z gory"
laczace sie z dopelniaczem, wskazuje na punkt wyjscia okreslonego zdarzenia. Oznacza to, ze strona podmiotowa czynu
cigglego zrelacjonowana zostala do wszystkich zachowan skladajacych sie na te konstrukcje. Tym samym warunkiem
przyjecia czynu ciaglego jest wykazanie, ze sprawca w chwili podejmowania pierwszego zachowania musi mie¢ zamiar
popelnienia wszystkich pozostalych zachowan skladajacych sie na czyn ciggly. "Z gory powziety zamiar" oznacza
zamiar, ktory juz w chwili jego powziecia odnosi sie do wszystkich zindywidualizowanych, co najmniej w ogbélnym
zarysie, zachowan, skladajacych sie na czyn ciagly (por. wyrok SA w Lodzi z 12 pazdziernika 2000 r., IT Aka 155/00,
Prok. i Pr. 2001, z. 5, poz. 21; wyrok SN z 26 marca 1999 r., IV KKN 28/99, OSNPK 1999, z. 10, poz. 2). Warunkiem
przyjecia czynu ciaglego jest réwniez podjecie dwoch lub wiecej zachowan w krotkich odstepach czasu. Znamie to
ma niewatpliwie nieostry charakter, ustawodawca nie podal, bowiem zadnych kryteriéw wskazujacych sposob jego
interpretacji (por. A. Zoll, Problemy..., s. 58; wyrok SN z 4 kwietnia 2000 r., V KKN 41/00, Prok. i Pr. 2001, z. 2, poz.
3). Pewne wskazania interpretacyjne dotyczace rozumienia pojecia "w krétkich odstepach czasu" mozna wywie$é z
kontekstu, w jakim umieszczony zostal ten element w art. 12 oraz z charakterystyki instytucji czynu ciagltego. Znamie
krotkich odstepoéw czasu umieszczone zostalo w konteksScie przestanki podmiotowej w postaci "z gbéry powzietego
zamiaru". Oba te elementy musza lacznie charakteryzowaé zachowania skladajace sie na czyn ciaggly. Czynnik
podmiotowy w sposob istotny ogranicza, wiec mozliwo$¢ wykladni znamienia "w krotkich odstepach czasu". Przy
ustaleniu znaczenia omawianej przestanki punktem wyjscia uczyni¢ nalezy ustalenie jezykowego znaczenia zwrotu
"w krotkich odstepach czasu". Przymiotnik "krétki" okresla co$, co ma mala dlugo$é w stosunku do typowej zwyklej
dlugosci, jest niedlugie, trwajace stosunkowo niedlugi okres, zwiezle (por. Slownik..., s. 432). Nalezy podkreslié,
ze przymiotnik "krotki" ma charakter relatywny, wzgledny. Okreéla on, bowiem czas trwania jakiego$§ zdarzenia
w relacji do typowej, zwyklej dlugoéci trwania takich zdarzen. W przypadku czynu ciaglego, bedacego instytucja
zblizona do przestepstw wieloczynowych, punktem odniesienia winien by¢ typowy, standardowy, dopuszczalny czas
trwania takiego przestepstwa oraz przyjmowane warunki uznania wielu zachowan za jednorazowg realizacje znamion
przestepstwa wieloczynowego. Uwzgledniajac charakter czynu ciaglego, prowadzacego do przyjecia jednego czynu
zabronionego, kontekst, w jakim najczesciej wystepuje zwrot "w krotkich odstepach czasu", znamie podmiotowe czynu
ciaglego w postaci "z gory powzietego zamiaru" oraz prawnokarne konsekwencje wynikajace z przyjecia tej konstrukeji
prawnej mozna przyjac, ze krotkie odstepy czasu to okres trwajacy od kilku minut do maksimum kilku lub kilkunastu
dni (tak tez A. Zoll (w:) K. Buchala, A. Zoll, Komentarz..., s. 130; uchwata SN z 30 listopada 1972 r., VI KZP 44/72,
OSNKW 1973, z. 2-3, poz. 20; wyrok SN z 4 kwietnia 2000 r., V KKN 41/00, Prok. i Pr. 2001, z. 2, poz. 3; wyrok
SA w Krakowie z 10 maja 2000, II Aka 69/00, KZS 2000, z. 7-8, poz. 36). Jak wyzej juz Sad wskazal dzialanie "w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru" oznacza sytuacje, w ktorej sprawca chce popehié dwa lub wiecej zachowan
lub tez przewidujac mozliwosé ich popelnienia i na to sie godzi. Oskarzony Z. K. celem uzyskania kredytu i pozyczki
dnia 1 marca 2011r. ztozyt wnioski kredytowe i zeznania podatkowe oraz bilanse i rachunku zyskéw i strat a w dniu 10



marca 2011r. w tym samym celu zlozyl podrobiona opinie banku. Oskarzony dzialal wiec z gory powzietym zamiarem
i w krotkich odstepach czasu.

Oskarzony Z. K. w przeszloéci byl karany sadownie za przestepstwa z art. 79 pkt 4 Ustawy o rachunkowoéci, z art.
30082 kki z art. 26382 kk (k. 533-534).

Za przypisany Z. K. wystepek z art. 297 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk w zw. z art. 12 kk Sad skazal oskarzonego na podstawie art. 1481 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 11§3 kk
na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 69 § 1 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie wyzej orzeczonej kary pozbawienia wolnosci Sad
warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby lat 5.

Na podstawie art. 33 §2 i 3 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wysoko$ci po 100 stawek dziennych
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych.

Zgodnie z trescig art. 53 § 1 k.k. przy wymiarze kary Sad uwzglednia stopien winy oskarzonego, stopien spolecznej
szkodliwosci czynu, cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiaggnaé¢ w stosunku do skazanego a takze
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa.

Zdaniem Sadu wymierzona oskarzonemu kara jest adekwatna zaréwno do stopnia jego zawinienia, jak rowniez
do stopnia spolecznej szkodliwosci popelnionego przez niego czynu. W ocenie Sadu stopien winy oskarzonego jest
niewatpliwie znaczny. Przede wszystkim, nalezy podkredli¢, iz Z. K. dopuscil sie przypisanego jemu przestepstwa w
spos6b umyslny.

Jako okoliczno$¢ obcigzajgcqg przy wymiarze oskarzonemu kary Sad uwzglednil jego uprzednig wielokrotna karalno§é
sadowa.

Sad wymierzyt oskarzonemu kare pozbawienia wolnoéci w nieco tylko wyzszym wymiarze niz dolna granica zagrozenia
ustawowego, albowiem czyn przypisany oskarzonemu zagrozony jest kara od roku do 10 lat pozbawienia wolnoSci.
Sad uznal, iz orzeczona kara jest sprawiedliwa i pozostaje w zgodzie z zasadami wymiaru kary okre§lonymi w art. 53
kk. Kara ta zdaniem Sadu osiagnie swoje cele zar6wno w zakresie prewencji indywidualnej jak i ogblnej. Orzeczona
kara jest karg, ktéra powinna wplynaé na zachowanie oskarzonego w taki sposéb, aby w przyszlosci zastanowil sie
zanim po raz kolejny naruszy prawo.

Sad doszed! do przekonania, ze w stosunku do oskarzonego Z. K. sg spelnione przeslanki warunkowego zawieszenia
wykonania kary. Art. 69 § 1 k.k. stanowi, ze Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci nieprzekraczajacej 2 lat, jezeli jest to wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celéw kary, a w
szczegolno$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Art. 69 § 2 k.k. z kolei wskazuje Sadowi, czym Sad ma sie
kierowa¢ przy warunkowym zawieszeniu wykonania kary. Zawieszajac wykonanie kary Sad bierze pod uwage przede
wszystkim postawe sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie sie
po popehieniu przestepstwa. W $wietle wyzej powolanego przepisu kodeksu karnego przekonanie Sadu o tym, ze
orzeczona kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie wystarczajaca dla osiagniecia wobec sprawcy
celow kary ma by¢ oparte przede wszystkim na postawie sprawcy, jego wlasciwo$ciach i warunkach osobistych,
dotychczasowym sposobie zycia oraz zachowaniu sie po popelnieniu przestepstwa. Zachowanie sie sprawcy po
popelnieniu przestepstwa jest szczego6lna przeslanka wyodrebniona w art. 69 § 2 k.k. W szczegdlnoSci nalezy, wiec
wzia¢ pod uwage przy orzekaniu o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej kary, czy sprawca wykazal
zal z powodu popelnienia przestepstwa, czy naprawit szkode lub w inny sposob zado$éuczynil pokrzywdzonemu,
albo przynajmniej staral sie to zrobi¢. Odnoszac przeslanki warunkowego zawieszenia kary do oskarzonego Sad
ocenil, ze dotychczasowy tryb jego zycia przemawia za uznaniem, ze cele orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci
zostang osiggniete pomimo zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci i oskarzony nie popelni ponownie
przestepstwa.



Zdaniem Sadu sam fakt skazania bedzie dla oskarzonego wystarczajacym impulsem do przestrzegania prawa w
przyszlo$ci i zniecheci go do powrotu na droge popelniania przestepstw. Wobec powyzszego w ocenie Sadu orzeczona
wobec oskarzonego kara pozbawienia wolnoSci, mimo, iz nie bedzie efektywnie wykonywana spelni stawiane przed nig
cele. W ocenie Sadu, co do oskarzonego ze wzgledu na jego dotychczasowy sposéb zycia istnieje pozytywna prognoza
na przyszlo$¢ i mozna obecnie zalozy¢, ze w przyszloSci nie popelni ponownie przestepstwa.

Majac na uwadze, iz oskarzony dzialal w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej na podstawie art. 338 2 i3 k.k. Sad
orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wysokos$ci po 100 stawek dziennych przyjmujac wysokoé¢ jednej stawki
dziennej na kwote 20 zl. Sad uznal, iz jest to kara adekwatna do sytuacji majatkowej i rodzinnej Z. K.. Wymierzajac te
kare majatkowa Sad mial réwniez na uwadze okoliczno$¢, iz z uwagi na warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej
wobec Z. K. kary pozbawienia wolno$ci, kara grzywny jest w chwili obecnej jedyng dolegliwosécia odczuwalng dla
oskarzonego.

W ocenie Sagdu wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolnosci oraz orzeczona kara grzywny odniesie réwniez
cele z zakresu prewencji ogélnej. Zdaniem Sadu przekonajg one potencjalnych sprawcéw podobnych przestepstw, iz
za ich popelnianie groza kary, a co wiecej, ze popelnianie przestepstw tego typu nie jest oplacalne.

Na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ustep 1 punkt 4, art. 3 ustep 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. nr 49 z 1983 roku z p6zn. zmianami) Sad wymierzyl oskarzonemu optate w kwocie 700
zlotych i obciagzyt oskarzonego kosztami postepowania w sprawie.

SSO Malgorzata Lessnau-Sieradzka



