Sygn. akt II S 58 / 15
POSTANOWIENIE
Dnia 9 pazdziernika 2015r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny — Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Piotr Starosta
Sedziowie: SO Aurelia Pietrzak
SO Janusz Kasnowski (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2015r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym sprawy ze skargi
P.K.

na naruszenie prawa do rozpoznania sprawy sadowej bez nieuzasadnionej zwloki toczacej sie w Sadzie Rejonowym
w (...)pod sygn. I Nc 660/14

postanawia:

1/ stwierdzi¢, ze w sprawie rozpoznawanej przez Sad Rejonowy w (...) pod sygn. I Nc 660/14 doszlo do przewlekloSci
postepowania na etapie postepowania klauzulowego;

2/ przyznat od Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w (...) na rzecz P. K. sume pieniezna w wysokos$ci 2 000 z} (dwa
tysiace);

3/ nakazat z urzedu Sadowi Rejonowemu w (...) podjecie w terminie tygodniowym czynnoS$ci w celu ustalenia numeru
identyfikacyjnego pozwanego (PESEL), a w konsekwencji zmierzajacych do podjecia postepowania w sprawie;

4/ zwro6cic¢ skarzacemu ze Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego w (...) oplate sadowa od skargi w kwocie 100 7 (sto);

5/ przyznaé skarzacemu od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w(...) kwote 77 zl (siedemdziesiat siedem) tytutem
zwrotu kosztdw postepowania skargowego.

II1S 58/15

UZASADNIENIE

P. K. wnibst skarge z zadaniem stwierdzenia, ze w postepowaniu toczacym sie w Sadzie Rejonowym w (...)przeciwko
M. W. w sprawie I Nc 660/14 zaistniala nieuzasadniona przewleklo$¢ przy rozpoznawaniu jego wniosku o nadanie
klauzuli wykonalnoéci prawomocnemu nakazowi zaplaty, a w zwiazku z tym domagat sie przyznania od Skarbu
Panstwa kwoty 5 000 zl oraz zwrotu oplaty sadowej i kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

Skarzacy w istocie wywodzil, ze w dniu 16 wrze$nia 2014r. zlozyl w Sadzie Rejonowym wniosek o nadanie klauzuli
wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaplaty, ktory dotychczas nie zostal rozpoznany.

Zawiadomiony o zlozeniu skargi Skarb Panstwa — Prezes Sadu Rejonowego w (...) zglosil swdj udzial w sprawie i wniost
o oddalenie skargi, jako nieuzasadnionej (k.18 - 19).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Skarga P. K. podlegala uwzglednieniu. Postepowanie klauzulowe toczace sie w Sadzie Rejonowym w (...) w sprawie
I Nc 660/14 przebiega z opdznieniem na tyle istotnym, iz zachodza uzasadnione podstawy do stwierdzenia, ze przy
rozpoznawaniu sprawy nastapilo naruszenie prawa skarzacego do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki.

Strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastapilo naruszenie jej prawa
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli postepowanie w tej sprawie trwa dluzej, niz to konieczne
dla wyjaénienia tych okolicznosci faktycznych i prawnych, ktore sa istotne dla rozstrzygniecia sprawy (przewleklosé
postepowania). Natomiast dla stwierdzenia, czy w sprawie rzeczywiscie doszlo do przewleklosci postepowania
wymaga sie oceny w szczegblnosci terminowosci i prawidlowos$ci czynnosci podjetych przez sad, w celu wydania
w sprawie rozstrzygniecia co do istoty sprawy z uwzglednieniem jej charakteru, stopnia faktycznej i prawnej jej
zawiloéci, znaczenia dla strony, ktéra wniosla skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowania sie stron, a
w szczegblnosci strony, ktora zarzucila przewleklo$é postepowania (art. 2 ust. 11 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004
r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki - Dz. U. nr 179, poz. 1843
ze zm.). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego, sadow powszechnych i administracyjnych utrwalil sie juz poglad, przez
co nie zachodzi konieczno$é czynienia szerszych wywodow, ze o przewleklosci postepowania mozna méwié dopiero
woweczas, gdy pomiedzy kolejnymi czynnoSciami procesowymi sadu wystepuja dlugie i nieuzasadnione przerwy albo
tez pewne czynnoéci sa malo celowe lub nie s3 podejmowane w ogdle.

W sprawie z wniosku P. K. o nadanie klauzuli wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaplaty w sprawie I Nc 660/14
taka sytuacja zaistniala.

W sprawie z powddztwa w/w przeciwko M. W. o zaplate Sad Rejonowy w (...) wydal nakaz zaplaty w dniu 17 marca
2014r. i przestal jego odpis pozwanemu z dniem 2 sierpnia 2014r. (k.11 i 15). Z racji braku zaskarzenia, nakaz
zaplaty ulegl uprawomocnieniu. Z dniem 19 wrzes$nia 2014r. wplynal do Sadu wniosek powoda o nadanie nakazowi
zaplaty klauzuli wykonalnoéci przeciwko dluznikowi (k.14). Dopiero z dniem 15 czerwca 2015r., a wiec prawie po 9
miesigcach, skierowano do powoda wezwanie do wskazania nr PESEL pozwanego w terminie tygodniowym i pod
rygorem zawieszenia postepowania klauzulowego (k.16). W odpowiedzi na wezwanie Sadu powo6d — pismem z dnia 19

czerwcea 2014r. — zwrocil uwage na tre$é art.208(Y kpc (wymagajacego, by Sad z urzedu ustalil nr PESEL pozwanego)
i ponowil wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty oraz doreczenie tytulu wykonawczego (k.18).
Postanowieniem z dnia 6 lipca 2015r. Sad Rejonowy w(...) zawiesit postepowanie klauzulowe w sprawie INc 660/14,
bowiem - jak wyjasnil w uzasadnieniu postanowienia — pelnomocnik powoda nie wskazal nr PESEL pozwanego w
zakre§lonym terminie, a poszukiwania z urzedu informacji w systemie PESEL SAD nie daly pozytywnego rezultatu
(k.20).

Jezeli zwazymy na zalecenie zawarte w art.781' kpc, by wnioski o nadanie klauzuli wykonalnoéci tytulowi
egzekucyjnemu byly rozpoznawane przez Sad niezwlocznie, nie p6zniej niz w terminie 3 dni od dnia ich zlozenia, to
opOznienie w rozpoznaniu wniosku P. K. jest oczywiste i nieuzasadnione.

W tych okolicznoéciach stwierdzi¢ nalezy, ze przy rozpoznaniu przez Sad Rejonowy w (...) wniosku powoda
(tu skarzacego) o nadanie klauzuli wykonalnoéci nakazowi zaplaty wydanemu w sprawie I Nc 660/14doszlo do
przewlekloSci postepowania w ujeciu art.2 ust.2 ustawy dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. nr 179, poz. 1843 ze zm.). W konsekwencji tego znajduje
uzasadnienie zadanie skarzacego przyznania od Skarbu Panstwa odpowiedniej sumy pienieznej, ale nie w wysoko$ci
przez niego wskazanej, ktora jest zbyt wygérowania. Co prawda opdznienie zaistniale w postepowaniu klauzulowym
jest bardzo znaczne i nieusprawiedliwione, ale sprawa nie ma jakiego$ szczegblnego charakteru, bowiem nie dotyczy
roszczen pracowniczych, emerytury czy renty, stanu cywilnego, kwestii rodzinnych czy opiekunczych. Co tez istotne,
warto$¢ roszczenia powoda okreslona w prawomocnym nakazie zaplaty i podlegajaca ewentualnej egzekucji jest
niewielka (86,10 z1), a tym samym i waga sprawy dla skarzacego nie jest zbyt znaczaca. Majac zatem na uwadze okres



op6znienia w rozpoznaniu sprawy, jej charakter i znaczenie dla skarzacego Sad Okregowy uznal, ze suma 2000 z}
przyznana P. K. bedzie odpowiednia (w ujeciu art.12 ust.4 w/w ustawy). Z uwagi na to, ze jego wniosek o nadanie
nakazowi zaplaty klauzuli wykonalno$ci nie zostal dotychczas rozpoznany Sad Okregowy z urzedu nakazal Sagdowi
Rejonowemu niezwloczne podjecie czynnoSci zmierzajacych do jego rozpoznania, nie pdzniej jednak niz w terminie
tygodniowym (na podstawie art.12 ust.3 w/w ustawy). Skarzacy pamietac jednak winien, ze mimo obowiazku dzialania
Sadu z urzedu nalozonego w art.208" kpe, w przypadku trudno$ci w ustaleniu numeru identyfikacyjnego pozwanego
(PESEL) wskazanie dodatkowych danych, ktérymi Sad nie dysponuje, ani nie jest w stanie ich ustali¢, spoczywa nadal
na powodzie (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 26.02.2014r. w sprawie III CZP 137/13 opublikowana w systemie
informacji prawnej LEX). Uwzglednienie skargi w sprawie wymagalo tez zarzadzenia z urzedu zwrotu P. K. oplaty
sadowej uiszczonej od skargi w kwocie 100 z} (zgodnie z art.17 ust.3 w/w ustawy). Nadto przyznania pelnomocnikowi
skarzacego zwrotu kosztow postepowania (60 zl) wraz z oplatg od pelnomocnictwa (17 zl) ustalonych zgodnie z §
12 ust.2 pkt 1 oraz §6 pkt 1 rozporzadzenia Min. Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoéci
radcow prawnych...(tj. w dz.U. z 2013r. poz.490 ze zm).



