sygn. akt II Cz 214/16
POSTANOWIENIE
Dnia 30 marca 2016 1.
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy SSO Janusz Kasnowski
Sedziowie SO Wojciech Borodziuk
SO Aurelia Pietrzak (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2016 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku (...) Funduszu (...) z siedzibg we W.
przeciwko P. S.
o nadanie klauzuli wykonalnoéci z przejéciem uprawnien

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 25 lutego 2016 r. sygn.
akt XII Co 769/16

postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Wojciech Borodziuk SSO Janusz Kasnowski SSO Aurelia Pietrzak

I1 Cz 214/16

UZASADNIENIE

Wierzyciel (...) Fundusz (...) zsiedziba w W. zlozyt wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi
zaplaty wydanemu w elektronicznym postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy Lublin Zach6d w Lublinie
w dniu 2 czerwca 2015r. w sprawie VI Nc-e 647510/15 z zaznaczeniem przej$cia uprawnien na swoja rzecz.

Postanowieniem z dnia 25 lutego 2016r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy oddalilt wniosek. W uzasadnieniu Sad
Rejonowy zwrécil uwage, ze do wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoSci wierzyciel dolgczyt kopie umowy przelewu
wierzytelno$ci z dnia 23 listopada 2015r. wraz z aneksem z dnia 23 listopada 2015r. i zalacznikiem nr (...)do aneksu,
zawartych pomiedzy Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. (poprzednikiem prawnym), a (...) Fundusz (...) z siedziba w
W. (wierzycielem) sporzadzong w formie pisemnej z podpisem notarialnie po§wiadczonym i uwierzytelniong w trybie
art. 129 § 211 3 k.p.c. przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika bedacego adwokatem.

Z treSci powyzszych dokumentéw nie wynikalo jednak, ze wnioskodawca nabyl od dotychczasowego wierzyciela
wierzytelno$c, stwierdzona konkretnym, opisanym we wniosku klauzulowym orzeczeniem sadu. W ocenie Sadu
I instancji wydruk sporzadzony w formie elektronicznej z dnia 23 listopada 2015r. nie stanowi przedmiotowego
zalacznika do umowy, bowiem w jego treSci brak tego rodzaju oznaczenia. Ponadto juz wstepna analiza wniosku wraz z
zalgcznikami pozwolila uznadé, iz w okoliczno$ciach tej konkretnej sprawy brak jest podstaw dla weryfikacji tozsamosci



wierzytelno$ci nabytej przez wnioskodawce umowa z dnia 23 listopada 2015r. z wierzytelnosScia stwierdzong nakazem
zaplaty objetym obecnym wnioskiem klauzulowym. Sad wskazal na istotng rozbiezno$¢ wysokosSci kwot zadluzenia
wskazanych w tresci zalacznika do aneksu i w nakazie zaplaty, jak réwniez na okoliczno$é, ze z treSci zalacznika nie
wynika, aby przedmiotowa wierzytelnos¢ zostala stwierdzona nakazem zaplaty opisanym w treSci wniosku, z uwagi
na brak wskazania oznaczenia tytutu egzekucyjnego zar6wno data wydania orzeczenia jak i sygnatura akt sprawy.

Przywolujac przepis art. 788 k.p.c. oraz majac na uwadze wyzej powolane argumenty Sad Rejonowy (w oparciu o art.
788 § 1 k.p.c. a contario) wniosek oddalil.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiod? (...) Fundusz (...)z siedziba w W. zaskarzajac je w calo$ci i wnoszac
jednoczeénie o jego zmiane poprzez nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnos$ci na rzecz aktualnego
wierzyciela i zasadzenie od dluznika kosztéw postepowania zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego
wedlug norm przepisanych. W przypadku za$§ nieuwzglednienia powyzszego wniosku, wierzyciel domagal sie
uchylenia zaskarzonego postanowienia w catoéci i przekazania sprawy do Sadu I instancji celem ponownego
rozpoznania.

Skarzacy zarzucil Sagdowi Rejonowemu naruszenie przepiséw art. 788 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez
jego bledng wykladnie oraz niewla$ciwe zastosowanie art. 129 § 2 k.p.c. i art. 4 ust. 1b z dnia 26 maja 1982r.
prawo o adwokaturze ( Dz. U. 2015 poz. 615 t.j.) w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. i art. 277 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. polegajace na przekroczeniu przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodéw, braku wszechstronnego
rozwazenia caloksztaltu materialu dowodowego skutkujacego oddaleniem wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoSci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Sad Okregowy za bledy uznal poglad wnioskodawcy, wedle ktorego
przedstawione przez niego dokumenty uzupelniajace wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci, wypelniajg przestanki
okre$lone w art. 788 § 1 k.p.c. Zgodnie z trescia tego przepisu, jezeli uprawnienie lub obowigzek po powstaniu tytulu
egzekucyjnego lub w toku sprawy przed wydaniem tytutlu przeszly na inng osobe, sad nada klauzule wykonalno$ci na
rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy przejscie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem
urzedowo poswiadczonym.

Przepis art. 788 § 1 k.p.c. umozliwia realizacje tytulu egzekucyjnego, jezeli wymienione w nim osoby nie s3
wierzycielami lub dluznikami i na ich miejsce na skutek nastepstwa prawnego pod tytulem ogdélnym lub pod
tytulem szczegblnym weszly inne podmioty, przy czym mozliwo$é nadania klauzuli wykonalnos$ci na rzecz nastepcy
prawnego jest uzalezniona od spelnienia okreslonych warunkéw. Na gruncie przepisu art. 788 § 1 k.p.c. niezbedna
przestanka do skutecznego ubiegania sie przez nastepce prawnego wierzyciela o nadanie klauzuli wykonalnoéci jest
wykazanie przez wnioskodawce, oprocz istnienia samego tytutu egzekucyjnego nadajacego sie do wykonania, takze
faktu przej$cia praw lub obowigzkéw za pomoca $ci$le okreSlonych $§rodkéw dowodowych w postaci oryginatow
dokumentow urzedowych lub prywatnych z podpisem urzedowo poswiadczonym lub tez ich odpiséw, poswiadczonych
przez osobe posiadajaca upowaznienie ustawowe. Sad orzekajacy w postepowaniu klauzulowym ocenia te dokumenty
pod wzgledem formalnym, tj. w zakresie dotyczacym ustalenia, czy spelniaja one kryteria wymagane od dokumentu
urzedowego w rozumieniu art. 244 k.p.c. lub czy podpisy na dokumencie prywatnym zostaly urzedowo po$wiadczone.
Dokument przedkladany przez wnioskodawce powinien umozliwiaé stwierdzenie, ze przejScie rzeczywiscie nastapilo,
przy czym decyduje kazdorazowo tre$¢ konkretnego poddawanego ocenie dokumentu. Ocena ta powinna byé¢
prowadzona przy zachowaniu regul wykladni, a zatem uwzgledniaé takze okolicznosSci powstania dokumentu i
uwarunkowania, w jakich funkcjonuje podmiot, ktory go wystawit.

Podzielajac stanowisko Sadu Rejonowego, nalezalo zwrdci¢ uwage, ze z treSci dokumentéw - umowy przelewu
wierzytelno$ci z dnia 23 listopada 2015r., wraz z aneksem z dnia 23 listopada 2015r. i zalacznikiem nr (...) do aneksu
przenoszacej na wnioskodawce wierzytelno$¢ dotychczasowego wierzyciela Banku (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w
W. nie wynika, aby wnioskodawca naby} od dotychczasowego wierzyciela sporna wierzytelno$c.



W pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy, ze z treSci dokumentu zlozonego w §lad za wnioskiem klauzulowym,
wskazanego jako wydruk sporzadzony w formie elektronicznej zalacznika do aneksu z dnia 23 listopada 2015r.
nie wynika okoliczno$¢, iz dokument ten istotnie stanowi zalacznik nr(...) do aneksu z dnia 23 listopada 2015r.
(stanowiacy zalacznik nr (...) do umowy przelewu z dnia 23 listopada 2015r.), bowiem w jego tresci brak takiego
oznaczenia. Ponadto, w oparciu o powyzszy wydruk jak i pozostale dokumenty dowodowe, brak jest podstaw do
weryfikacji tozsamo$ci wierzytelno$ci nabytej przez wnioskodawce. Nie uszlo uwadze Sadu odwolawczego, ze o ile
tytulem egzekucyjnym stanowigcym podstawe wniosku Sad nakazal dluznikowi zaplaci¢ kwote 359,85 zl z kosztami
postepowania w kwocie 90,38z, o tyle kwota wierzytelno$ci na dzien 23 listopada 2015r. wzgledem dluznika opiewa
na kwote 6.045,95z1, na ktore skladaja sie: kapital w kwocie 4.429,85 zl, odsetki w kwotach 1.080,72 zl i 100,00 zl i
koszty postepowania 435,95 zl.

Odnoszac zatem tresé zalacznika do treéci tytulu egzekucyjnego nalezalo uznaé, iz nie mozna ustali¢ w jakim zakresie
wnioskodawca nabyl wierzytelno$é. Ponadto z tresci zalacznika nie wynika, aby zostala ona stwierdzona nakazem
zaplaty opisanym w treSci wniosku, z uwagi na brak wskazania oznaczenia tytulu egzekucyjnego zaré6wno data
wydania orzeczenia, jak i sygnatura akt sprawy. Natomiast sam wniosek klauzulowy ztozony w sprawie nie pozwala
na weryfikacje tresci zalacznika do umowy, gdyz zawiera jedynie zadanie nadania klauzuli wykonalnosci tytulowi
egzekucyjnemu. Wobec tych okolicznosci Sad Rejonowy prawidlowo wskazal, Ze nie forma wskazanych dokumentéw,
a ich tres¢ przesadzila o uznaniu, iz oddalenie wniosku w niniejszej sprawie jest uzasadnione.

Nadajac klauzule wykonalnoS$ci w trybie art. 788 k.p.c. Sad musi zbadaé czy nastapilo przejécie uprawnien i stosownie
do zakresu nabycia wierzytelno$ci oznaczy¢ $wiadczenie podlegajace egzekucji, jedli zakres nabycia wierzytelno$ci
nie odpowiada wierzytelnoSci okre$lonej tytutem egzekucyjnym (zgodnie z treécia art. 783 k.p.c.). W tej sprawie
wnioskodaweca nie zdolal wykaza¢, by rzeczywiscie doszlo do przejécia na jego rzecz wierzytelnosci objetej wskazanym
tytulem egzekucyjnym. W rezultacie nie ziscily sie przestanki umozliwiajace nadanie klauzuli wykonalno$ci tytutowi
egzekucyjnemu z uwzglednieniem przej$cia uprawnien z niego wynikajacych.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. nalezalo zazalenie oddalié.
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