Sygn. akt IT Cz 427/15
POSTANOWIENIE
Dnia 22 lipca 2015 .
S ad Okregowy w Bydgoszczy II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Irena Dobosiewicz
Sedzia SO Maria Leszczynska (spr.)
Sedzia SO Tomasz Adamski
po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2015 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa P. M., C. M.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewoédzkiemu Sadowi Administracyjnemu w B.
o zaplate

na skutek zazalenia powodow
od postanowienia Sadu Rejonowego w Bydgoszczy
z dnia 19 grudnia 2014 r. sygn. akt. I C 2975/14

postanawia:
oddali é zazalenie.

Sygn. akt II Cz 427/15

UZASADNIENIE

Powodowie domagali sie od Skarbu Panstwa - Wojewodzkiego Sadu

Administracyjnego w B. zaplaty 2952 zt tytulem wynagrodzenia za pomoc

prawng udzielona z urzedu stronie postepowania administracyjnego, ktore toczylo' sie
przed tym sadem. Strona powodowa wyjasnila, ze wynagrodzenie przyznawane jest
osobno z postepowanie I i II-instancyjne. W niniejszym przypadku postepowanie przed
sadem I instancji dobieglo konca i w zwigzku z tym, pozwany w okreslonym terminie
powinien dokonaé platno$ci za wykonang ustuge. Strona powodowa zarzucila, ze jedyna

reakcja pozwanego na skierowane do niego wezwanie do zaplaty byla informacja, ze wynagrodzenie zostanie

wyplacone po uprawomocnieniu sie wyroku oraz wydaniu zarzadzenia w sprawie wyplaty wynagrodzenia.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 19 grudnia 2014 r. odrzucil pozew.

Wskazal Sad, ze powo6d dysponuje juz orzeczeniem sagdowym, ktére w momencie
jego uprawomocnienia stanie sie tytulem egzekucyjnym. Ten z kolei, po zaopatrzeniu go

w klauzule wykonalno$ci stanowi¢ bedzie tytul wykonawczy uprawniajacy do egzekucji. Powo6d domaga sie ponownego

przyznania wynagrodzenia, mimo, ze istnieje juz



i nieprawomocne orzeczenie Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w tym przedmiocie. Zasada jest, ze
wynagrodzenie pelnomocnika ustanowionego z urzedu wyplacane jest po uprawomocnieniu sie wyroku zawierajacego
postanowienie w tym przedmiocie, na podstawie tego wlasnie orzeczenia. Pozew zlozony przez strone powodowa jest
zatem niejako obej$ciem trybu wyplaty wynagrodzenia. Stosownie do art. 209 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi wniosek strony o zwrot kosztow sad rozstrzyga w kazdym orzeczeniu
uwzgledniajgcym skarge oraz w orzeczeniu, o ktébrym mowa w art. 201, art. 203 i art. 204. Nie ma mozliwosci
dochodzenia kosztow postepowania sagdowoadministracyjnego przed sagdem powszechnym. Nalezy podkre§lic, ze sady
powszechne nie dysponuja uprawnieniami nadzorczymi nad sadami administracyjnymi, zatem niedopuszczalny jest

pozew, ktorego zadanie zmierza do nakazania sgdowi administracyjnemu realizacje wydanego przez niego orzeczenia.

W mysél art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad odrzuci pozew, jesli droga sadowa jest niedopuszczalna. W niniejszej sprawie
istnieje nieprawomocne orzeczenie sadu administracyjnego, ktérego wyplata winna nastapi¢ w stosownym dla
postepowania przed sadami administracyjnymi trybie, ewentualnie w drodze egzekucji wszczetej po uzyskaniu
klauzuli wykonalnoéci. Rozstrzygniecie sprawy, co do istoty nie lezy zatem w kognicji sadu cywilnego.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniesli powodowie. Zarzucali naruszenie art.
199 § 1 pkt 1 k.p.c. Domagali sie uchylenia zaskarzonego postanowienia.

S ad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie powodow jako bezzasadne podlegalo oddaleniu.

Na wstepie wskazac nalezy, ze wbrew twierdzeniom powodow, ktorzy twierdzili, ze w przedmiotowej sprawie domagali
sie oni jedynie ,nakazania zaplaty przyznanych przez WSA i zafakturowanych kosztow nieoplaconej pomocy prawnej,
a nie ich ustalenia", z pozwu zlozonego w przedmiotowej sprawie wynikalo, ze powodowie wnie$li o zasadzenie od
pozwanego kwoty 2952 zl wraz z odsetkami. Jako dowod w sprawie skarzacy przedlozyli fakture nr (...) za wykonang
ushluge, czyli $§wiadczenie pomocy prawnej w postepowaniu administracyjnym. Innymi stowy roszczenie powodow
o zaplate kwoty 2952 zl zwigzane bylo z sytuacja, w ktoérej w postepowaniu sgdowoadministracyjnym udzielili oni
pomocy stronie jako doradcy podatkowi.

Zgodnie z tredcia art. 243 ustawy ,Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi" (Dz.U. Nr 153, poz. 1270,
z p6zn. zm.) w toku postepowania przed sadem administracyjnym stronie na jej wniosek, zlozony przed wszczeciem
postepowania lub w toku, moze by¢ przyznane prawo pomocy. Prawo pomocy obejmuje zwolnienie od kosztéw
sadowych oraz ustanowienie adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego.

Zgodnie z art. 250 wyzej cytowanej ustawy wyznaczony adwokat, radca prawny, doradca podatkowy albo rzecznik
patentowy otrzymuje wynagrodzenie odpowiednio

wedlug zasad okreSlonych w przepisach o oplatach za czynno$ci adwokatéw, radcow prawnych, doradcow
podatkowych albo rzecznikdéw patentowych w zakresie ponoszenia kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej oraz zwrotu
niezbednych i udokumentowanych wydatkow.

W przypadku dowodéw podatkowych zasady przyznawania wynagrodzenia reguluje Rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 31 stycznia 2011 r. w sprawie wynagrodzenia za czynno$ci doradcy podatkowego w
postepowaniu przed sadami administracyjnymi oraz szczegbélowych zasad ponoszenia kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez doradce podatkowego z urzedu.

Sad administracyjny bierze przy ustaleniu wysokoS$ci tego wynagrodzenia pod uwage przestanki wynikajace z wyzej
cytowanego rozporzadzenia. Wynagrodzenie to wyplacane jest z kasy sadu I instancji.



Powyzsze szczegblowe regulacje dotyczace udzielania prawa pomocy i zasad wyplacania wynagrodzenia doradcom
podatkowym w sadowym postepowaniu administracyjnym pozwalaja na postawienie jednoznacznej tezy, ze
dochodzenie wynagrodzenia za realizacje prawa pomocy w sadowym postepowaniu administracyjnym, w
postepowaniu cywilnym jest niedopuszczalne. Innymi slowy dla tego rodzaju roszczen w ogdle nie przystuguje droga
sadowa przed sadami powszechnymi.

Jest tak niezaleznie od tego na jakim etapie znajduje sie postepowanie administracyjne, w ktérym pomocy udzielono
oraz niezaleznie od tego, czy przyznane doradcy podatkowemu wynagrodzenie wyplacone jest w terminie, czy tez z
uchybieniem tego terminu.

Uprawnienie do otrzymania wynagrodzenia za §wiadczong pomoc nie ma bowiem charakteru odszkodowawczego.

Majac na wzgledzie powyzsze brak bylo podstaw do uwzglednienia zazalenia powodow, ktdre podlegalo oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



