Sygn. akt IT Cz 255/15
POSTANOWIENIE
Dnia 11 maja 2015 .
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczqcy: SSO Bogumil Goraj (spr.)
Sedziowie: SO Wojciech Borodziuk
SO Janusz Kasnowski
po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2015 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy egzekucyjnej Kmp 93/13 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy M. B. z wniosku C. A.
iF. A

przeciwko R. A.

o egzekucje $wiadczenia pienieznego

na skutek zazalenia dluznika

od postanowienia Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 6 lutego 2014 r. sygn. akt XII Co 11765/13
postanawia: oddalié zazalenie.

Na oryginale wlaSciwe podpisy

II Cz 255/15

UZASADNIENIE

Dhluznik zlozyl skarge na postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy M. B. z
dnia 15 stycznia 2015 r. w sprawie Kmp 93/13 w przedmiocie oddalenia jego wniosku o umorzenie postepowania
egzekucyjnego, domagajac sie umorzenia postepowania egzekucyjnego oraz zawieszenia postepowania egzekucyjnego
w sprawie Kmp 93/13 do czasu prawomocnego rozstrzygniecia skargi. W uzasadnieniu wskazal, ze nie zgadza sie
z twierdzeniem komornika, wskazanym w uzasadnieniu postanowienia, ze egzekwowana naleznoéé¢ nie wystarcza
po podziale na zaspokojenie naleznoéci wierzycieli z tytulu rat alimentacyjnych w sprawie Kmp 93/13, albowiem
nalezno$ci alimentacyjne zaspokajane sg w pierwszej kolejnoéci, zatem egzekwowana kwota powinna zaspokajac
naleznoSci wierzycieli alimentacyjnych. Ponadto wskazal, ze kontynuowanie postepowania egzekucyjnego generuje
koszty, ktore w sytuacji egzekwowania kwoty pozwalajacej na zaspokojenie wierzycieli jest niecelowe i pozbawione
podstaw.

W odpowiedzi na skarge Komornik wskazal, ze przeciwko dluznikowi prowadzi takze 3 inne postepowania o egzekucje
o alimentéw z wniosku innych wierzycieli, a kwota uzyskana z tytulu czynszu dzierzawy nieruchomosci w kwocie
6.000,00 z} dzielona jest zgodnie z planem podzialu pomiedzy wszystkich wierzycieli. Laczna miesieczna rata
alimentacyjna we wszystkich prowadzonych przez Komornika sprawach wynosi 8.000,00 zl, z czego 5.700,00 zt w
przedmiotowej sprawie.



Sad Rejonowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 6 lutego 2015r. oddalil skarge oraz wniosek o zawieszenie
postepowania egzekucyjnego. Sad wskazal, ze przypadki umorzenia postepowania reguluja przepisy kodeksu
postepowania cywilnego oraz ze obligatoryjne umorzenie postepowania egzekucyjnego w caloéci lub czeéci z mocy
wydanego z urzedu postanowienia organu egzekucyjnego nastepuje w przypadku, gdy:

- okaze sie, ze egzekucja nie nalezy do organ6w sadowych (art. 824 § 1 pkt 1 k.p.c.);

- wierzyciel lub dluznik nie ma zdolnosSci sadowej albo egzekucja ze wzgledu na jej przedmiot lub na osobe dluznika
jest niedopuszczalna (art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c.);

- jest oczywiste, Ze z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztéw egzekucyjnych (art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.).

Wypadki, w ktorych postepowanie egzekucyjne umarzane jest obligatoryjnie z urzedu, wymienione sa nie tylko w
omawianym przepisie, lecz takze wynikaja z przepisow szczegdlnych - m.in. art. 875, 877, 979, 9811 985 k.p.c.

W razie zaistnienia okoliczno$ci wskazanych w art. 825 k.p.c. organ egzekucyjny jest zobligowany do umorzenia
postepowania egzekucyjnego, z tym ze podstawowym wymogiem jest zgloszenie wniosku o umorzenie przez podmioty
wskazane w pkt 1-4. Zgodnie zatem z art. 825 k.p.c. organ egzekucyjny umorzy postepowanie w calosci lub czesci na
wniosek:

1) jezeli tego zazada wierzyciel; jednakze w sprawach, w ktorych egzekucje wszczeto z urzedu lub na zadanie
uprawnionego organu, wniosek wierzyciela o umorzenie postepowania wymaga zgody sadu lub uprawnionego organu,
ktory zazadal wszczecia egzekucji;

2) jezeli prawomocnym orzeczeniem tytul wykonawczy zostal pozbawiony wykonalnosci;

3) jezeli egzekucje skierowano przeciwko osobie, ktora wedlug klauzuli wykonalno$ci nie jest dluznikiem i ktéra
sprzeciwila sie prowadzeniu egzekucji, albo jezeli prowadzenie egzekucji pozostaje z innych powodéw w oczywistej
sprzecznoéci z treécia tytulu wykonawczego;

4) jezeli wierzyciel jest w posiadaniu zastawu zabezpieczajacego pelne zaspokojenie egzekwowanego roszczenia, chyba
ze egzekucja skierowana jest do przedmiotu zastawu;

5) jezeli, w wypadku egzekucji prowadzonej na podstawie tytulu wykonawczego w postaci zaopatrzonego w klauzule

wykonalnoéci tytulu egzekucyjnego, o ktérym mowa w art. 1153 k.p.c., dluznik przedstawi przewidziane w przepisach
odrebnych za$wiadczenie o utracie lub ograniczeniu wykonalnoSci, z ktérego wynika, ze tytul nie jest juz wykonalny.
Zdaniem Sadu Rejonowego dluznik skladajac skarge na czynno$¢ komornika nie wykazal, iz zaistniala jedna z
powyzszych okoliczno$ci, skutkujaca zobowigzaniem komornika do umorzenia postepowania egzekucyjnego. Dlatego
uznal, ze skarga nie zaslugiwala na uwzglednienie, niezaleznie od twierdzen dtuznika wskazanych w skardze, ktore
w wyniku z analizy akt egzekucyjnych Kmp 93/13 (gdzie zaleglo$¢ wynosi ponad 70.000,00 zl) i odpowiedzi
Komornika na skarge sg nieprawdziwe. Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 767 § 1 k.p.c. oddalil
skarge. W ocenie Sadu oddaleniu podlegal tez wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego w sprawie Kmp
93/13. Sad powolal przepis art. 821 § 1 k.p.c., ktory stanowi, ze sad moze na wniosek zawiesi¢ w calosci lub czesci
postepowanie egzekucyjne, jezeli zlozono skarge na czynno$ci komornika lub zazalenie na postanowienie sadu.
Zawieszenie postepowania w tym przypadku zalezy od uznania sadu, ktory rozstrzygajac wniosek powinien rozwazy¢
prawdopodobienistwo zasadno$ci skargi oraz mozliwo$¢é powstania niepowetowanej szkody po stronie skarzacej. Sad
podkreslil, ze skarga na czynnoéci komornika przystuguje wtedy, gdy komornik dokonujac czynnosci naruszyl przepisy
procesowe. W niniejszej sprawie Sad nie dopatrzyt sie uchybien w dzialaniu Komornika i oddalil skarge na czynnoéc
komornika sadowego, zatem oddaleniu podlegal takze wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego w sprawie

Kmp 93/13.



Zazalenie na to postanowienie zlozyl dluznik, ktéry zaskarzyl je w caloéci. Zarzucil Sadowi I instancji naruszenie
przepis6w postepowania w postaci:

- art. 227 k.p.c., art. 232 i art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na braku ustalenia faktow majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy oraz braku wszechstronnego rozpatrzenia i rozwazenia materialu dowodowego;

- art.821 k.p.c. polegajace na braku zawieszenia postepwoania egzekucyjnego.
Dlatego wniost o:
- zmiane zaskarzonego postanowienia i umorzenie postepowania egzekucyjnego w sprawie Kmp 93/13;

- zawieszenie postepowania do czasu zakonczenia postepowania i zasgdzenie na rzecz dtuznika kosztéw postepowania
wraz z kosztami zastepstwa procesowego za obie instancje. Zlozyt takze wniosek ewentualny o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu podniosl, ze Sad I instancji w
niewystarczajacy sposob zbadal okoliczno$ci sprawy, gdyz nie uwzglednit okolicznoéci, ze sprzedaz w drodze licytacji
nieruchomoéci doprowadzi do sytuacji, w ktorej wierzyciele w ogole zostana pozbawieni mozno$ci zaspokojenia
swych wierzytelnoSci. Podniost takze, iz wybrany przez wierzycieli sposob egzekucji tj. egzekucja z nieruchomosci jest
nadmiernie ucigzliwy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest bezzasadne. Racje mial Sad I instancji uznajac, ze w sprawie nie zachodzi zadna z przeslanek
uzasadniajacych umorzenie postepowania na wniosek dluznika, badz z urzedu. Nie jest nig okolicznosé¢, iz po
ewentualnej sprzedazy nieruchomosci odpadnie mozliwo$é¢ egzekucji z czynszu najmu. Nie oznacza to, ze wybrany
przez wierzycieli sposob egzekucji jest nadmiernie ucigzliwy dla dluznika. Wierzyciel ma prawo skorzystaé z takiego
sposobu egzekucji, ktéry doprowadzi do zaspokojenia wierzytelnoéci w caloSci. W przedmiotowej sprawie, wedlug
stanu na dzien 15 stycznia 2015 r., zalegle alimenty wynosza 61.209,34 zt (k. 46 akt sprawy). Natomiast biezace
alimenty wynosza 5.700,00 zl, a oplata egzekucyjna 857,00 zl miesiecznie. W tej sytuacji, wobec braku innego majatku
dluznika, ktéry pozwalalby na skuteczne wyegzekwowanie naleznoéci, nie mozna méwi¢ o nadmiernej uciazliwosci
wybranego sposobu egzekucji. Wobec tego takze zawieszenie postepowania egzekucyjnego w trybie przepisu art. 821
k.p.c. nie bylo uzasadnione.

Dlatego Sad Okregowy na podstawie przepisow art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. zazalenie
jako bezzasadne oddalil.

Na oryginale wlaéciwe podpisy

Za zgodno$¢ z oryginalem



