Sygn. akt: II Cz 221 / 15
POSTANOWIENIE
Dnia 27 marca 2015r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny — Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski (spr.)
Sedziowie: SO Barbara Jankowska - Kocon
SO Irena Dobosiewicz
po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2015 r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym sprawy z powodztwa
(...) Spokki Akeyjnej w W.
przeciwko
M.S.(S.)
o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego M. S. na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 14 pazdziernika 2014r.
w sprawie o sygn. akt I C 1886/13

postanawia:
oddalié zazalenie.

II Cz 221/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy odrzucil apelacje pozwanego M. S. od wyroku
Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 14 pazdziernika 2014r.

W uzasadnieniu wskazal Sad, ze zarzadzeniem doreczonym pozwanemu 15 grudnia 2014r. wezwano powoda do
uzupelnienia brakdow formalnych wniesionej apelacji poprzez zlozenie jej odpisu oraz uiszczenia oplaty od apelacji w
kwocie 307 zl., w terminie tygodniowym i pod rygorem odrzucenia apelacji.

Pozwany uiécil oplate od apelacji, jednak nie nadestal odpisu apelacji. Ztozyl, co prawda pismo procesowe, dotaczyt do
niego jednak tylko odpis wyroku, odpis postanowienia przyznajacego wynagrodzenie bieglemu, odpis zas§wiadczenia o
zdarzeniu w ruchu drogowym. W zakres§lonym terminie nie uzupekit wiec brakéw formalnych apelacji, co skutkowato
jej odrzuceniem w mys$l art. 370 k.p.c.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl pozwany, wnoszac o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przyjecie
apelacji do rozpoznania. Skarzacy wskazal, ze przez przeoczenie nie zalaczyt odpisu apelacji do pisma wyslanego do
Sadu. Wskazal, ze ma duze problemy ze wzrokiem.

SadOkregowyzwazyl,conastepuje:



Zazalenie nie moglo by¢ uwzglednione. Sad Rejonowy prawidtowo przyjal, ze wniesiona przez pozwanego apelacja nie
spelniala wszystkich koniecznych wymogoéw formalnych i wobec ich nie uzupelnienia, pomimo wezwania, podlegata
odrzuceniu, zgodnie z art. 370 k.p.c.

Zgodnie z treScig art.368 k.p.c., apelacja powinna czyni¢ zado§¢ wymogom pisma procesowego, a ponadto zawieraé
wymogi szczegblne przewidziane w tresci art. 368 k.p.c. Ustawodawca w treéci art. 126 k.p.c. Wskazal jakie wymogi
formalne winno spelniac kazde pismo procesowe wnoszone do sagdu. Zgodnie za$ z brzmieniem art. 128 k.p.c. do pisma
procesowego nalezy dolaczy¢ jego odpisy i odpisy zalacznikow dla doreczenia ich uczestniczacym w sprawie osobom,
by mogly sie z nimi zapoznac i podja¢ ewentualna obrone.

Wezwanie skierowane do powoda, by uzupekil braki formalne apelacji bylo sformulowane jasno i precyzyjnie.
Okreslalo, jakie braki nalezy uzupehic, w jaki sposob, w jakim terminie i pod jakim rygorem w razie nie uzupelnienia
brakéow w wymaganym terminie. Powdd sam przyznal w zazaleniu, ze nie przestal odpisu apelacji w wymaganym
terminie, dlatego Sadowi Rejonowemu nie pozostalo nic innego, jak apelacje jego odrzucié¢ (na podstawie art.370 kpc
w zwiazku z art.397 § 2 kpc). Czynno$¢ procesowa podjeta przez strone po uplywie terminu jest bowiem bezskuteczna
(zgodnie z art.167 kpc w zwigzku z art.39181 i art.39782 kpc).

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad Okregowy oddalit zazalenie powoda, jako nieuzasadnione (na podstawie
art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.).



