Sygn. akt IT Cz 85/15
POSTANOWIENIE
Dnia 17 lutego 2015 1.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny — Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski (spr.)
SO Wojciech Borodziuk
SO Aurelia Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2015 r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym sprawy z wniosku
(...) Spotka Akcyjna z siedziba w P. Oddzial w P. z siedziba w W. (wierzyciela)
przeciwko
A. C. (dtuznikowi)
o egzekucje Swiadczenia pienieznego

na skutek zazalenia A. C. (dluznika) na postanowienie Sagdu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 22 pazdziernika 2014
r. w sprawie o sygn. akt I Co 2235 / 14

postanawia:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

I1Cz85/ 15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2014r. Sad Rejonowy w Inowroclawiu odrzucil skarge dtuznika
A. C. na czynno$¢ Komornika Sagdowego A. D. dzialajacej przy tym Sadzie w postaci postanowienia Komornika z dnia
29 sierpnia 2014r. o oddaleniu wniosku dtuznika o umorzenie egzekucji prowadzonej w z wniosku wierzyciela (...)
Spolki Akeyjnej w P. Oddzialu w P. z siedziba w W. w sprawie KM 4016/11.

Sad Rejonowy wyjasnil, ze skarge na czynnos$ci komornika sadowego strona postepowania egzekucyjnego moze wnies¢
w terminie tygodniowym od dnia dowiedzenia sie o dokonanej przez niego czynno$ci (zgodnie z art.767 § 4 kpc).
Stwierdzil, ze z akt sprawy wynika, iz o postanowieniu oddalajacym wniosek o umorzenie egzekucji dluznik dowiedziat
sie w dniu 30 sierpnia 2014r., a zatem tygodniowy termin do wniesienia skargi na te czynno$¢ Komornika uplynat
dluznikowi z dniem 6 wrze$nia 2014r. Dluznik zlozyl skarge w dniu 9 wrzeénia 2014r., a zatem po uplywie wymaganego

terminu przez co skarga podlegala odrzuceniu (na podstawie art.767° kpc).
W zazaleniu na postanowienie dluznik A. C. domagal sie jego zmiany poprzez uchylenie.

Dhuznik wywodzil, Ze w uzasadnieniu skargi omytkowo podal, iz odpis postanowienia Komornika Sadowego otrzymat
w dniu 30 sierpnia 2014r., a faktycznie otrzymal je dopiero w dniu 3 wrzesnia 2014r., na dowod czego dolaczyt do
zazalenia kserokopie potwierdzenia odbioru orzeczenia (k.22).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie dluznika podlegalo uwzglednieniu. Ocene o nieterminowo$ci wniesienia skargi na czynno$¢ Komornika
Sadowego w postaci postanowienia z dnia 29 sierpnia 2014r. o oddaleniu wniosku dluznika o umorzenie egzekucji
w sprawie KM 4016/11 Sad Rejonowy poczynil w oparciu o informacje dluznika zawarta w jego piSmie z dnia
06.10.2014r. (k.14). W zazaleniu dtuznik wyja$nil, ze ta informacja byla bledna, na dowdd czego przedlozyt kserokopie
potwierdzenia odbioru przesytki nadanej na jego nazwisko w dniu wydania przez Komornika postanowienia oraz
opisanej jako orzeczenie, opatrzonej adnotacja o jej odbiorze w dniu 3 wrze$nia 2014r. (k.22). Cho¢ potwierdzenie
odbioru przesylki posiada forme kserokopii, to informacje w nim zawarte pozwalaja sadzi¢, ze doreczenie obejmowalo
odpis postanowienia Komornika z dnia 29.08.2014r., a wiec czynno$¢, ktorej skarga dluznika dotyczy.

W tym stanie rzeczy Sad odwolawczy uwzglednil zazalenie dluznika, jako uzasadnione i zmienil zaskarzone
postanowienie Sadu rejonowego w Inowroclawiu poprzez jego uchylenie (na podstawie art.386 [ 1 kpc w zwigzku z
art.397 [ 2iart.13 [ 2 kpc).



