Sygn. akt II Cz 864/14
POSTANOWIENIE
Dnia 22 grudnia 2014 roku
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Janusz Kasnowski (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2014 roku w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym sprawy z powodztwa
G.P.
przeciwko
(...)SA. wW.
o zaplate

na skutek zazalenia powodki na postanowienie Sadu Rejonowego w Swieciu z dnia 21pazdziernika 2014 r., wydane
w sprawie o sygn. akt I C 1086/14

postanawia:

1 / zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze zwvolnié powodke od ponoszenia kosztow
sadowych w czesci, tj. w 34 ich wysokosci i oddali¢ wniosek w pozostalej czesci;

2 / oddalié¢ zazalenie w pozostalej czesci.
Sygn. akt II Cz 864/14

UZASADNIENIE

Powddka G. P. wniosla o zwolnienie jej od kosztéw sagdowych w sprawie przeciwko (...) S.A. w W. o zaplate.
Postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2014 r. Sad Rejonowy w Swieciu oddalil wniosek (sygn. I C 1086/12).

W uzasadnieniu Sad przywolal art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(tj. Dz. U. z 2014 r., poz. 1025 ze zm.) i wskazal, ze z o§wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i
zrodlach utrzymania wynika, iz powodka osigga niewysokie, lecz state dochody, a sprawa dotyczy zdarzenia z 2007
r. Do momentu wytoczenia powddztwa powodka mogla zatem poczynié¢ stosowne oszczedno$ci na poczet kosztow
zwigzanych z przedmiotowa sprawa.

Zazalenie na postanowienie zlozyla powddka i domagala sie jego zmiany poprzez zwolnienie jej od kosztow sadowych
w caloSci oraz zasgdzenie zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego.

W uzasadnieniu wskazala, ze Sad Rejonowy nieprawidlowo ocenil, iz osiggane przez powddke dochody oraz znaczny
okres, ktory uplynal od zdarzenia wywolujacego szkode byly wystarczajace do odlozenia stosownej kwoty na pokrycie
kosztow sadowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie jest cze$ciowo uzasadnione. Zgodnie z art. 102 ustawy, zwolnienia od kosztéw sagdowych moze sie domagaé
osoba fizyczna, jezeli ztozy o§wiadczenie, z ktérego wynika, Ze nie jest w stanie ich poniesé bez uszczerbku utrzymania
koniecznego dla siebie i rodziny. Z kolei przepis art. 101 ust. 1 ustawy stanowi, ze sagd moze zwolnié strone od kosztow
sadowych w czedci, jezeli strona jest w stanie ponies¢ tylko cze$é tych kosztow.

W zakresie zasadnoSci zwolnienia powddki od kosztow sgdowych Sad Okregowy nie podziela stanowiska Sadu
Rejonowego. W rozpoznawanej sprawie zachodzily bowiem uzasadnione podstawy do czeSciowego uwzglednienia
wniosku powodki. Prawda jest, ze powddka otrzymuje stale wynagrodzenie, jednakze jest ono niewielkie, a
konieczno$é utrzymania siebie i zwigzane z tym wydatki (gléwnie na utrzymanie mieszkania, zakup zywno$ci, odziezy),
stanowig znaczne obcigzenie budzetu domowego. W tym stanie rzeczy za usprawiedliwione nalezalo uznaé¢ zwolnienie
powodki od ponoszenia kosztéw sadowych w czesci, tj. w 3/4 ich wysokoSci. Takie rozstrzygniecie nie zamknie jej drogi
do Sadu. Natomiast domaganie sie przez powddke zwolnienia od kosztéw sadowych w jeszcze wiekszym zakresie nie
znajduje uzasadnienia.

Z tych zasadniczych przyczyn Sad Okregowy orzekl, jak w sentencji postanowienia (na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
oraz art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.).



