Sygn. akt IT Cz 771/14

POSTANOWIENIE
Dnia 26 listopada 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydzial Cywilny - Odwolawczy w
skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2014r. w Bydgoszczy na posiedzeniu
niejawnym sprawy z wniosku
E.M.iC.C.
o zlozenie o$§wiadczenia o odrzucenie spadku
na skutek zazalenia wnioskodawcow na postanowienie Sagdu Rejonowego w
Bydgoszczy z dnia 1 pazdziernika 2014r. w sprawie o sygn. IT Ns 2719 /14
postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie poprzez zwolnienie wnioskodawcow E.
M. iC. C. od ponoszenia kosztéw sadowych
w caloéci.

I1Cz 771/14

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni E. M. dzialajac w imieniu wlasnym i maloletniego syna C. C. zlozyla wniosek o przyjecie
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku, a takze wniosek o zwolnienie ich od kosztéw sadowych z uwagi na trudna sytuacje
majatkowa.

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 1 paZdziernika 2014r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy oddalil ich wniosek o
zwolnienie od ponoszenia kosztoéw sadowych w sprawie. Z o§wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku i dochodach
wynika, ze wnioskodawczyni uzyskuje dochody w kwocie 200 — 300 zl miesiecznie z tytulu prac zleconych, a
tymczasem w piSmie z dnia 13.08.2014r.wskazala, Ze nie pracuje zarobkowo. Poza tym z kwoty 300 zl miesiecznie nie
da sie utrzymacé¢ dwdch oséb i wynajaé¢ mieszkania, co bez watpienia wskazuje, ze wnioskodawczyni posiada rowniez
inne nieujawnione zrédla dochodéw. Z tych wzgledow uznal ostatecznie, ze brak podstaw przewidzianych w art.100
ust.2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych do zwolnienia wnioskodawcéw od ponoszenia kosztow
sadowych (zaskarzone postanowienie wraz z uzasadnieniem — k.13 i 14).

Z tresci zazalenia wnioskodawcéw wnosi¢ nalezy, ze domagali sie zmiany zaskarzonego postanowienia poprzez
zwolnienie ich od kosztoéw sadowych.

W uzasadnieniu wywodzila, ze jest matka samotnie wychowujaca syna, bezrobotna i bez prawa do zasitku. Choruje na
astme, a po $mierci matki popadla w depresje. Utrzymuje sie z zasitku rodzinnego, zasitkow z MOPS oraz alimentoéw na
rzecz syna wyplacanych z funduszu alimentacyjnego. Otrzymuje tez stypendium socjalne z urzedu edukacji na nauke



syna oraz dodatek mieszkaniowy w kwocie 352 zt. Korzysta tez z pomocy rodziny i znajomych. Dolaczyta do zazalenia
kilka wyciagéw z rachunku bankowego (zazalenie — k.18).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie wnioskodawcow podlegalo uwzglednieniu. Zwolnienie od kosztow sgdowych zostalo pomyslane jako
odstepstwo od zasady ich ponoszenia przez strone czy uczestnika postepowania, gdy wnosi on do Sgdu pismo
podlegajace oplacie lub powodujace wydatki. Zatem powinni z niego korzysta¢ jedynie ci, ktérych nie jest sta¢ na
poniesienie kosztow sadowych lub dla ktérych poniesienie kosztow wigzaloby sie z nadmiernymi trudno$ciami.
Pamietac¢ jednak nalezy, by zbyt restrykcyjna ocena okolicznoSci istotnych dla zwolnienia od kosztéw sadowych, a
wiec sytuacji zarobkowej i majatkowej oraz rodzinnej (jak wymaga art.102 ust.1 i 2 ustawy o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych) nie zamknela zainteresowanemu drogi do Sadu.

Zasada jest, ze Sad ocenia istnienie okoliczno$ci do zwolnienia strony czy uczestnika postepowania od kosztow
sadowych na podstawie zlozonego przez nig o$wiadczenia o stanie rodzinnym i dochodach, a w razie powziecia
watpliwoéci co do rzeczywistego stanu majatkowego strony domagajacej sie zwolnienia moze zarzadzi¢ stosowne
dochodzenie (zgodnie z treScia art.102 ust.11 2 oraz 109 ust.1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych).

W niniejszej sprawie przyja¢ nalezy, ze Sad Rejonowy nie powzial takich watpliwosci, bo nie zarzadzit dochodzenia
wyjadniajacego. Oparl sie zatem na oSwiadczeniu zlozonym przez wnioskodawcow, ktére uznat jednak za
nieprzekonujace. Brak bylo - zdaniem Sadu odwolawczego - uzasadnionych podstaw do dokonania takiej oceny.
Prawda jest, ze w oSwiadczeniu majatkowym wnioskodawczyni wskazala, ze uzyskuje dochody z prac zleconych
w kwocie 200 — 300 zl miesiecznie, a w piSmie uzupekliajacym oéwiadczenie z dnia 13.08.2014r. podala, ze jest
osoba bezrobotna, ale przy braku dalszych czynnos$ci wyjasniajacych ze strony Sadu nalezalo te rozbieznoé¢ ocenic,
jako wskazanie, ze nie wykonuje zadnej pracy zarobkowej w ramach stalego zatrudnienia (umowy o prace). Z tresci
zazalenia wnioskodawczyni oraz z analizy zalaczonych wyciagéw z rachunkéw bankowych wynika, ze zasadnicze
srodki na utrzymanie jej i syna pochodza z MOPS w B. i nie sa wysokie (k.20 — 30). Nie posiada ona innych statych
dochodo6w, ani majatku. W tym stanie rzeczy zachodzily podstawy do zwolnienia jej i jej syna — wnioskodawcy C. C. od
kosztow sgdowych w tej sprawie (w ramach art.102 ust.1 ustawy z dnia 28.07.2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach

cywilnych).

Z tych zasadniczych przyczyn Sad odwolawczy uwzglednil zazalenie wnioskodawcéw i zmienil zaskarzone
postanowienia (na podstawie art.386[1 kpc w zwiazku z art.397/2 i art.132 kpc).



