Sygn. akt II Cz 485/14
POSTANOWIENIE
Dnia 31 pazdziernika 2014 roku
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ireneusz Plowas (spr.)
SSO Janusz Kasnowski
SSO Aurelia Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2014 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym sprawy
z wniosku wierzycieli maloletnich: M. K. i B. K. dzialajacych przez przedstawiciela ustawowego I. K.
przeciwko dluznikowi P. K.
o egzekucje Swiadczenia pienieznego
na skutek zazalenia dluznika
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy
z dnia 24.04.2014 roku, sygn. akt XII Co 1738/14
postanawia:
oddalié zazalenie.
Na oryginale wlaéciwe podpisy
Sygn. akt II Cz 485/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 24.04.2014 roku oddalil skarge dluznika na postanowienie
komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy wydane w dniu 13.02.2014 roku w sprawie Kmp 64/10.

W uzasadnieniu Sad podal, ze od czerwca 2013 roku do wrzeénia 2014 roku komornik prowadzit egzekucje ze
$wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego i pobieral oplate w wysokosci 8%, natomiast w pazdzierniku, listopadzie
2013 roku oraz w marcu 2014 roku w zwiagzku z dokonaniem przez dtuznika dobrowolnych wplat naliczona zostala
oplata w wysokoéci 15%. W przypadku gdy w jednej sprawie zastosowano skutecznie zar6wno spos6b egzekucji,
od ktorego pobierana jest oplata 15% (np. dobrowolne wplaty) jak i sposob egzekucji, od ktérego pobierana jest
oplata 8% (np. zajecie wynagrodzenia za prace), od kazdej wyegzekwowanej kwoty pobiera sie oplate w wysokosci
przewidzianej dla danego sposobu egzekucji. Zdaniem Sadu Rejonowego zaskarzona czynno$¢ komornika nie narusza
obowiazujacego prawa a w szczegolnos$ci przytoczonego w uzasadnieniu przepisu art. 49 ust. 1 ustawy o komornikach
sadowych i egzekucji. Sad Rejonowy wskazal réwniez, ze komornik jest zwigzany wnioskiem wierzyciela, dlatego tylko
wierzyciel moze modyfikowac zakres i sposob egzekucji a dluznik moze ewentualnie skorzystac z art. 883 § 2 kpc.



Zazalenie na to postanowienie zlozyl dluznik wnoszgac o jego uchylenie. Dluznik wskazal w uzasadnieniu, iz jest dla
niego krzywdzace obcigzanie go oplata w wysokosci 15% gdy on dobrowolnie reguluje alimenty.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie dluznika nalezalo uzna¢ za bezzasadne. Racje ma Sad Rejonowy, iz komornik sadowy jest zwiazany
wnioskiem wierzyciela i nie moze on samodzielnie modyfikowac egzekucji co do jej zakresu lub sposobu prowadzenia.

W niniejszej sprawie dluznik w istocie nie kwestionuje ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy,
przeciwnie potwierdza je rowniez w zazaleniu. Wskazany przez Sad Rejonowy przepis art. 49 ust. 1 ustawy o
komornikach sadowych i egzekucji uprawnia komornika do pobierania naleznej mu oplaty od wyegzekwowanego
Swiadczenia. Od dobrowolnie wplacanych kwot ale juz w toku postepowania egzekucyjnego niezaleznie czy za
posrednictwem komornika sadowego czy tez bezpoérednio do rak wierzyciela zgodnie z w/w przepisem komornik
moze pobraé¢ oplate w wysokosci 15%. Wobec powyzszego oplaty naliczone przez komornika jako odpowiadajace
dyspozycji przepisu art. 49 ust. 1 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji nalezy uzna¢ za prawidlowe.

Dlatego tez Sad Rejonowy stusznie uznal, ze w pracy komornika w zaskarzonym zakresie nie mozna dostrzec uchybien,
ktore moglyby uzasadnia¢ skarge dluznika.

Wobec powyzszego na mocy art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 1 i2 kpc oraz art. 13 § 2 kpc zazalenie dluznika jako
bezzasadne nalezalo oddali¢.



