Sygn. akt IT Cz 456/14
POSTANOWIENIE
Dnia 21 lipca 2014 r. Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydzial Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy - SSO Ireneusz Plowas Sedziowie - SO Piotr Starosta
SO Aurelia Pietrzak (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 21 lipca 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa J. K.
przeciwko R. S., L. S.
o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
na skutek zazalenia pozwanych na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy
z dnia 14 kwietnia 2014 roku, sygn. akt IC 1121/14
postanawia:
oddalié zazalenie.
Sygn. akt IT Cz 456/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie z powodztwa J. K. przeciwko R. i
L. S. 0 uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, sygn. I C 1121/14, zabezpieczyl roszczenie
pozwu przez wpisanie ostrzezenia do ksiegi wieczystej prowadzonej przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy nr (...) o
toczacym sie postepowaniu w sprawie z powddztwa J. K. przeciwko R. i I. S. o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym.

W uzasadnieniu orzeczenia Sad wskazal, ze Zadajgc uzgodnienia niezgodno$ci stanu prawnego ujawnionego w ksiedze
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nieruchomosci powodka wniosla o zabezpieczenie powodztwa przez
udzielenie zabezpieczenia.

Sad zwazyl, ze zgodnie z art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiegach wieczystych i hipotece zlozenie
wniosku o zabezpieczenie nie wymaga wykazania istnienia interesu prawnego w zabezpieczeniu, dlatego zgodnie z art.

1 . ’ . 7 2 . .
730" k.p,c. wystarczy, ze powdd uprawdopodobni zasadno$¢ samego roszczenia, co zostalo uczynione.

Postanowienie Sadu Rejonowego zaskarzyli zazaleniem pozwani, wnoszac o jego uchylenie. W uzasadnieniu podniesli,
ze z treéci uzasadnienia nie wynika na jakich dokumentach opart sie Sad Rejonowy wydajac postanowienie. Poza tym
nie zachodzi obawa zbycia nieruchomosci przez pozwanych, a powo6dztwo ma jedynie charakter szykany.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne.



Przystepujac do rozpoznania zazalenia Sad Okregowy podziela ocene przeslanek udzielenia zabezpieczenia roszczenia
w trybie art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz.U.2013 poz. 707 ze zm.),
zgodnie z ktérym do udzielenia zabezpieczenia nie jest potrzebne wykazanie, ze powdd ma interes prawny w udzieleniu
zabezpieczenia.

Z powyzszego wynika, ze w takim wypadku przestanka do udzielenia zabezpieczenia jest wylacznie
uprawdopodobnienie roszczenia, na co wskazuje uzasadnienie pozwu. Nie zachodzie zatem potrzeba przeprowadzania
analizy istnienia interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia po stronie powodki. Zazalenie pozwanych za$
w duzej mierze sprowadza sie do proby wykazania braku interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia.
Twierdzenia pozwanych, co do braku zamiaru zbycia nieruchomosci pozostaja wiec w istocie irrelewantne dla tresci
rozstrzygniecia. Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze podstawowa funkcja postepowania zabezpieczajacego jest
zapewnienie uprawnionemu ochrony w zwigzku z mozliwymi niekorzystnymi skutkami w czasie trwania sprawy
rozpoznawanej przez sad. W przypadku braku zabezpieczenia dopiero orzeczenie konczace postepowanie w sprawie
stwarza mozliwo$¢ wykorzystania go przez osobe uprawniona, w celu realizacji jej roszczen, co moze oznaczac
znaczne przesuniecie w czasie momentu wykonania orzeczenia. Uzyskanie zabezpieczenia zezwala na zniwelowanie
niekorzystnych nastepstw uzyskania ostatecznego rozstrzygniecia konczacego postepowanie w terminie pozniejszym,
niz samo wszczecie postepowania.

Roszczenie jest uprawdopodobnione, jezeli prima facie zachodzi znaczna szansa na jego istnienie, co nie wyklucza
tego, iz w $wietle glebszej analizy stanu faktycznego i prawnego wniosek moze okazaé sie bezzasadny. Istota
postepowania zabezpieczajacego, jako postepowania incydentalnego, nie jest uznanie dochodzonego roszczenia za
udowodnione, ale jedynie za uprawdopodobnione, czemu stuzy dokonywana przez sad jedynie pobiezna analiza
dostarczonego przez wnioskodawce materialu dowodowego. Mozliwo$é¢ dojécia, w wyniku pelnego postepowania, do
wniosku o niezasadno$ci roszczenia, jest oczywistym zalozeniem tej instytucji. / postanowienie S.A. w Szczecinie z
dnia 28.12.2006 roku, sygn. I ACz 1129/06, publ. Lex nr 516576; podobnie postanowienie S.A. we Wroclawiu z dnia
30.01.2012 roku, sygn. I ACz 67/12, publ. Lex nr 1108796 /

W konsekwencji ujawnienie w tredci ksiegi wieczystej korytarza i hallu jako wchodzacych w sklad lokalu pozwanych
(mimo, iz prowadza one rowniez do lokalu powodki) stanowi podstawe do przyjecia, ze powddka uprawdopodobnita
swoje roszczenie, co byto wystarczajaca przestanka do udzielenia zabezpieczenia w trybie art. 10 ust. 2 ustawy z dnia
06 lipca 1982 roku o ksiegach wieczystych i hipotece.

Uprawdopodobnienie roszczenia nie jest rownoznaczne z jego udowodnieniem, dlatego dopiero w dalszym
postepowaniu Sad przy rozpoznaniu sprawy oceni, czy powodztwo jest zasadne, co na obecnym etapie postepowania,
nie stanowi przeszkody w udzieleniu zabezpieczenia z uwagi na samo uprawdopodobnienie roszczenia.

Na koniec rozwazan zaznaczy¢ nalezy, iz Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego, ze wskazany spos6b
zabezpieczenia nie obciazy obowigzanych ponad miare. Pozwani co prawda twierdza, iz zamieszczenie ostrzezenia
uniemozliwi im de facto dalsza dzialalno$¢ z uwagi na niemozno$é uzyskania kredytu. Niemniej jednak zdaniem
Sadu Okregowego, wyciagaja pozwani zbyt daleko idace wnioski. Po pierwsze nie wykazali oni, aby do prowadzenia
przedszkola, funkcjonujgcego od lat, konieczne bylo stale zaciaganie kredytow. Po drugie zazwyczaj banki dokonuja

analizy przedkladanych przez potencjalnych kredytobiorcow dokumentow, z ktorych zapewne bedzie wynikaé czego
konkretnie dotyczy zamieszczony w ksiedze wieczystej wpis.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 §2 k.p.c. oddalil zazalenie
pozwanych jako niezasadne.



