Sygn. akt. II Cz 416 /14
POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2014 roku

S qd Okregowy w Bydgoszezy IT Wydzial Cywilny - Odwolawczy

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy : SSO Piotr Starosta
Sedziowie : SO Barbara Jankowska-Kocon

: SO Maria Leszczynska (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2014 roku w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku wierzyciela: (...) Spétki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z
siedzibq w I.

przeciwko dluznikowi: A. A.

o0 : $wiadczenie pieniezne

na skutek zazalenia wierzyciela

na postanowienie Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 08 maja 2014 r.
sygn. akt XII Co 610/14

postanawia;

oddali ¢ zazalenie.

Sygn.akt. II Cz 416/14

UZASADNIENIE

DhluznikA. A.oraz malzonka dluznika M. A.wnie$li do Sadu Rejonowego w Inowroclawiu skarge na czynno$cé
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Inowroctawiu A. Z. w sprawie Km 2901/12 w postaci opisu i

oszacowania nieruchomosci.

Sad Rejonowy w Inowroclawiu postanowieniem z dnia 8 maja 2014r. uwzglednil w catoéci skarge A. A., M. A.i uchylil
zaskarzona czynno$¢ w postaci opisu i oszacowania nieruchomosci potozonej w L. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy

w Inowroclawiu prowadzi ksiege wieczystg KW nr (...).

W ocenie Sadu skargaA. A.i M. A.byla zasadna i zaslugiwala na uwzglednienie.

Z analizy akt Km 2901/12 wynika, ze Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowy w Inowroclawiu A. Z. prowadzi
egzekucje z nieruchomoésci polozonej w I. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Inowroctawiu prowadzi ksiege
wieczysta KW nr (...). Powyzsza nieruchomo$¢ wchodzi do majatku objetego wspolno$cia malzenska majatkowa - A.

AiM.A.



W ocenie Sadu - komornik sadowy w sposéb nieprawidlowy dokonal czynnosci w stosunku do osoby bedacej
wspotwlascicielem nieruchomosci KW (...) polozonej w I. przy ul. (...), tj. zony dluznika -M. A.. Wskazal Sad, ze
organ egzekucyjny mogl jedynie dokona¢ zajecia w/wym. nieruchomo$ci. Natomiast dalsze czynnosci egzekucyjne
dopuszczalne byly jedynie na podstawie tytulu wykonawczego wystawionego przeciwko obojgu malzonkom. W
przedmiotowej sprawie wierzyciel uzyskal klauzule wykonalnoéci przeciwko malzonkowi dluznika, tj. M. A.z
ograniczeniem jej odpowiedzialnoSci do przedsiebiorstwa wchodzacego w sklad majatku wspdlnego (postanowienie
Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 08 maja 2013 r., sygn. akt XII Co 2612/13). Jednakze z analizy akt sprawy
nie wynika, ze lokal mieszkalny polozony w I. przy ul. (...) wchodzi w sklad w/wym. przedsiebiorstwa. Tym samym
komornik sadowy mogl jedynie dokona¢ zajecia nieruchomosci wchodzacej w skltad majatku wspélnego i brak bylo
podstaw do podejmowania dalszych czynnoéci egzekucyjnych w sprawie Km 2901/12.

Ponadto wskazal Sad, zeM. A.nie sprzeciwila sie zajeciu w/wym. nieruchomosci. Jednakze niezgloszenie sprzeciwu
przez malzonka nie oznacza, ze egzekucja moze sie toczyé bez przeszkod. W takiej sytuacji wierzyciel, tj. (...) Sp. z
0.0. z siedzibg w 1. nie jest zwigzany tygodniowym terminem do zlozenia wniosku o nadanie tytulowi egzekucyjnemu
klauzuli przeciwko malzonkowi dluznika. Musi jednak liczy¢ sie z tym, ze w razie nieprzedlozenia tego tytulu w ciagu
roku od daty dokonania ostatniej czynnosci potrzebnej do prowadzenia postepowania, umorzy sie ono z mocy samego
prawa (art. 823 k.p.c).

Majac na uwadze powyzsze, uznajac zarzuty skarzgcej za zasadne, Sad na podstawie art. 767 § 4 k.p.c. orzekl jak w
sentencji.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniost wierzyciel.

Zarzucal naruszenie przepiséw postepowania:

a) art. 923V k.p.c poprzez bezzasadne uznanie, ze wierzyciel nie posiada tytulu wykonawczego wystawionego
przeciwko obojgu malzonkom, a co za tym idzie bezprawne jest prowadzenie egzekucji z nieruchomosci, mimo, ze
malzonka dtuznikaM. A.nie sprzeciwila sie zajeciu nieruchomosci

b) art. 365" k.p.c poprzez dokonanie rozstrzygniecia w przedmiocie oceny przynaleznoéci spornej nieruchomoéci do
majatku odrebnego dluznika, mimo, ze sad I instancji byl zwiazany prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego
w Bydgoszczy XII Wydzial Cywilny z dnia 8 maja 2013 roku, sygn. akt. XII Co 2612/13

¢) art. 233 k.p.c poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
dowolng jego ocene, co w konsekwencji doprowadzilo do uznania, ze sporna nieruchomo$¢ nie wchodzi w sklad
przedsiebiorstwa

d) art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 361 kpc poprzez brak w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia wyja$nienia
motywow jakimi kierowal sie Sad wydajac sporne orzeczenie w spos6b umozliwiajacy odniesienie sie do jego tresci;
w szczegoblnosci na jakiej podstawie uznal, ze lokal nie wchodzi w sklad przedsiebiorstwa bedacego cze$cia majatku
wspolnego malzonkow.

Wnosil o uchylenie zaskarzonego postanowienia i zasadzenie od dluznikow solidarnie na rzecz wierzyciela kosztow
postepowania zazaleniowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie wierzyciela nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W sprawie pierwszorzedne znaczenie mialo to, ze tytul wykonawczy w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym
przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Inowroclawiu A. Z. w sprawie Km 2901/12 stanowil nakaz
zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy, Wydzial VIII Gospodarczy z dnia 3



sierpnia 2012r. w sprawie VIII GNc 4128/12 zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci tegoz Sadu z dnia 10 pazdziernika
2012r.

Wierzyciel skladajac wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko A. A., domagat sie skierowania jej do nieruchomosci
znajdujacej sie w miejscu zamieszkania i prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez dtuznika oraz do wierzytelnosci
ustalonych na podstawie art. 76181 kpc. Ponadto domagat sie skierowania egzekucji do ,,nieruchomoéci ustalonych
w toku postepowania egzekucyjnego”, a gdyby i te $rodki byly niewystarczajace dla przeprowadzenia skutecznej
egzekucji. Wniost o wezwanie dluznika do zlozenia wyjasnien.

W toku postepowania egzekucyjnego w dniu 11.12.2012r. komornik zawiadomit wierzyciela, ze dluznik A. A.posiada
wraz z zong M. nieruchomoé¢ o numerze Kw (...). Komornik pouczyl, Ze celem przylaczenia sie do egzekucji z w/w
nieruchomosci nalezy zlozy¢ stosowny wniosek, natomiast w celu przeprowadzenia dalszych czynnoSci egzekucyjnych
nalezy uzyskaé klauzule wykonalnoSci przeciwko zonie dluznika M..

W dniu 27 grudnia 2012r. wierzyciel zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji z nieruchomos$ci dluznika.

Po zajeciu przedmiotowej nieruchomos$ci w dniu 25 lutego 2013r. wierzyciel skierowal do komornika wniosek o
zawieszenie postepowania i wypozyczenie oryginatu tytulu wykonawczego w zwiazku z zamiarem zlozenia wniosku o
nadanie klauzuli wykonalno$ci takze przeciwko malzonce dtuznika .

Nastepnie wierzyciel skierowal do Sadu Rejonowego w Bydgoszczy wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci tytulowi
egzekucyjnemu przeciwko malzonce dtuznika A. A.— M. A.z ograniczeniem jej odpowiedzialno$ci do przedsiebiorstwa
wchodzacego w sklad majatku wspolnego. W uzasadnieniu wskazal, ze dluznik prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza,
prowadzone w ramach tej dzialalno$ci przedsiebiorstwo wchodzi w sklad majatku wspdlnego malzonkow, a
przedmiotowa wierzytelno$¢ powstala w zwigzku z prowadzaniem tegoz przedsiebiorstwa.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 8 maja 2013r. w sprawie XII Co 2612/13 nadal klauzule
wykonalno$ci nakazowi zaplaty Sadu Rejonowego w Bydgoszczy wydanemu dnia 3 sierpnia 2012r. w postepowaniu
nakazowym w sprawie o sygn.akt VIII GNc 4128/12 przeciwko malzonkowi dluznika A. A.— M. A.z ograniczeniem
jej odpowiedzialno$ci do przedsiebiorstwa wchodzacego w sklad majatku wspdlnego malzonkoéw. Po wydaniu tego
postanowienia komornik podjal zawieszone w sprawie Km 2901/12 postepowanie egzekucyjne. Powiadomil malzonke
dluznika o wszczeciu egzekucji i na skutek wniosku wierzyciela o dokonanie opisu i oszacowania nieruchomosci
prowadzil egzekucje w dalszym ciagu z nieruchomosci, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta Kw nr BY (...).

Znamiennym jest, ze na tym etapie postepowania nie dokonano zadnych ustalen czy wlasno$é lokalu mieszkalnego
nr (...) potozonego w 1. przy ulicy (...), w stosunku do ktérego wszczeta zostala egzekucja w dniu 23.01.2013r. stanowi
skladnik przedsiebiorstwa, o ktérym mowa w postanowieniu Sadu Rejonowego w Bydgoszezy z dnia 8 maja 2013r.
( XII Co 2612/130).

Przed podjeciem czynno$ci polegajacej na opisie i oszacowaniu tej nieruchomosci komornik nie zazadal wyjaénien od
wierzyciela w powyzszym zakresie.

Wobec braku jakichkolwiek ustalen w tym zakresie, majac na wzgledzie ze w stosunku do malzonki dluznika M.
A.nadana zostala klauzula wykonalnoSci z ograniczeniem jej odpowiedzialno$ci do przedsiebiorstwa wchodzacego w
sklad majatku wspolnego brak bylo podstaw do prowadzenia egzekucji, w stosunku do lokalu mieszkalnego, co do
ktorego nie jest wiadome czy wchodzi ono w sklad przedsiebiorstwa.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy bezzasadne zazalenie oddalil na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 39782
kpc.



