Sygn. akt II Cz 338/14
POSTANOWIENIE
Dnia 31 lipca 2014 roku
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ireneusz Plowas
po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2013 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym sprawy
z wniosku H. O.
zudzialem A. D.iG. S.
0 wznowienie postepowania w sprawie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy — sygn. akt IT Ns 1409/07
na skutek zazalenia H. O.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 20.02.2014 roku, sygn. akt II Ns 3251/13
postanawia:
oddalié zazalenie.
Sygn. akt II Cz 338/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 20 lutego 2014 roku oddalil wniosek skarzacej o zwolnienie od
kosztow sadowych.

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze w dniu 11.12.2013 roku skarzaca H. O. zlozyla zazalenie na postanowienie z dnia
22.11.2013 roku o odrzuceniu jej skargi o wznowienie postepowania z jednoczesnym wnioskiem o zwolnienie jej od
kosztow sadowych w sprawie. Po wezwaniu skarzaca nadeslala oSwiadczenie obejmujace dane o jej stanie rodzinnym,
majatku, dochodach i zZrédlach utrzymania. Z oswiadczenia tego wynika, iz skarzaca utrzymuje sie z renty w wysokoéci
972,78 Euro. Jest tez wlascicielkg zabudowanej budynkiem mieszkalnym nieruchomos$ci w udziale wynoszacym V2
czeSci. Splaca kredyt na dom w kwocie 300 Euro miesiecznie a jej wydatki zwigzane z utrzymaniem mieszkania,
ubezpieczeniem, telefonem ileczeniem wynosza 412 Euro. Na wyzywienie pozostaje jej — jak wskazala — kwota 260,78
Euro.

Sad Rejonowy przytoczyl tre$é przepisu art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, wskazujac,
iz 0 zwolnienie od kosztow sadowych moze ubiegac¢ sie jedynie osoba, ktoéra poczyniwszy oszczedno$ci we wszystkich
swoich wydatkach, nie jest w stanie zebra¢ sumy niezbednej na pokrycie kosztow sadowych i to ograniczajac wydatki,
az do granic utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 15 maja 1989 roku
w sprawie II CZ 80/89).

Sad Rejonowy uznal, iz skarzgca posiada mozliwo$¢ ponoszenia kosztéw postepowania w przedmiotowej sprawie, tym
bardziej, iz aktualnie sprowadzajg sie one jedynie do oplaty od zazalenia, ktorej wysoko$é wynosi 100 zl.



Sad zwrdcil nadto uwage na fakt, iz w sprawie, o ktérej wznowienie skarzaca wnosi zostala zasadzona splata z tytulu
dzialu spadku na jej rzecz

Sad I instancji podzielit stanowisko wyrazane w doktrynie prawa i orzecznictwie Sadu Najwyzszego, iz strona
procesu sagdowego powinna by¢ Swiadoma wydatkéw zwiazanych z tym przedsiewzieciem, stad powinna sie do niego
przygotowac poprzez poczynienie oszczednoéci i ograniczenie innych wydatkow, ktore nie sg niezbedne.

W ocenie Sagdu Rejonowego wnioskodawczyni mogla poczyni¢ stosowne oszczedno$ci poprzez ograniczenie
wydatkow, ktore nie sa niezbedne dla koniecznego utrzymania. Nie moze natomiast oczekiwac, ze wydatki zwigzane
z postepowaniem sadowym (zmierzajagcym do uregulowania jej sytuacji prawnej) poniesie Skarb Panstwa, a w
konsekwencji wszyscy podatnicy.

Zazalenie na to postanowienie zlozyla skarzaca. Wniosta ona o uchylenie zaskarzonego postanowienie, wzglednie jego
zmiane poprzez zwolnienie jej od kosztow sadowych w calo$ci. Zdaniem skarzacej nie jest ona w stanie bez uszczerbku
utrzymania koniecznego dla siebie ponie$¢ zadanych kosztow sadowych. Kwota pozostajaca na jej wyzywienie tj.
260,76 Euro jest kwota ponizej minimum socjalnego obowigzujacego w Niemczech, kraju jej stalego zamieszkania.
Dlatego skarzaca uwaza, ze nie ma mozliwoSci ograniczenia wlasnych wydatkéw i poczynienia oszczedno$ci a nawet
kwota 25 Euro jest w jej sytuacji duzym ubytkiem.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nalezalo uznac za bezzasadne.

Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, ze zwolnienie od kosztow sagdowych jest forma pomocy ze strony panstwa dla
0s6b bedacych w trudnej sytuacji materialnej, ktére nie moga bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania wlasnego
i rodziny oplaci¢ naleznych kosztéw sadowych. Regula powyzsza wynika wprost z przepisu art. 102 ust 1 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Nie ma watpliwo$ci, iz instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych ma
charakter wyjatkowy i mozna ja stosowacé tylko w $cisle okre$lonych sytuacjach dotyczacych osoby wnoszacej wniosek
o zwolnienie od kosztéw. Osoby posiadajace majatek i staly dochdd z reguly nie moga by¢ uznane za osoby ubogie,
ktére moga zostaé zwolnione od obowigzku uiszczenia kosztow sadowych.

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze zwolnienie od kosztéw sadowych dotyczy konkretnej sprawy, dlatego znaczenia ma
takze, jakie w danej chwali koszty sagdowe obciazajg strone wnoszaca o zwolnienie od ich oplacenia.

Skarzaca w niniejszej sprawie nie moze by¢ zaliczona do osoby ubogiej, ktéra powinna skorzysta¢ z dobrodziejstwa
instytucji zwolnienia od kosztéw sadowych. Posiada ona majatek i staly dochdd. Z faktu, iz splaca kredyt zaciagniety
na dom wynika réwniez, ze posiada ona tzw. zdolno$¢ kredytowa, co tym bardziej daje podstawe do uznania, iz brak
jest podstaw do jej zwolnienia.

Jak wyzej wskazano istotne jest, iz w chwili obecnej dla zapewnienia dbalszego rozpoznania sprawy kwota jaka winna
uiSci¢ skarzaca to jedynie 100 zt co odpowiada kwocie okolo 25 Euro. Suma taka zaréwno w realiach polskich jak i
niemieckich nie moze by¢ uznana za wysoka i nie moze uszczupli¢ dochodéw i majatku skarzacej w takim zakresie,
aby pozbawi¢ jej mozliwo$ci poniesienia niezbednych dla jej koniecznego utrzymania kosztow.

Dlatego tez na mocy art. 397 § 11 2 kpc w zw. z art. 385 kpci art. 13 § 2 kpc zazalenie uczestnika postepowania nalezato
oddali¢ jako bezzasadne.



