Sygn. akt IT Cz 113/14
POSTANOWIENIE
Dnia 06 marca 2014 roku
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Irena Dobosiewicz
Sedziowie SO Maria Leszczynska (spr.)
SO Aurelia Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 06 marca 2014 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela: S. S.
przeciwko dluznikom : B. I. i D. I.
o : egzekucje swiadczenia pienieznego

w przedmiocie skargi dluzniczki na czynno$ci Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szubinie-M. W., na
postanowienie z dnia 21 czerwca 2012 r. 0 odmowie umorzenia postepowania w sprawie KM 388/12

na skutek zazalenia dluzniczki na postanowienie Sadu Rejonowego w Szubinie z dnia 01 pazdziernika 2012 r. , sygn.
aktI Co 740/12

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.
Na oryginale wlasciwe podpisy

sygn.akt. IT Cz 113/14

UZASADNIENIE

Dluzniczka B. I. wniosla skarge na czynnoSci komornika przy Sadzie rejonowym w Szubinie, zarzucajagc mu
bezpodstawne nieuwzglednienie wniosku o umorzenie postepowania.

Sad Rejonowy w Szubinie postanowieniem z dnia 1 pazdziernika 2012r. oddalil skarge.

Wskazal Sad, iz na wniosek wierzyciela S. S. i w oparciu o tytul wykonawczy - zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci
wyrok Sadu Rejonowego w Szubinie z dnia 28 listopada 2011r. wydany w sprawie sygn.akt I C 36/11 Komornik Sadowy
przy Sadzie Rejonowym w Szubinie M. W. wszczal postepowanie egzekucyjne w sprawie Km

388/12. Postanowieniem z dnia 14 lutego 2012r. Sad dokonal wykladni powolanego tytulu egzekucyjnego
stwierdzajac, ze pozwanym przystuguje prawo do powolania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie
swojej odpowiedzialno$ci do warto$ci ustalonego w spisie inwentarza stanu czynnego spadku po zmarlym A.
I.. Postanowieniem z dnia 21 czerwca 2012r. Komornik odmoéwil wnioskowi dluznika umorzenia postepowania
egzekucyjnego / k. 24 akt Km. 388/12/.



W $wietle powyzszych ustalen skarga jest bezzasadna i podlega oddaleniu. Przepisy dotyczace umorzenia egzekucji
zawarte sg w art. 824 1 825 k.p.c. art. 824 k.p.c. dotyczy umorzenia egzekucji z urzedu jezeli: okaze sie, ze egzekucja
nie nalezy do organéw sadowych, wierzyciel lub dtuznik nie ma zdolnoSci sadowej albo gdy egzekucja ze wzgledu na
jej przedmiot lub na osobe dtuznika jest niedopuszczalna, jest oczywiste, ze z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej
od kosztow egzekucyjnych.

Z tresci za$ art. 825 k.p.c. wynika, Ze organ egzekucyjny umorzy postepowanie w calo$ci lub i cze$ci na wniosek jezeli:

» tegozazada wierzyciel: jednakze w sprawach, w ktorych egzekucje wszczeto z urzedu lub na zadanie uprawnionego
organu, wniosek wierzyciela o umorzenie postepowania wymaga zgody sadu lub uprawnionego organu, ktory
zazadal wszczecia egzekucji,

« prawomocnym orzeczeniem tytul wykonawczy zostal pozbawiony wykonalno$ci albo orzeczenie, na ktorym
oparto klauzule wykonalnosci zostalo uchylone lub utracito moc,

 egzekucje skierowano przeciwko osobie, ktora wedlug klauzuli wykonalno$ci nie jest dluznikiem i ktora
sprzeciwila sie prowadzeniu egzekucji, albo jezeli prowadzenie egzekucji pozostaje z innych powodéw
w oczywistej sprzecznoéci z treScig tytulu wykonawczego. Orzeczeniem pozbawiajacym tytul wykonawczy
wykonalnoéci jest min. wyrok wydany na podstawie art. 840 pozbawiajacy tytul wykonawczy wykonalnoSci
lub ograniczajacy go, postanowienie sagdu drugiej instancji uchylajace klauzule wykonalnoéci lub rygor
natychmiastowej wykonalnosci, jak tez orzeczenie stwierdzajace caltkowite albo cze$ciowe nieistnienie obowiazku
objetego tytutem wykonawczym (gdy wytoczenie powodztwa z art. 840 nie wchodzi w rachube), np. wyrok
uwzgledniajacy powodztwo o ustalenie nieistnienia naleznos$ci, wyrok uchylajacy lub zmieniajacy prawomocny
wyrok zasadzajacy §wiadczenie (wydany w wyniku skargi o wznowienie).

Uznajac, ze nie zaistniala zadna z przeslanek umorzenia postepowania egzekucyjnego na mocy art. 767 § 1 k.p.c.iw
zw. z cytowanymi przepisami orzeczono o oddaleniu skargi.

Zazalenie wniosta dluzniczka. Twierdzila, ze w jej ocenie istnieja podstawy do umorzenia postepowania w sprawie km
388/12, powolywala sie na tre$¢ swojego wniosku o umorzenie postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie dluzniczki nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W toku postepowania dluzniczka powolywala sie na okoliczno$¢, ze na mocy orzeczenia sadu dluznicy maja prawo
powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie ich odpowiedzialnosci tylko do warto$ci stanu
czynnego spadku po zmarlym A. I.. Twierdzila rowniez, ze aktywa spadku po A. 1. przewyzszaja pasywa tego spadku.
Z tych okoliczno$ci wyprowadzala wniosek, ze brak jest podstaw do prowadzenia postepowania egzekucyjnego i
powinno ono zosta¢ umorzone.

Taka ocena dokonana przez dluzniczke nie jest poprawna, a wskazane przez nia okoliczno$ci nie wyczerpuja
przeslanek o ktorych mowa zar6wno w przepisie art. 824 kpc, jak i 825 kpc.

Nawet bowiem w sytuacji, gdy warto$é umowy spadkowej jest mniejsza niz wysoko$¢ dlugéw istnieja podstawy do
prowadzenia egzekucji.

Spadkobierca, ktéry przyjat spadek z dobrodziejstwem inwentarza, odpowiada za dlugi spadku tylko do wysoko$ci
stanu czynnego spadku, ustalonego w spisie inwentarza.

Stan czynny spadku to warto$é¢ aktywow wchodzacych w sklad spadku. Oznacza to, ze dluzniczka odpowiada zawsze
gdy w spadku sa aktywa i to calym swoim majatkiem.



Natomiast podkresli¢ nalezy, ze nie zwalnia go z odpowiedzialnoSci fakt, ze dlugi spadkowe przewyzszaja stan czynny
spadku.

Dhuznik jedynie wowczas nie odpowiadalby za dlugi spadkowe gdyby jako spadkobierca spadek odrzucit.

W przedmiotowej sprawie taka sytuacja nie miala miejsca; w postepowaniu apelacyjnym w sprawie Km 388/12
egzekwowana jest kwota postepowania egzekucyjnego. Lacznie jest to kwota niewatpliwie nizsza od wartosci stanu
czynnego spadku wynikajacego ze spisu inwentarza.

Z tych zatem wzgledow brak bylo podstaw do uwzglednienia skargi dluzniczki i umorzenia postepowania
egzekucyjnego na podstawie art. 825 pkt 3 kpc.

W tym stanie rzeczy sad Okregowy bezzasadne zazalenie oddalil na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 §2 kpc.

Na oryginale wlasciwe podpisy



