Sygn. Akt II Cz 55/14

POSTANOWIENIE
Dnia 5 marca 2014 1.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Piotr Starosta
Sedziowie: SO Wojciech Borodziuk

SO Tomasz Adamski (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2014 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) w

w.

przeciwko: T. P.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego

na postanowienie Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 6 listopada 2013 roku
sygn. akt I C708/13

postanawia:

oddalié zazalenie.

II Cz 55/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 listopada 2013 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy odrzucit apelacje pozwanego T. P. od

wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 26 lipca 2013 roku.

Sad I instancji wskazal, ze w dniu 18 pazdziernika 2013 roku pozwany otrzymat zarzadzenie wzywajace go do
uiszczenia oplaty od apelacji w kwocie 254 zI w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia apelacji. Zgodnie bowiem z
art. 18 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, od apelacji nalezy sie cala
oplata sadowa, tj. w wysokoéci i wedlug zasad obowiazujacych przy ustalaniu oplaty od pozwu. Pozwany nie wykonat

zarzadzenia. Wobec powyzszego sad - na podstawie art. 370 kpc - odrzucit apelacje, od ktorej - pomimo wezwania -

nie zostala uiszczona nalezna oplata.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniost pozwany domagajgc sie jego uchylenia. W uzasadnieniu pozwany

podniosl, ze oplaty nie uiécit w terminie z uwagi na swa niesamodzielno$¢ wywolang chorobg. Obecnie za$ wrocila

jego mama i pomogla mu w staraniach o zabezpieczenie jego interesow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie nie jest zasadne.

Zgodnie z regula okreslona w art. 370 kpc, apelacja od ktorej nie zostala uiszczona oplata w terminie, mimo
stosownego wezwania, podlega odrzuceniu. Pozwany nie uiécit oplaty od apelacji w zakreslonym 7-dniowym terminie,
co skutkowa¢ musialo odrzuceniem apelacji. Podnoszone w zazaleniu argumenty majace przemawiaé¢ - w ocenie
skarzacego - za przywréceniem terminu do wniesienia oplaty od apelacji nie stanowig jednak

2

skutecznego zarzutu przeczacego prawidlowosci wydanego orzeczenia o odrzuceniu apelacji, od ktérej nie uiszczono
oplaty w zakre$lonym terminie, a moga jedynie stanowi¢ uzasadnienie wniosku o przywrdcenie terminu do dokonania
czynno$ci procesowe;.

Wobec powyzszego Sad Okregowy zazalenie uznal za bezzasadne i na podstawie przepiséw art. 385 kpc w zw. z art.
397 § 2 kpc je oddalil.



