Sygn. akt IT Cz 23/14
POSTANOWIENIE
Dnia 29 stycznia 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy : SSO Bogumil Goraj
Sedziowie: SO Wojciech Borodziuk
SO Aurelia Pietrzak (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku M. B. (1)
przeciwko M. L.

w przedmiocie skargi M. B. (1) na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w B. M. B. (2) w sprawie
Km 6679/13, tj. umorzenie postepowania egzekucyjnego z zajetego rachunku bankowego

na skutek zazalenia M. L. na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 21 pazdziernika 2013 r., sygn. akt
XII Co 8691/13

postanawia:
zmienié¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze umorzy¢ postepowanie wszczete na skutek skargi.

Sygn. akt IT Cz 23/14

UZASADNIENIE

Uprawniony M. B. (1) w dniu 27 sierpnia 2013 r. wnibsl skarge na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w B. M. B. (2) w sprawie Km 6679/13 w przedmiocie umorzenia postepowania egzekucyjnego z rachunku
bankowego w Banku(...)w K. domagajac sie uchylenia wydanego postanowienia w caloSci i wydania w trybie art.
759 k.p.c. zarzadzenia polegajacego na ponownym zajeciu rachunku bankowego w Banku (...) w K.. Wniosl takze o
obcigzenie obowigzanego kosztami postepowania skargowego i zasadzenie ich zwrotu na rzecz uprawnionego.

W uzasadnieniu skargi podal, iz zlozyl wniosek o wszczecie postepowania zabezpieczajacego, w ktérym wskazal
rachunki obowiazanego i wniost o ich zajecie. Komornik Sadowy dokonal ich zajecia, a nastepnie w dniu 13 sierpnia
2013 r. wydal postanowienie o umorzeniu postepowania z zajetego rachunku obowiazanego w BS w K. w oparciu
o postanowienie Sadu Rejonowego w K. sygn. akt I Co 886/13, ktore w istocie nie umarzalo egzekucji z zajetego
rachunku bankowego, lecz jedynie postepowanie wywolane skarga osoby trzeciej na czynnosci Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym (...)w P. M. R.. Skarzacy wskazal réwniez, ze obowigzany jest zawieszonym komornikiem i
nie ma innego majatku, na ktérym mozna zabezpieczy¢ roszczenie nalezne uprawnionemu.

Odnoszac sie do skargi uprawnionego, Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w B. M. B. (2) zaznaczyl fakt,
iz dokonal zajecia dwoch rachunkéow bankowych obowiazanego prowadzonych na rzecz M. L. przez (...) Bank S.A.
w W. oraz Bank (...)w K.. W dniu 13 sierpnia 2013 r. wydal postanowienie o umorzeniu egzekucji z rachunku



bankowego w Banku (...) w K.. Podkreslil, iz w uzasadnieniu tego postanowienia wskazal, iz w analogicznej sprawie
Sad Rejonowy w K. umorzyt egzekucje z rachunku bankowego obowigzanego z uwagi na fakt, ze rachunek ten stuzy
do obstugi Kancelarii Komorniczej Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w K. M. L. zastepowanego przez
T. C.. Przyznal jednak, iz po analizie akt postepowania egzekucyjnego oraz skargi uprawnionego na wydane przez
niego postanowienie o umorzeniu postepowania stwierdzil, iz Sad Rejonowy w K. nie umorzyt egzekucji z rachunku
bankowego, a jedynie umorzyl postepowanie skargowe w zakresie dotyczacym zajecia tegoz rachunku. Wskazal, iz
ponowne zajecie rachunku bankowego bedzie mozliwe, po rozstrzygnieciu przez Sad Rejonowy w B. w sprawie o
sygn. XII Co 8341/13 skargi dluznika M. L. na wszczecie postepowania w celu wykonania zabezpieczenia i zajecia
wierzytelno$ci w sprawie Km 6679/13 oraz wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego.

Postanowieniem z dnia 21 paZdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie o sygn. akt XII Co 8691/131w
trybie art. 759 § 2 k.p.c. uchylil w caloSci postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w B. M. B. (2) z
dnia 13 sierpnia 2013 r. w przedmiocie umorzenia postepowania w celu wykonania zabezpieczenia z zajetego rachunku
bankowego obowigzanego M. L. prowadzonego przez Bank (...) w K. w sprawie KM 6679/13 i zobowigzal Komornika
do ponownego zajecia rachunku bankowego w tym banku oraz zasadzit od obowiazanego na rzecz uprawnionego
kwote 100 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, ze co prawda skarga zostala wniesiona po terminie — uprawniony zlozyl skarge na
postanowienie Komornika z dnia 13 sierpnia 2013 r., ktore zostalo mu doreczone faksem w dniu 14 sierpnia 2013 r.,
dopiero w dniu w dniu 27 sierpnia 2013 r. — jednakze skarga podlegala uwzglednieniu na podstawie art. 759 § 2 k.p.c.

Na podstawie analizy akt egzekucyjnych Km 6679/13, Sad Rejonowy ustalil, iz w dniu 26 lipca 2013 r. M. B.
(1) na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego — Sadu w Pracy w L. wydanego w dniu 5 lutego 2013 r. w
sprawie o sygn. akt IV Po 5/13, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci w dniu 25 marca 2013 r. zlozyt wniosek
0 wszczecie postepowania zabezpieczajacego przeciwko obowiazanemu M. L. celem zabezpieczenia naleznoSci w
wysoko$ci 35.000 zl poprzez zajecie rachunkéw w Banku (...) w K. oraz rachunku bankowego w (...) Banku S.A. W
postanowieniu tym w pkt. 3 zawarty byt zapis odno$nie wyznaczenia uprawnionemu terminu 14 dni na zlozenie pozwu
o zaplate przeciwko obowiazanemu M. L. pod rygorem upadku zabezpieczenia. Komornik w dniu 9 sierpnia 2013 r.
dokonat zajecia rachunk6w bankowych, a w dniu 13 sierpnia 2013 r. wydal postanowienie o umorzeniu postepowania
w celu wykonania zabezpieczenia z rachunku bankowego obowigzanego w Banku (...) w K.. W przedmiotowej sprawie
Komornik umarzajac postepowanie powolal sie na postanowienie Sadu Rejonowego w K. wydane w sprawie o sygn.
akt I Co 886/13 na mocy ktorego, Sad ten umorzy! postepowanie wywolane wniesieniem skargi przez T. C. na czynno$¢
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym (...)w P. M. R. z udzialem uprawnionego M. B. (1) i zobowigzanego
M. L. odnoénie zajecia rachunku bankowego w Banku(...)w K.. W odpowiedzi na skarge Komornik Sadowy M. B.
(2) przyznal, iz blednie zinterpretowal to postanowienie, uznajac iz Sad ten umorzyt postepowanie egzekucyjne z
rachunku bankowego w Banku (...) w K. stuzacym do obstlugi Kancelarii Komorniczej Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w K. M. L., a nie postepowanie skargowe.

Na podstawie analizy akt o sygn. XII Co 8341/13, na ktérg powolywal sie Komornik w odpowiedzi na skarge Sad
I instancji ustalil, iz skarga dluznika M. L. na czynno$ci Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w B.M.
B. (2) w zakresie wszczecia postepowania w celu wykonania zabezpieczenia i zajecia wierzytelnoSci w sprawie Km
6679/13 oraz wniosku dluznika o umorzenie postepowania egzekucyjnego zostata oddalona oraz oddalony zostal takze
wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 6679/13. W uzasadnieniu Sad podkreslil, iz upadek
zabezpieczenia, na ktory powolywal sie obowigzany nie powoduje umorzenia postepowania egzekucyjnego toczacego
sie na podstawie postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia. Do umorzenia egzekucji niezbedne jest przedstawienie
orzeczenia pozbawiajacego postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia wykonalno$ci. Za takie orzeczenie uwazac

nalezy postanowienie Sadu stwierdzajace upadek zabezpieczenia wydane w trybie art. 754" § 3 k.p.c.

Niezaleznie od powyzszego rozstrzygniecia w sprawie XII Co 8341/13 Sad Rejonowy stwierdzil, ze racje ma skarzacy,
iz wydanie przez komornika postanowienia z dnia 13 sierpnia 2013 r. o umorzeniu postepowania w celu wykonania
zabezpieczenia do wierzytelnoSci z rachunku bankowego obowigzanego prowadzonego przez Bank (...) w K. bylo



bezpodstawne. Postanowienie Sadu Rejonowego w K.wydane w sprawie o sygn. akt XII Co 8341/13, na ktore
powolywal sie Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w B. M. B. (2) dotyczylo umorzenia postepowania
wywolanego wniesieniem skargi przez T. C. na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...)w P. M.
R. z udzialem uprawnionego M. B. (1) i zobowiazanego M. L. odnosnie zajecia rachunku bankowego w Banku (...) w
K., a nie umorzenia postepowania egzekucyjnego z tego rachunku bankowego.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

Postanowienie w calo$ci zaskarzyl obowigzany, wnoszac o jego zmiane poprzez utrzymanie w mocy postanowienia o
umorzeniu postepowania Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy M. B. (2) w celu wykonania
zabezpieczenia z zajetego rachunku bankowego, uchylenie punktu 2 orzeczenia i zasadzenie na swoja rzecz kosztow
postepowania zazaleniowego.

Zaskarzonemu orzeczeniu obowigzany zarzucit brak uwzglednienia faktu pozbawienia tytulu wykonalnoéci
postanowienia o zabezpieczeniu poprzez wydanie w dniu 10 pazdziernika przez Sad Okregowy w Poznaniu

prawomocnego postanowienia o upadku tegoz zabezpieczenia w trybie art. 754" § 3 k.p.c. w zw. z art. 744 § 2 k.p.c.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Przystepujac do rozpoznania Srodka zaskarzenia nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 825 pkt 2 k.p.c., organ egzekucyjny
umorzy postepowanie w caloéci lub czeSci na wniosek, jezeli prawomocnym orzeczeniem tytul wykonawczy zostal
pozbawiony wykonalno$ci albo orzeczenie, na ktorym oparto klauzule wykonalno$ci zostalo uchylone lub utracito
moc. Nie ulega watpliwosci, ze skutek taki nastapil w wyniku wydania prawomocnego orzeczenia przez Sad Okregowy
w P. z dnia 10 pazdziernika 2013 r., sygn. akt VI Pz 132/13, w ktérym Sad ten stwierdzil upadek zabezpieczenia
udzielonego uprawnionemu M. B. (1) na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w L.z dnia 5 lutego 2013 r.
Okoliczno$é te Sad odwolawczy ustalil na podstawie zalaczonego przez skarzacego odpisu ww. postanowienia.

Konsekwencja orzeczenia Sadu Okregowego w P. bylo umorzenie postepowania zabezpieczajacego prowadzonego
przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w B. M. B. (2) pod sygn. akt Km 6679/13. Umorzenie to nastgpilo
na wniosek obowigzanego na mocy postanowienia z dnia 8 listopada 2013 r. (k. 49 akt).

W tym miejscu nalezy zwrécié uwage, ze skarga na czynno$ci komornika okre§lona w art. 767 k.p.c. jest
uniwersalnym $rodkiem prawnym, sluzacym do usuwania nieprawidlowosci, ktérych moze dopusci¢ sie komornik
przy podejmowaniu czynno$ci w prowadzonym postepowaniu egzekucyjnym. Oznacza to, ze postepowanie ze skargi
nie moze toczy¢ sie wowczas, gdy postepowanie, w ktérym podjeta zostala zaskarzona czynno$¢ komornika, zostato
zakonczone. W takich sytuacjach wydanie merytorycznego orzeczenia przez sad po zakonczeniu postepowania
jest niedopuszczalne w rozumieniu art. 355 § 1 k.p.c. Przepis ten znajduje swoje odpowiednie zastosowanie do
postepowania ze skargi na czynno$ci komornika na podstawie odestania zawartego w art. 13 § 2 k.p.c.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze Sad Rejonowy nieslusznie uznal za termin doreczenia uprawnionemu
postanowienia Komornika w przedmiocie umorzenia postepowania z rachunku bankowego obowigzanego
prowadzonego przez Bank(...)w K. — dzien 14 sierpnia 2013 r., w ktérym to dniu uprawniony miat odebrac orzeczenie
doreczone mu faksem. Taka forma doreczenia nie zostala przewidziana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego
i nie moze by¢ uznana za doreczenie wlaéciwe, od ktérego rozpoczyna sie bieg terminu.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. zart. 397§ 2k.p.c.iart. 355 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. orzekl, jak w sentencji postanowienia.



