Sygn. akt II Cz 1033/13
POSTANOWIENIE
Dnia 27 stycznia 2014 .
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy - SSO Piotr Starosta
Sedziowie - SO Bogumil Goraj
SO Wojciech Borodziuk (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku: Banku (...) S.A. w K.
przeciwko: B. M.-L.
o: egzekucje swiadczenia pienieznego

w przedmiocie skargi dluzniczki na czynno$ci Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy — H. G. w
sprawie Km 1223/12 — zarzadzenie dodatkowego opisu i oszacowania nieruchomosci

na skutek zazalenia dluzniczki na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 16 wrze$nia 2013 r. sygn. akt
XII Co 10153/12

postanawia:
odrzucié zazalenie.

Sygn. akt Il Cz1033/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 16 wrze$nia 2013 r. umorzy} postepowanie w przedmiocie skargi
dluzniczki na czynno$é¢ komornika sagdowego — zarzadzenie dodatkowego opisu i oszacowania nieruchomosci.

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze dluzniczka w dniu 21 sierpnia 2013 r. wniosla skarge na czynnosci Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy H. G. w sprawie Km 1223/12 - zarzadzenie dodatkowego opisu
i oszacowania nieruchomos$ci, wraz z wnioskiem o przewrdcenie terminu do dokonania wskazanej czynnoSci.
Dhuzniczka podniosta, iz w dniu 14 lutego 2013r. nastapil opis i oszacowanie, za$ biegly sporzadzit operat szacunkowy,
wobec czego nie ma podstaw do sporzadzenia dodatkowego opisu i oszacowania, co narazaloby to dluznika na
dodatkowe koszty.

Sad podkreslil, ze rozstrzygniecie merytoryczne skargi na czynnos$ci komornika musi zmierza¢ do zapewnienia
skarzacemu ochrony prawnej. W przedmiotowej sprawie jest to aktualnie niemozliwe z uwagi na dokonang czynno$c
Komornika. Sad rozpoznajacy skarge nie mialby juz bowiem mozliwoéci ochrony praw dluznika, nawet gdyby
Komornik rzeczywiécie dopuscit sie naruszen. Sad wskazat jednocze$nie, ze z akt egzekucyjnych wynika, iz czynno$c
opisu i oszacowania przeprowadzona przez Komornika w dniu 22 sierpnia 2013r. byla jedyna taka czynno$cia w



przedmiotowej sprawie, natomiast w dniu 14 lutego 2013r. mialy miejsce jedynie ogledziny nieruchomosci z udzialem
bieglego, nie za$ opis i oszacowanie, ktére odbylo sie dopiero w dniu 22 sierpnia 2013r. W zwigzku z wnioskiem
wierzyciela o przeprowadzenie opisu i oszacowania Komornik mial obowigzek czynnoéc¢ taka zarzadzic.

Majac powyzsze na uwadze Sad Rejonowy na podstawie art. 355 §1 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c. postepowanie ze
skargi umorzyl, uznajac iz wydanie orzeczenia w przedmiocie wniesionej skargi wobec przeprowadzenia czynnosci,
ktérej zarzadzenia skarga dotyczyla, stalo sie bezprzedmiotowe.

Postanowienie Sadu Rejonowego zaskarzyla zazaleniem dluzniczka, domagajac sie jego uchylenia oraz przekazania
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i wstrzymania licytacji zajetej nieruchomosci. Zarzucita
naruszenie art. 169 §5 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c. poprzez brak rozstrzygniecia w przedmiocie jej wniosku o
przywrocenie terminu, a takze naruszenie art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych poprzez
brak rozstrzygniecia w przedmiocie wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych.

SagqdOkregowyzwazylconastepuje:

Zazalenie dluzniczki, jako niedopuszczalne podlega odrzuceniu. Na wstepie stwierdzié¢ nalezy, ze zgodnie z art. 767 §1
k.p.c. na postanowienie Sadu Rejonowego wydane w przedmiocie skargi na czynno$¢ komornika zazalenie przystuguje
w wypadkach wskazanych w ustawie. Dopuszczalno$¢ zazalenia wynika z treSci art. 394 §1 k.p.c., ktory poprzez
ogoblne odeslanie z art. 13 §2 k.p.c. znajduje zastosowanie w sprawach egzekucyjnych oraz w przypadkach wyraznie
wskazanych w przepisach regulujacych postepowanie egzekucyjne w czeéci trzeciej k.p.c.

Ztreéci skargi dluzniczki wynika, ze skarzy ona umorzenie przez Sad Rejonowy postepowania w przedmiocie jej skargi
na zarzadzenie przez Komornika Sadowego dodatkowego opisu i oszacowania nieruchomoéci.

Tymeczasem zgodnie z art. 950 k.p.c. zazalenie na postanowienie Sagdu Rejonowego przystuguje jedynie w przedmiocie
skargi na opis i oszacowanie, jako okre§long czynnoé¢ komornika, z czego wynika, ze zazalenie nie przystuguje
na postanowienie Sadu Rejonowego w przedmiocie skargi na samo zarzadzenie przez Komornika Sadowego
dodatkowego opisu i oszacowania.

Jednocze$nie umorzenie przez Sad Rejonowy postepowania w przedmiocie skargi nie jest umorzeniem postepowania
w rozumieniu art. 394 §1 k.p.c., ani art.828 k.p.c., gdyz powyzsze przepisy odnosza sie do umorzenia calego
postepowania, a nie postepowania ze skargi na czynnoé¢ komornika sadowego.

W konsekwencji Sad Rejonowy powinien odrzuci¢ zazalenie dtuzniczki na postanowienie z dnia 16 wrzeénia 2013
roku, zamiast nadawaé¢ mu bieg. (art. 397 §2 k.p.c. w zw. z art. 370 k.p.c. i art. 13 §2 k.p.c.)

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy odrzucil zazalenie dtuzniczki, jako niedopuszczalne. (art. 373 k.p.c. w zw.
z art. 397 §2 k.p.c. i wzw. z art. 13 §2 k.p.c.)



