Sygn. akt IT Ca 1017/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczqcy : SSO Aurelia Pietrzak

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2014 r. w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Z. C.

z udzialem K. C.

o podzial majatku wspoblnego

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 13 listopada 2013 ., sygn.
akt IT Ns584/11

postanawia
oddali¢ zazalenie.

II Cz1017/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy oddalil wniosek wnioskodawcy o zwolnienie
od kosztéw sadowych w postaci oplaty od apelacji. W uzasadnieniu orzeczenia Sad powolujgc sie na art. 102 ust. 1
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych uznal, iz postepowanie sagdowe jest co do zasady odplatne, a Sad

nie podejmuje zadnej czynnoéci na skutek pisma, od ktérego nie zostala uiszczona nalezna oplata ( art. 126> § 1 k.p.c.).
Z kolei zwolnienie od kosztow sadowych jest odstepstwem od tej zasady, w interesie osob stabszych ekonomicznie,
umozliwiajac im realizacje konstytucyjnego prawa do sadu.

Po dokonaniu analizy o§wiadczenia zlozonego przez wnioskodawce, Sad I instancji uznal, iz Z. C. posiada realng
mozliwo$¢ uiszczenia oplaty od apelacji, albowiem ze zlozonego o$wiadczenia o stanie rodzinnym, dochodach i
majatku wynika, ze na utrzymaniu nie posiada nikogo, jest wlascicielem samochodu marki O. (...) rok produkcji
2007r., ma oszczednoéci w wysoko$ci 12.000 zl, ponadto jest wspdlposiadaczem lokatorskiego prawa do lokalu
bedacego przedmiotem postepowania. Wnioskodawca jest zatrudniony w S. z wynagrodzeniem miesiecznym 7000 zt
netto, przy czym nie jest to stala praca zarobkowa. Ponosi on koszty utrzymania w S. zamykajgce sie kwota 10.000
(...)., nie wyszczegdblnil jednak jakie sa to koszty.

Sad zaznaczyl, ze postepowanie w sprawie trwa od lutego 2011 r., a zatem wnioskodawca moégl poczynié w swoim
budzecie takie oszczednoSci, ktére pozwolilyby na prowadzenie postepowania bez uszczerbku w koniecznych kosztach
utrzymania . W zwigzku z powyzszym Sad na podstawie art. 100 a contrario ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych, wniosek oddalil.



Zazalenie na powyzsze orzeczenie wnidst wnioskodawca, zarzucajgc Sadowi I instancji naruszenie przepisoéw art. 100
i101 ustawy o kosztach sadowych, domagajac sie zmiany zaskarzonego orzeczenia poprzez zwolnienie wnioskodawcy
od kosztow sadowych, ewentualnie od oplaty od apelacji. Skarzacy podniosl, iz koszty utrzymania w Szwecji sg
wysokie, a oszczednoS$ci wykazane w o§wiadczeniu chee przeznaczy¢ na splate uczestniczki.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych zwolnienia od
kosztow sadowych moze domagac sie osoba fizyczna, ktora zlozyla o§wiadczenie, Ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez
uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Zwolnienie od kosztéw sadowych jest instytucja wyjatkowa, bowiem intencja ustawodawcy bylo to, aby traktowano
ja jako wyjatek od zasady samofinansowania przez strony procesu lub postepowania nieprocesowego (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24.09.1984, II Cz 104/84, nie publikowane). Zwolnienie od kosztéw sadowych stanowi w
istocie pomoc Panstwa dla oséb, ktére z uwagi na ich sytuacje materialng nie mogg uisci¢ kosztéw sadowych bez
wywolania uszczerbku w koniecznych kosztach utrzymania siebie i rodziny. Ubiegajacy sie o taka pomoc winien wiec
w kazdym przypadku poczyni¢ oszczedno$ci we wlasnych wydatkach do granic zabezpieczenia kosztéw utrzymania
siebie i rodziny. Dopiero gdyby poczynione w ten sposob oszczednoSci okazaly sie niewystarczajace moze zwrocié sie
o pomoc Panstwa.

W ocenie Sadu II instancji, wnioskodawca skladajac wniosek o podzial majgtku wspolnego, jak i w trakcie trwania
tego postepowania, winien liczy¢ sie z konieczno$cia ponoszenia kosztéw sadowych, wiec winien na ten cel
zabezpieczy¢ odpowiednig sume. Fakt, iz wnioskodawca bedzie zobowigzany do splaty uczestniczki i na ten cel chce
przeznaczy¢ zgromadzone oszczedno$ci, w zaden sposob nie moze wplywaé na obowigzek samofinansowania strony
w postepowaniu sadowym. Kwestia splaty nie ma pierwszenstwa przed obowiazkiem uiszczenia kosztow sadowych
na rzecz Skarbu Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy uznal, iz Sad Rejonowy doszedt do prawidlowych wnioskéw i shusznie
oddalit wniosek Z. C. o zwolnienie od kosztow sadowych, dlatego na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.
iart. 13 § 2 k.p.c. oddalil zazalenie jako niezasadne.



