Sygn. akt IT Cz 930/13

POSTANOWIENIE
Dnia 9 grudnia 2013 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczagcy: SSO Ireneusz Plowas
Sedziowie: SO Janusz Kasnowski

SO Tomasz Adamski (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2013 roku w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku(...)

Fundusz (...) z siedziba w W.

przeciwko Z. K.

o nadanie klauzuli wykonalno$ci

na skutek zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 15 pazdziernika 2013
roku sygn. akt XII Co 9140/13

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w calo$ci w ten sposob, ze:

1. nadaé klauzule wykonalnosci na rzecz (...) Funduszu (...) z siedzibg w W. prawomocnemu
nakazowi zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanemu przez Sqd Rejonowy Lublin -Zachéd
w Lublinie w dniu 16 sierpnia 2012 roku w sprawie VI Nc-e 1315268/12 przeciwko Z. K.,

i
2. zasqdzié od dtuznika na rzecz wierzyciela kwote 127 zI tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

II. zasqdzié od dtuznika na rzecz wierzyciela kwote 90 zt tytulem zwrotu kosztow postepowania
zazaleniowego.

Na oryginale wlasciwe podpisy.
II1Cz 930/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 pazdziernika 2013 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy, oddalit wniosek o nadanie klauzuli
wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaplaty na rzecz wnioskodawcy w zwigzku z przejéciem na niego uprawnien
dotychczasowego wierzyciela okre§lonego w tytule egzekucyjnym. Sad I instancji wskazal, ze wierzyciel wnoszac o



nadanie klauzuli wykonalno$ci w zwiazku z przejSciem uprawnien winien wykaza¢ dokumentem urzedowym lub
prywatnym z podpisem urzedowo poSwiadczonym owo przejScie uprawnien. W niniejszej sprawie wnioskodawca
dolaczyl do wniosku poswiadczone w trybie art. 129 § 2 i 3 kpc przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika
strony bedacego radca prawnym kserokopie umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 22 stycznia 2013 roku i 25
stycznia 2013 roku, jednakze na podstawie treSci dolaczonego do wniosku zalgcznika nr 1 do tej umowy nie
sposob stwierdzi¢, czy dotyczyla ona réwniez wierzytelnoSci wynikajacej z nakazu zaplaty objetego przedmiotowym
wnioskiem klauzulowym, gdyz zalacznik ten nie zawiera oznaczenia sadu, ktory wydat orzeczenie, daty jego wydania,
ani nawet pelniej sygnatury akt sprawy. Majac powyzsze na wzgledzie sad na podstawie art. 788 § 1 kpc a contrario
wniosek oddalil. Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidsl wnioskodawca domagajac sie zmiany zaskarzonego
postanowienia poprzez nadanie klauzuli wykonalnoS$ci zgodnie z wnioskiem, wzglednie o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia do ponownego rozpoznania przez sad I instancji; domagat sie nadto zasadzenia kosztéw postepowania za I i
II instancje. Zalacy sie wskazal, ze do wniosku zalaczono poéwiadczony za zgodnoéé z oryginalem przez wystepujacego
w sprawie radce prawnego zalacznik do umowy sprzedazy wierzytelnosSci z ktérego wynikaja dane dluznika oraz
wskazana jest sygnatura sprawy w ktorej wydano nakaz zaplaty, z sygnatury wynika, ze jest to sad orzekajacy w

elektronicznym postepowaniu upominawczym, a jedynym takim sadem w Polsce jest Sad Rejonowy Lublin - Zachéd
w Lublinie, co umozliwia jednoznaczng weryfikacje czy wierzytelno$¢ wobec dluzniczki w niniejszej sprawie objeta
byla cesja.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest zasadne.

Zgodnie z art. 788 § 1 kpc jezeli uprawnieninie po powstaniu tytulu egzekucyjnego przeszlo na inng osobe,
sad nada klauzule wykonalno$ci na rzecz tej osoby, gdy przejScie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym
lub prywatnym z podpisem urzedowo poswiadczonym. W niniejszej sprawie wierzyciel wykazal dokumentami
prywatnymi po$wiadczonym za zgodnos¢ przez pelnomocnika wierzyciela wystepujacego w sprawie, a bedacego radca
prawnym w trybie okre§lonym w art. 129 § 2 i 3 kpc, ze doszlo do przej$cia uprawnienia na rzecz (...)

Funduszu (...)z siedziba w W., a nastepnie (...) Funduszu(...) z siedziba w W.. Z zalacznika nr 1 do umowy sprzedazy
wierzytelno$ci zawierajacego spis wierzytelno$ci objetych umowa wynika, ze umowa ta objeto réwniez wierzytelnoéc
wobec Z. K. stwierdzong orzeczeniem sagdu wydanym w sprawie Nc-e 1315268/12 na kwote kapitalu 4.448,65 zl. Jest
wiedza powszechnie znang, ze jedynym sagdem w Polsce orzekajacym w elektronicznym postepowaniu upominawezym
(do ktoérego odnosi sie oznaczenie sygnatury ,,Nc-e") jest Sad Rejonowy Lublin - Zachéd w Lublinie, a postepowanie
w tym trybie w roku 2012 bylo prowadzone jedynie w VI wydziale tamtego sadu. W tej sytuacji nie budzi zadnych
watpliwo$ci identyfikacja wierzytelno$ci wobec Z. K. objetej umowa sprzedazy wierzytelnoéci ze stwierdzong w
nakazie zaplaty na ktéry wierzyciel domaga sie nadania klauzuli wykonalno$ci.

4

Wobec powyzszego Sad Okregowy zazalenie uznal za zasadne i na

podstawie przepiséw art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc zmienil
zaskarzone postanowienie i nadal klauzule wykonalno$ci na rzecz

wnioskodawcy.

O kosztach postepowania przed Sadem I instancji sad orzekl na podstawie art.
770 kpc w zw. z § 10 ust. 1 pkt 13 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie optat za czynno$ci radcoéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



O kosztach postepowania przed Sadem li instancji sad orzekl na podstawie
art.770 kpc w zw. z § 10 ust. 1 pkt 13 w zw. z § 12 ust. 2 pkt 1 cytowanego

rozporzadzenia.



