Sygn. akt IT Cz 922/13
POSTANOWIENIE
Dnia 20 lutego 2014r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydzial II Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Aurelia Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym sprawy
z wniosku D. S.
z udzialem A. J.
o zniesienie wspotwlasnosci i podzial majatku wspolnego

na skutek zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 26 wrzeénia 2013 r.,
sygn. akt IT Ns 2791/13

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

sygn. akt: I Cz 922/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 wrze$nia 2013 r. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy oddalil wniosek wnioskodawczyni
o zwolnienie od kosztow sadowych. W uzasadnieniu rozstrzygniecia wskazal, ze z przedlozonego przez
wnioskodawczynie o§wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach utrzymania wynika, iz osigga
ona stale miesieczne dochody w wysokosci ok. 2.100 zl. Natomiast jej miesieczne stale wydatki to kwota ok. 1.100 zl,
w tym splata pozyczek w wysokoSci ok. 450 zt.

Sad I instancji przywolat tre$¢ art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych oraz podal, iz instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych, winna by¢ traktowana jako odstepstwo od
zasady odplatnoéci postepowania sagdowego, a zatem stosowana przez sady wylacznie w sytuacji, gdy uczestnik
postepowania nie ma faktycznej, obiektywnej mozliwo$ci poczynienia oszczedno$ci oraz ograniczenia wydatkéw
utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Sad Rejonowy uznal, iz wnioskodawczyni miala mozliwo$§é zgromadzenia oszczednoSci na cele postepowania
o zniesienie wspdlwlasnoéci nieruchomos$ci i podzial majatku wspodlnego, od ktérego oplata wynosi 1000 zl.
Whnioskodawczyni osigga stale miesieczne dochody, a w czasie sktadania wniosku splacala kredyty w lacznej wysokosci
ok. 450 z1. W ocenie Sadu I instancji, nie do zaakceptowania jest sytuacja, w ktorej w sposob preferencyjny traktowane
sa przez wnioskodawczynie zobowigzania wobec bankow, a nie wobec Skarbu Panstwa.

Dokonujgc oceny stanu majatkowego wnioskodawczyni Sad mial na uwadze i te istotna okoliczno$é, iz
wnioskodawcezyni, zgodnie z twierdzeniami zawartymi we wniosku poniosta na nieruchomo$¢ naklady, w tym wydatki



remontowe. Oznacza to, iZ ma ona obiektywna mozliwo$¢ zgromadzenia oszczednosci rowniez na cele niniejszego
postepowania, tym bardziej, ze od dnia ustania wspélno$ci ustawowej uplynelo 8 lat.

Wobec wskazanych okoliczno$ci Sad Rejonowy - na podstawie przepisdéw art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych — wniosek oddalil.

Powyzsze postanowienie zostalo zaskarzone przez wnioskodawczynie, ktéra wskazala, ze Sad blednie ustalil stan
faktyczny w zakresie ponoszonych przez wnioskodawczynie wydatkow miesiecznych oraz kosztéw utrzymania. Nadto
wskazano, iz wydatki na remont nieruchomosci byly gromadzone przez wspolnote mieszkaniowa w comiesiecznych
oplatach. W zwigzku z powyzszym skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenie i zwolnienie jej od kosztow
sadowych, ewentualnie od oplaty od wniosku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne. Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne zakresie w dochodow i wydatkow
wnioskodawczyni, shusznie podejmujgc decyzje o odmowie zwolnienia jej od ponoszenia kosztow sagdowych w sprawie.

Zgodnie z art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych zwolnienia od
kosztow sadowych moze domagac sie osoba fizyczna, ktéra zlozyla o§wiadczenie, ze nie jest w stanie ich ponie$é bez
uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Jak stusznie wskazal Sad Rejonowy, zwolnienie od kosztéw sadowych jest instytucja wyjatkowa, bowiem intencja
ustawodawcy bylo to, aby traktowano ja jako wyjatek od zasady samofinansowania przez strony procesu lub
postepowania nieprocesowego (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 24.09.1984, II Cz 104/84, nie publikowane).
Zwolnienie od kosztéw sadowych stanowi w istocie pomoc Panhstwa dla osdb, ktore z uwagi na ich sytuacje materialng
nie moga uiSci¢ kosztow sadowych bez wywolania uszezerbku w koniecznych kosztach utrzymania siebie i rodziny.
Ubiegajacy sie o taka pomoc winien wiec w kazdym przypadku poczyni¢ oszczednoSci we wlasnych wydatkach do
granic zabezpieczenia kosztow utrzymania siebie i rodziny. Dopiero gdyby poczynione w ten sposob oszczednoéci
okazaly sie niewystarczajgce moze zwroci¢ sie o pomoc Pafistwa.

W ocenie Sadu II instancji, wnioskodawczyni skladajac wniosek o zniesienie wspoétwlasnoéci i podzial majatku
wspolnego, winna liczy¢ sie z konieczno$cia ponoszenia kosztow sagdowych. Racje ma Sad I instancji, iz wydatki
zwiazane ze splata kredytu nie moga mie¢ pierwszenstwa przed nalezno$ciami Skarbu Panstwa z tytulu oplaty sadowe;j.
Ponadto zwrdcié nalezy uwage, iz dnia 7 stycznia 2014 r. przypadala ostatnia rata w kwocie 333 zl tytulem splaty
kredytu wnioskodawczyni w (...) Bank S.A. Zatem, jej mozliwo$ci finansowe w kwestii uiszczenia oplaty sagdowej od
wniosku zwiekszyly sie.

W zazaleniu skarzaca podniosla, iz do koniecznych §rodkéw utrzymania nalezy zaliczyé kwote 2000 zl na odziez (180
zl miesiecznie) i 600 zl rocznie na ksiazki i prase (50 zl miesiecznie). W ocenie Sadu Okregowego, trudno uznaé, aby te
wydatki mialy pierwszenstwo przed obowigzkiem uiszczenia oplaty sagdowe;j. Nie sa to bowiem, przynajmniej w takiej
wysokoSci, wydatki zwigzane z koniecznym utrzymaniem wnioskodawczyni.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc oddalil zazalenie jako
niezasadne, uznajac, iz wnioskodawczyni jest w stanie uiéci koszty sadowe bez uszczerbku w koniecznym utrzymaniu.



