Sygn. akt II Cz 716/13
POSTANOWIENIE
Dnia 30 grudnia 2013 .
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydzial Cywilny — Odwolawczy
w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Piotr Starosta
Sedziowie: SO Irena Dobosiewicz/spr./
SO Wojciech Borodziuk
po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2013 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela: (...) Sp. z o.0. z siedzibq w B.
przeciwko dluznikom: D. K., M. K.
o egzekucje Swiadczenia pienieznego

na skutek zazalenia wierzyciela na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 12 lipca 2013 r., sygn. akt
XII Co 5319/13, oddalajace skarge na czynnosci Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy M. B.
w sprawie Km 1095/09

postanawia:

oddalié zazalenie.

Na oryginale wlasciwe podpisy
Sygn. akt Il Cz 716/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 lipca 2013 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy oddalil skarge wierzyciela na czynnosci
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy M. B. polegajace na wydaniu postanowienia, z dnia 15
maja 2013 r., o zakoniczeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 1095/09 i ustaleniu jego kosztow.

W uzasadnieniu wskazal, ze we wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego wierzyciel domagal sie jego
prowadzenia na podstawie tytulu wykonawczego — zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci wyroku z dnia 26 maja
2006 r. wydanego w sprawie o sygn. akt 56/03/06 przez Arbitra radce prawnego P. B. w zwigzku z zapisem na Sad
Polubowny z dnia 16 wrze$nia 2005 r. We wniosku tym zawarte bylo ograniczenie egzekucji lacznie o kwote 2.386 zl.
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy T.

B. postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2009 r., w sprawie Km 1342/07, uznat sie niewlaciwym do prowadzenia sprawy
i przekazal wniosek egzekucyjny wierzyciela wraz z tytulem wykonawczym Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie
Rejonowym w Bydgoszczy M. B.. W punkcie trzecim postanowienia Komornik ustalil zalegloé¢ dluznika na laczna
kwote 7.894,81 zt wedlug wyliczenia na dzien 14 kwietnia 2009 r., z czego dla wierzyciela przypadala kwota 7.875,18
z} plus odsetki w kwocie 19,63 zt. W dniu 15 maja 2013 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy



M. B. wydal postanowienie konczace postepowanie egzekucyjne z uwagi na wyegzekwowanie catej naleznoéci i ustalil
koszty postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 1095/09.

Wierzyciel w skardze na czynno$ci komornika zarzucil mu bezpodstawne zakonczenie postepowania, albowiem
do wyegzekwowania nadal pozostaje kwota 1.062,09 zl. W ocenie Sadu I instancji zarzut ten nie zaslugiwal na
uwzglednienie i wskazal, ze Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy M. B. prowadzenie
sprawy zostalo przekazane przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy T. B., ktory to w
postanowieniu z dnia 14 kwietnia 2009 r., w sprawie Km 1342/07, okredlil zaleglo§¢ dluznika na dzien wydania
postanowienia na kwote 7.894,81 zt w tym dla wierzyciela 7.875,18 zt i odsetki 19,63 zl. Stan zalegloéci dtuznika by}t
znany skarzacemu, albowiem orzeczenie to zostalo mu doreczone w dniu 20 kwietnia 2009 r. Orzeczenie to nie zostalo
wowczas zakwestionowane przez wierzyciela.

Sad I instancji dokonal weryfikacji wszystkich 70 wplat dokonanych na rzecz wierzyciela w okresie od 16 kwietnia
2009 r. do 13 maja 2013 r. na podstawie karty rozliczeniowej w sprawie Km 1095/09 i uznal, ze calo§é nalezno$c
wskazana w postanowieniu o przekazaniu sprawy z dnia 14 kwietnia 2009 r. zostala przez Komornika Sagdowego przy
Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy M. B. wyegzekwowana i przekazana wierzycielowi.

Zazalenie na postanowienie zlozyl wierzyciel, wnoszgc o:

1. uchylenie zaskarzonego postanowienia i nakazanie Komornikowi Sgdowemu przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy
M. B. kontynuowanie postepowania egzekucyjnego do czasu wyegzekwowania pelnej nalezno$ci wynikajacej z tytutu
wykonawczego zlozonego w aktach Km 1095/09, ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
I instancji,

2. zasadzenie od dluznika na rzecz wierzyciela kosztéw postepowania.
Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit:

1. bledne przyjecie przez Sad I instancji, iz niezaskarzenie przez wierzyciela postanowienia Komornika Sagdowego
przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy T. B. o przekazaniu wniosku do prowadzenia Komornikowi Sadowemu przy
Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy M. B., w ktéorym wskazana zostala zanizona kwota zadluzenia pozbawia wierzyciela
mozliwo$ci wyegzekwowania tej kwoty przez przejmujacego postepowanie komornika,

2. naruszenie art. 759 § 2 k.p.c. polegajgce na niestwierdzeniu przez Sad I instancji wystapienia w postepowaniu
egzekucyjnym KM 457/11 prowadzonym przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy M. B., a
uprzednio przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy T. B. uchybien dajacych podstawe do
podjecia czynnosci nadzorczych w trybie art. 759 § 2 k.p.c.

W uzasadnieniu skarzacy podjat polemike z ustaleniami Sagdu Rejonowego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne. Sad Rejonowy dokonal prawidlowej interpretacji i zastosowania przepiséw wskazanych
w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, wydajac trafne rozstrzygniecie w przedmiocie skargi na czynnosci
komornika. Ponadto Sad I instancji nalezycie i wnikliwie ustalil stan faktyczny — przeprowadzil wlasciwg weryfikacje
wplat dokonanych na rzecz wierzyciela na podstawie karty rozliczeniowej z akt Km 1095/09. Zarzuty skarzacego sa
wyrazem polemiki ze stusznymi ustaleniami Sagdu Rejonowego i nie zastuguja na uwzglednienie

Zgodnie z art. 759 § 2 k.p.c., sad moze z urzedu wydawac¢ komornikowi zarzadzenia zmierzajace do zapewnienia
nalezytego wykonania egzekucji oraz usuwacé spostrzezone uchybienia.

W ocenie Sadu Okregowego w rozpoznawanej sprawie brak bylo podstaw do podjecia przez Sad I instancji
dzialania na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. PodkreSlenia wymaga, ze wydawane w tym trybie zarzadzenia maja



zmierza¢ do zapewnienia nalezytego wykonywania egzekucji oraz do usuwania stwierdzonych uchybien, co nalezy do
instrumentéw nadzoru judykacyjnego. Lektura akt komorniczych nie wskazuje na istnienie uchybien uzasadniajacych
ingerencje sadu jak organu nadzorczego. Nalezy rowniez wskazaé, ze konstrukcja przewidziana w przywolanym
przepisie nie moze shuzy¢ korygowaniu skutkéw zaniechan skarzacego. Bezspornym jest, ze wierzyciel w dniu 20
kwietnia 2009 r. odebral postanowienie w przedmiocie przekazania sprawy zgodnie z wlasciwo$cia. W postanowieniu
tym zaleglo$¢ dtuznika zostala okre$lona na kwote 7.894,81 zl wedlug wyliczenia na dzien jego wydania, w tym
dla wierzyciela 7.875,18 zt plus odsetki 19,63 zl. Rozstrzygniecie to zawieralo rowniez pouczenie o sposobie i
terminie zaskarzenia. Wobec braku jego zakwestionowania przez wierzyciela, postanowienie uprawomocnilo sie.
Zgodnie z utrwalonym w doktrynie pogladem, ktéry Sad Okregowy w pelni podziela, sprawujac nadzor, sad nie
moze naruszac¢ prawomocnych czynno$ci komornika. Jezeli za$§ wskutek wadliwie dokonanej czynnoSci egzekucyjnej
skarzacy poniostby szkode, to moze domagaé sie jej naprawienia, dochodzac przyslugujacego mu roszczenia w
postepowaniu procesowym.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy oddalil zazalenie w mysl art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
Na oryginale wlasciwe podpisy

Za zgodno$¢ z oryginalem



