Sygn. akt IT Cz 636/13
POSTANOWIENIE
Dnia 30 grudnia 2013 .
Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydzial II Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Maria Leszczynska
Sedziowie: SO Janusz kasnowski
SO Aurelia Pietrzak (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2013 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym sprawy
z wniosku Skarbu Pafistwa — Naczelnika (...)w Z.
z udzialem A. J., W. J.
o sporzadzenie spisu inwentarza spadku poL. J.
w przedmiocie wniosku o zabezpieczenie

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sadu Rejonowego w Szubinie z dnia 22 lipca 2013 roku, sygn.
akt I Ns 81/12

postanawia:
oddalié zazalenie.

sygn. akt I1 Cz 636/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 lipca 2013 r. Sad Rejonowy w Szubinie w sprawie z wniosku Naczelnika (..)w Z. z
udzialemA. J.iW. J.o sporzadzenie spisu inwentarza spadku po L. J.§ciagnal koszty w kwocie 2.995,50 zt ustalone
postanowieniem z dnia 23 kwietnia 2013 r., ktére zostalo sprostowane w dniu 16 maja 2013 r., wydanym przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szubinie A. G. w sprawie sygn. akt: KM 5335/12 — z majatku
spadkowego zarzadzajac sprzedaz z wolnej reki ruchomos$ci wymienionych w protokole spisu inwentarza z dnia 23
kwietnia 2013 r. Jednocze$nie Sad stwierdzil natychmiastowa wykonalno$¢ postanowienia.

W uzasadnieniu Sad wskazal, Ze nie zostaly zaspokojone naleznosci z tytulu dokonanego przez organ egzekucyjny spisu
inwentarza spadku zleconego przez tutejszy Sad, a sporzadzonego na wniosek Naczelnika (...)w Z.. Z tych wzgledéw i
na mocy § 5 ust. 11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 1 pazdziernika 1991 r. w sprawie szczegdlowego
trybu postepowania przy zabezpieczeniu spadku i sporzadzeniu spisu inwentarza Sad orzekl jak na wstepie.

Powyzsze postanowienie zostalo zaskarzone zazaleniem przez wnioskodawce, ktory zarzucil mu zanizenie wskazanej
kwoty kosztéw postepowania egzekucyjnego podlegajacej $ciggnieciu z majatku spadkowego, albowiem Sciggnieciu
powinna podlegaé¢ kwota 6.909,45 zl, stanowigca lgczna wysoko$c kosztéw ustalonych przez komornika, zamiast
kwoty 2.995,50 zl.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy zwraca uwage, ze zgodnie z art. 94 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (tekst jednolity — Dz. U. 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.) Skarb Panhistwa nie ma obowiazku uiszczania oplat.
Wynika z tego, ze Skarb Panstwa z mocy ustawy korzysta jedynie z czeSciowego zwolnienia od kosztéw sagdowych.
Przeslanka tej regulacji jest okolicznoé¢, ze beneficjent oplaty nie moze jednoczesnie wystapié¢ w roli zobowigzanego.
Skarb Panstwa nie jest natomiast zwolniony od ponoszenia wydatkow, gdy inicjuje je wlasnym dzialaniem, wystepujac
w sprawie sadowej w charakterze strony (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 maja 2013 r., I CZ 109/12, LEX
nr 1353075). Nie ulega watpliwo$ci, ze wskazana zasada odnosi sie takze do postepowania nieprocesowego, a takze
do postepowania egzekucyjnego, co wprost wynika z art. 771 kpc.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad pierwszej instancji prawidlowo nie uwzglednil w zaskarzonym postanowieniu kwoty
6.909,45 zt stanowiacej laczng wysoko$¢ kosztow postepowania ustalonych przez komornika. Na powyzsza kwote
skladaly sie bowiem oprocz oplat takze wydatki, od ktérych poniesienia wnioskodawca nie jest zwolniony z mocy
ustawy. Tym samym postanowienie z dnia 22 lipca 2013 r. uznaé¢ nalezy za prawidlowe w mysl § 5 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 1 pazdziernika 1991 r. w sprawie szczegblowego trybu postepowania
przy zabezpieczaniu spadku i sporzadzaniu spisu inwentarza (Dz. U. 1991 r. Nr 92 poz. 411).

Wobec tego Sad Okregowy w mysl art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc oddalil zazalenie
wnioskodawcy.



