Sygn. akt II Ca 630/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2015r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Barbara Jankowska - Kocon

Sedziowie SO Tomasz Adamski

SO Irena Dobosiewicz (spr.)

Protokolant sekr. sadowy Tomasz Rapacewicz

po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2015r. w Bydgoszczy na rozprawie
sprawy z powbdztwa R. G.

przeciwko M. B.

o zwolnienie od egzekucji

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 10 czerwca 2014r. sygn. akt. XII C 211/13

IT oddala apelacje,

11/ zasadza od pozwanego na rzecz powoOdki kwote 300 zt (trzysta) tytulem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego.

Na oryginale wlaSciwe podpisy
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UZASADNIENIE

Powodka R. G. domagala sie zwolnienia spod egzekucji telewizora marki P. zajetego w dniu 16 pazdziernika 2013 r.
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszezy G. R. w domu w T. przy ulicy (...), stanowiacego,
jak podniosta powddka, jej wlasnoéé a nie dtuzniczki - corki G. Z. oraz zwrotu kosztéw procesu.



Pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa i zasadzenie na swoja rzecz zwrotu kosztow procesu. Wskazal na fakt
zamieszkiwania powodki w B. a nie w T. oraz brak tozsamoS$ci pomiedzy zajetym telewizorem a kupionym przez
powddke w ramach umowy kredytowe;.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 10 czerwca 2014 r. zwolnil od zajecia egzekucyjnego telewizor marki
P. zajetego w sprawach Km 632/13, Km 633/13 i Km 690/13 wymieniony w punkcie 6 protokotu zajecia ruchomosci
z dnia 16 paZdziernika 2013 r. oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 767,- zt tytulem kosztow
postepowania.

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach natury prawne;j :

W dniu 5 listopada 2010 r. powodka kupila telewizor marki P. o przekatnej ekranu 65 cali. Na zakup telewizora
przeznaczyla Srodki uzyskane z kredytu na zakup towaréow i ustug nr (...) z dnia 5 listopada 2010 r. udzielonego przez
(...) Bank Spolke Akcyjng z siedzibg w W. na 24 raty.

W 2010r. powddka zachorowala na nowotwor i czesto przebywala u corki w T., dlatego z zakupionego telewizora
korzystala w domu
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wT..

W dniu 16 pazdziernika 2013 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy G. R. w sprawach
egzekucyjnych Km 632/13, 633/13 i 690/13 z wniosku wierzyciela M. B. przeciwko dluznikowi G. Z. dokonala zajecia
ruchomosci m.in. w postaci telewizora P.. Zajecie mialo miejsce w T. przy ul (...).

W niniejszej sprawie powddka kwestionuje mozliwoé¢ prowadzenia egzekucji z objetego pozwem telewizora,
albowiem stanowi jej wlasnos$¢, a nie dtuznika, opierajgc swoje zadanie na tresci art. 841 §1 kpc.

W razie istnienia sporu miedzy stronami stosunku cywilnoprawnego obowigzek (ciezar dowodu) udowodnienia
faktéw majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne
(art. 6k.c).

W ocenie Sadu powddka w sposob dostateczny wykazala, ze zajety telewizor stanowi jej wlasno$éc. Do pozwu dolaczyta
kopie umowy kredytu, z ktérego wynika, iz przedmiotowy telewizor kupila za §rodki uzyskane z kredytu gotowkowego,
udzielonego przez (...) Bank SA w W., ktory zobowiazana byla splaci¢ w 24 ratach.

Wprawdzie pozwany kwestionowal fakt, iz zachodzi tozsamo$¢ miedzy towarem, na zakup ktérego powddka otrzymata
kredyt, a zajetym telewizorem, z uwagi na okoliczno$é, iz w protokole zajecia Komornik opisala telewizor jako
posiadajacy ekran o przekatnej 55 cali, zas§ powodce udzielono kredytu na zakup telewizora 65 - calowego, wskazaé
jednak nalezy, iz Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy G. R. przestuchana na te okolicznosé
zeznala, iz telewizor zajety w T., a opisany pod poz. 6 protokotu zajecia byl duzym telewizorem, mogt mieé zar6wno
55, jak i 65 cali, nie zostal przez nig zmierzony, za§ wymiary do protokotu podala ,na oko".

Sad uznal zeznania $wiadka Garazy R. za wiarygodne, gdyz sa spojne,
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konsekwentne i nie zawieraja sprzecznoSci. Fakt, iz §wiadek podczas przestuchania na rozprawie nie pamietala
szczeg6low okolicznosci w ktorych doszlo do zajecia spornej ruchomoéci w ocenie Sadu nie podwaza wiarygodnosci jej
zeznah. Wskazal Sad, iz od dnia zajecia, do dnia przestuchania §wiadka na rozprawie uplynal okres 7 miesiecy, podczas
ktorego $wiadek w zwigzku z wykonywanymi przez siebie obowigzkami zawodowymi wielokrotnie dokonywala



czynnosci zajecia ruchomosci. Wobec tego zdaniem Sadu logicznym jest, iz Swiadek pewnych szczeg6low czynnosci z
dnia 16 pazdziernika 2013r. nie pamietala.

Sad Rejonowy podniost, ze zgodnie z ogdlng regula dowodowa zawartg w art. 6 ke ciezar dowodzenia, iz telewizor
zajety u dtuzniczki mial ekran o przekatnej 55 cali, i nie byt tozsamy z tym, na ktérego zakup powodka wziela kredyt,
spoczywal na pozwanym jako, ze on wywodzil z tego faktu skutki prawne. Tymczasem pozwany nie zawnioskowal na
te okoliczno$é zadnego dowodu, podnoszac jedynie sprzeczno$¢ miedzy przekatna ekranu podana przez komornika
w protokole zajecia, a wynikajaca z umowy kredytu. Sprzeczno$c¢ ta zdaniem Sadu zostala wyjasniona wobec tresci
zeznan Komornik G. R.. Twierdzil tez pozwany, iz niewielkie dochody powd6dki nie mogly jej pozwoli¢ na zakup
telewizora. Zdaniem Sadu Rejonowego okoliczno$¢ ta nie moze przesadzaé o tym, iz zajety telewizor nie stanowi
wlasno$ci powodki. Uzyskala ona bowiem na zakup powyzszego telewizora kredyt gotéwkowy a to oznacza , iz podmiot
udzielajacy kredytu na zakup telewizora badat zdolno$¢ kredytowa powddki i uznal ja za wystarczajaca do udzielenia
kredytu na zakup przedmiotowego telewizora.

Sad oddalit wnioski dowodowe pozwanego dotyczace ustalenia miejsca zamieszkania dluzniczki G. Z., jako
nieprzydatne dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.

W tej sytuacji Sad na podstawie art. 841 k.p.c orzekl jak w pkt. 1 wyroku, a o kosztach procesu Sad orzekl na podstawie
art. 98 § 1i 3 k.p.c. zgodnie z

4
zasadg odpowiedzialno$ci strony za wynik postepowania.

Apelacje od wyroku wnidst pozwany, zarzucajac wyrokowi bledne ustalenia faktyczne przez przyjecie, iz powodka w
dniu 5 listopada 2010 r. kupila telewizor marki P. o przekatnej 65 cali za §rodki uzyskane z kredytu (nr umowy (...)
z dnia 5 listopada 2010 r.), podczas gdy przedmiotowa umowa nie §wiadczy o zakupie takiego telewizora, naruszenie
art. 233 § 1k.p.c. przez bledna i sprzeczng z zasadami logiki ocene materialu dowodowego, a tym samym przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowodow i przyjecie, ze umowa kredytowa przedstawiona przez powodke stanowila dowod
zakupu telewizora zajetego przez komornika, podczas gdy umowa taka $wiadczyé mogla co najwyzej o zakupie
towaru o nazwie ,Monitor (...)" nie bedacym tozsamym telewizorem, art. 6 k.c. przez niewlasciwe rozlozenie ciezaru
dowodowego i uznanie, ze to na pozwanym spoczywa taki ciezar w zakresie tozsamosci zajetego a zakupionego przez
powddke telewizora. Wskazujgc na przepis art. 386 § 1 k.p.c. domagal sie pozwany zmiany zaskarzonego wyroku i
oddalenia powo6dztwa oraz zasadzenia od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu za obie instancje.

Powodka wniosta o oddalenie powddztwa i zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja podlegala oddaleniu.

Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne bez przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow, o jakiej
jest mowa w art. 233 § 1 k.p.c, ktore to ustalenia Sad odwolawczy w caloSci akceptuje i przyjmuje je za wlasne.

Zasadniczym zarzutem wywiedzionym przez pozwanego w apelacji byl zarzut naruszenia przez Sad I instancji
swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w art. 23381 k.p.c, skutkiem czego byly bledy w ustaleniach faktycznych, nie
znajdujace, zdaniem skarzacego, oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym.
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W ocenie Sadu odwolawczego zarzut ten jest bezzasadny. Analiza dowodu, jakim byta dolaczona do akt przez powddke
umowa nr (...) z dnia 5 listopada 2010 r. (k.66-68v) wskazuje wprost na to, ze kredyt w wysokosci 18.000 zl. udzielony



zostal powodce na zakup okreslonego w umowie towaru tj. Monitora (w umowie blednie wpisano ,,Minitora")(...), przy
czym w imieniu banku (...) SA umowe zawarla firma (...) SAw L..

Z kolei z protokotu zajecia ruchomosci wynika, ze pod pozycja 6 zostal zajety telewizor marki P. 55 cali (...).

Trafnie zatem przyjal Sad Rejonowy, positkujac sie dodatkowo zeznaniami §wiadka G. R.-Komornika Sagdowego, ze
zachodzi tozsamo§¢ pomiedzy zakupionym przez powodke telewizorem z telewizorem zajetym.

Nie powinno bowiem budzi¢ watpliwo$ci pozwanego, i jest to fakt powszechnie znany, ze telewizory sg oznaczone
czy to w umowach kredytowych zawieranych na ich zakup czy w kartach gwarancyjnych, zamiennie jako monitory.
Po drugie mamy do czynienia w obu przypadkach z telewizorem 65 calowym co powddka wykazala m.in. zeznaniami
komornika.

Jezeli pozwany twierdzil inaczej, winien byt to udowodni¢, trafnie bowiem Sad Rejonowy ocenil, ze ciezar dowodu
zostal w tym procesie przerzucony na pozwanego (art. 6 k.c), w kontekscie dowoddow, ktére powoddka dla poparcia
swoich twierdzen przedlozyla.

Samo kwestionowanie tylko i wylacznie przez pozwanego sprzecznoéci pomiedzy przekatna ekranu telewizora zajetego
a telewizora, na zakup ktérego powddka otrzymala kredyt, bylo oczywiScie niewystarczajace, zwlaszcza w kontekscie
zeznan w charakterze Swiadka Komornika G. R..

W tej sytuacji takze drugi z zarzutéw apelacyjnych pozwanego, w przedmiocie naruszenia przepisu art. 6 k.c. takze
nie mégt byé uznany za zasadny.
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Konsekwencja powyzszego bylo uznanie apelacji za bezzasadng i jej oddalenie na mocy art. 385 k.p.c.
O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na mocy art. 98 k.p.c w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.

Na oryginale wlasciwe podpisy Za zgodnos¢ z oryginalem



