Sygn. akt II Ca 538/13
POSTANOWIENIE
Dnia 27 lutego 2014 r. Sad Okregowy w Bydgoszczy I1 Wydzial Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Piotr Starosta
Sedziowie: SO Irena Dobosiewicz /spr/
SO Aurelia Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2014r. w Bydgoszczy
na rozprawie
sprawy z wniosku L. S.
z udzialem J. W.

o uchylenie aktu poswiadczenia dziedziczenia i stwierdzenie nabycia spadku na skutek apelacji
uczestniczki J. W.

od postanowienia Sqdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 8 kwietnia 20l3r. sygn.
akt IT Ns 786/12, II Ns 2815/12

postanawia:

I. oddalié apelacje;

II. zasqdzié od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwote 221,40/ dwiescie dwadziescia jeden i
40/100/zlotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania

apelacyjnego.
Na oryginale wlasciwe podpisy
II Ca 538/13

UZASADNIENIE

Wnioskodawca L. S. wnio6st o uchylenie aktu poswiadczenia dziedziczenia sporzadzonego w dniu 8 lipca 2011 r. przed
notariuszem I. K. oraz o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej w dniu 5 pazdziernika 2010 r. L. K., ostatnio stale
zamieszkalej w B..

Uczestniczka J. W. wniosta o oddalenie wniosku kwestionujac wazno$é i skuteczno$¢ testamentu ustnego
sporzadzonego przez spadkobierczynie, na co powolywal sie wnioskodaweca.

Postanowieniem z dnia 8 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy:

1. uchylit akt po$wiadczenia dziedziczenia po L. K., zmarlej dnia 5 pazdziernika 2010 r. w B., sporzadzony przed
notariuszem prowadzgcym kancelarie notarialng w B. I. K. dnia 8 lipca 2011 r. Rep. A nr (...)



2. stwierdzil, ze spadek po L. K. zmartej w dniu 5 paZdziernika 2010 r. w B., ostatnio stale zamieszkalej w B., na
podstawie testamentu ustnego z dnia 3 pazdziernika 2010 r. nabyl w calosci z dobrodziejstwem inwentarza wnuk E.
S.,synJ.id.,

3. zasadzil od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwote 360 zt powiekszona o obowigzujaca stawke podatku VAT
tytulem zwrotu kosztéw postepowania,

4. obciazyt Skarb Panstwa kosztami sadowymi, od uiszczenia ktorych wnioskodawca zostat zwolniony.

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych: E. K. zmarla w dniu 5
pazdziernika 2010 r. w B., gdzie przed Smiercig ostatnio stale zamieszkiwala. Byla matka J. K. (1) (obecnie W.), ktéra
z kolei jest matka L. S..

E. K. w dniu 3 pazdziernika 2010 r. nie mogla pisaé. Poruszanie sie sprawialo jej trudnoéci. Wszelkie pisma pisala za
nig jej sgsiadka. Juz od sierpnia 2010 r. wszelkie pisma i zeznania podatkowe wypehiata za nig K. M.. L. K. poprosila ja
rowniez o sporzadzenie testamentu, jednakze K. M. podala, Ze nie moze za nig tego uczynic¢. Wowczas L. K. stwierdzila,
ze sama moglaby

sporzadzi¢ testament, ale bylby on nieczytelny. Powiedziala takze, ze pdjdzie do notariusza. L. K. chorowala na
nowotwor.

L. K. byla uméwiona w dniu 7 pazdziernika 2010 r. w kancelarii notarialnej w celu sporzadzenia testamentu za$
jedynym jej spadkobierca mial by¢ jej wnuk E. S..

W dniu 3 paZdziernika 2010 r. L. K. w jej mieszkaniu odwiedzila J. K. (2). Gdy weszla do mieszkania, byt tam juzJ. O..
J. K. (2) chciala opusci¢ mieszkanie, jednakze zostala zatrzymana przez L. K., ktora oswiadczyla ,ze ma do omodwienia
wazna sprawe. L. K. przygotowala kawe, a po chwili przyszla K. M.. L. K. o$wiadczyla przed trzema osobami, ze jesli
umrze, to wszystko, co ma, bedzie dla jej wnuka L. S.. Oswiadczyla takze, Ze jej corka J. nie zastuzyla sobie na zaden
majatek po niej i ze ja wydziedzicza. J. K. (2), K. M. i J. O.wypili kawe, a nastepnie po kolei opuscili mieszkanie.

W dniu 8 lipca 2011 r. w kancelarii notarialnej przy ul. (...) przed notariuszem I. K., Rep. A (...), zostal sporzadzony
akt poswiadczenia dziedziczenia po L. K., w ktérym notariusz poswiadczyla, ze spadek nabyla z mocy ustawy corka
J. W. w caloSci.

W dniu 28 marca 2011 1. J. K. (2), K. M. i J. O.zlozyli zeznania przed Sadem Rejonowym w Bydgoszczy, w ktérych
zeznali, ze w dniu 3 pazdziernika 2010 r. doszlo do sporzadzenia testamentu ustnego przez L. K..

J. K. (2), K. M. iJ. O.sgq osobami o pelnej zdolno$ci do czynnoS$ci prawnych, o nie uposledzonych zmystach wzroku,
shuchu i mowy, umiejg czyta¢ i pisaé oraz nie byli skazani za skladanie falszywych zeznan. W testamencie ustnym
nie zostala przewidziana dl nich jakakolwiek korzyéc. Nie sa malzonkami osoby, dla ktérej w testamencie zostala
przewidziana jakakolwiek korzy$¢ ani jej krewnymi lub powinowatymi pierwszego i drugiego stopnia ani osobami
pozostajacymi z taka osoba w stosunku przysposobienia.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie dokumentéw oraz zeznan swiadkow J. K. (2), K. M. iJ.
0., ktoére uznal za wiarygodne w calosci.

Przechodzac do rozwazan Sad Rejonowy na podstawie art. 926 § 1 k.c. stwierdzil, ze powolanie do spadku moze
wynikaé z ustawy lub testamentu. Prawo polskie przewiduje dwa
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rodzaju testamentow, tzw. testamenty zwykle i szczegdlne. Do drugiej grupy lezy tzw. testament ustny, ktory moze
by¢ sporzadzony jesli istnieje obawa rychlej Smierci spadkodawcy oraz jesli wskutek szczegélnych okolicznoSci



zachowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione. Testament taki musi by¢ sporzadzony
przy jednoczesnej obecnosci trzech §wiadkéw (art. 952 § 1 k.c).

Zdaniem Sadu L. K. miala wole testowania w dniu 3 pazdziernika 2010 r. i sporzadzila wazny testament ustny. Byla
$wiadoma, ze podejmuje decyzje co do losow swojego majatku na czas po swojej $§mierci. Dzialala ona z zamiarem
wywolania skutkow prawnych. Nie chciala by spadek po niej przypadl corce, z ktora miala problemy wychowawcze.
Przede wszystkim chciala zapewnié¢ lepszy start w doroste zycie swojemu wnukowi, nad ktérym sprawowala opieke
po opuszczeniu go przez jego matke. Jednocze$nie miata §wiadomo$¢ choroby, na ktorg cierpiala. Wola testowania
L. K. byla wolna od wad o$wiadczenia woli.

Samo spotkanie trzech oséb wraz z L. K. bylo przypadkowe. Nie mozna jednak na tej podstawie uznaé, ze
nie bylo zamiaru testowania po stronie spadkodawczyni. Poinformowala ona J. K. (2), ze ma zostaé, a zatem
chciala przedstawi¢ swoja ostatnig wole wiekszej liczbie os6b. Dopiero, gdy pojawila sie K. M. (trzeci $wiadek),
L. K. o$wiadczyla swoja wole. Rozporzadzenie na wypadek $mierci bylo jasne. Sad Rejonowy uznal zatem, ze
spadkodawczyni miala wole testowania, ktéra wyrazila w sposob przejrzysty i stanowcezy. Trudno przy tym oczekiwaé,
aby L. K. swoje os§wiadczenie poprzedzila stwierdzeniem, ze w tej chwili sporzadza testament ustny.

W przekonaniu Sadu w sprawie zachodzily szczegblne okoliczno$ci, wskutek ktérych zachowanie zwyklej formy
testamentu bylo bardzo utrudnione. L. K. nie mogla sporzadzi¢ testamentu wlasnorecznego z powodu probleméw z
pisaniem. Cierpiala na nowotwér. Byla umowiona na spotkanie w kancelarii notarialnej w dniu 7 pazdziernika 2010
r., jednakze swoja wole wyrazila ustnie 3 pazdziernika 2010 r.

Odnoénie przeslanki jednoczesnej obecnoSci trzech $§wiadkéw Sad Rejonowy w oparciu o poglady judykatury
stwierdzil, ze moze nig by¢ takze osoba, ktoéra przypadkowo znalazla sie w obecnosci spadkodawcy, jezeli taka jest jej
wola. Osoba taka powinna rozumie¢ wypowiadane wobec niej o§wiadczenia, a wysluchujac je, powinna by¢ §wiadoma
swej roli Swiadka sporzadzenia testamentu przynajmniej w tym znaczeniu, ze przez czas oSwiadczenia woli przez
spadkodawce koncentruje swa uwage na odbieraniu i rejestrowaniu
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tresci tego o§wiadczenia (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29.06.2010 r., III CSK 317/09).

Sad wskazal, ze Swiadkowie o§wiadczenia spadkodawczyni rozumieli jego tresé. W stosunku do nich nie zachodzily
okoliczno$ci wskazane w art. 956 k.c. i 957 k.c.

Nastepnie Sad przytoczyl tre$é art. 952 § 21 § 3 k.c, po czym wskazal, ze treSé o§wiadczenia spadkodawczyni nie zostala
spisana, jednakze §wiadkowie testamentu ustnego zlozyli przed Sadem Rejonowym w Bydgoszczy zeznania, w ktérych
podali, ze L. K. w dniu 3 pazdziernika 2010 r. wyrazila w ich obecnosci swoja wole na wypadek Smierci.

Uwzgledniajac powyzsze, na mocy art. 669" § 1 k.p.c. Sad Rejonowy uchylil zarejestrowany akt po$wiadczenia
dziedziczenia i stwierdzil, ze spadek po L. K. na podstawie testamentu ustnego nabyl w catoSci z dobrodziejstwem
inwentarza wnioskodawca.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawi art. 520 k.p.c. w zw. z § 8 pkt 2 w zw. z § 2 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Apelacje od powyzszego postanowienia Sadu Rejonowego wniosla uczestniczka J. W. zaskarzajgc je w caloéci i
zarzucajac temu rozstrzygnieciu:



1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym poprzez ustalenie, iz w
dniu 3 paZzdziernika 2010 r. doszlo do sporzadzenia przez L. K. testamentu ustnego pomimo ujawnienia okoliczno$ci
oraz zeznan $wiadkéw, ktore jednoznacznie wskazujg na:

 brak $wiadomoéci swiadkdw co do faktu sporzadzenia testamentu ustnego przez L. K.,

« brak po stronie L. K. woli sporzadzenia testamentu ustnego w dniu 3 pazdziernika 2010 r., a istnienia jedynie
checi zrelacjonowania swych planéw co do rozrzadzenia majatkiem po $mierci i zamiaru sporzadzenia testamentu
u notariusza, co nastapi¢ mialo 7 pazdziernika,

+ nie zaistniala obawy rychlej $mierci spadkodawczyni.

Nadto zarzucila naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady
swobodnej oceny materialu dowodowego oraz jego wybidrcza i jednostronnag ocene, z pominieciem faktow
przemawiajacych na korzy$c¢ twierdzen

4

uczestniczki posterowania i z uwzglednieniem jedynie czeSci zeznan Swiadkow J.
K., K. M. iJ. O.oraz przyjecie na ich podstawie, iz 3

pazdziernika 2010 r. L. K. sporzadzita w ich obecnoSci testament ustny.

Z powolaniem na powyzsze zarzuty uczestniczka postepowania wniosta o zmiane

zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku o uchylenie aktu po§wiadczenia dziedziczenia i stwierdzenia nabycia
spadku.

Wnioskodawca w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie w calosci i zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestniczki J. W. nie zastluguje na uwzglednienie.

Zarzuty wywiedzione w apelacji w istocie sprowadzaly sie do jednej kwestii, a mianowicie naruszenia przez Sad
pierwszej instancji zasady swobodnej oceny dowodoéw wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c., czego skutkiem byly bledy
w ustaleniach faktycznych, ktore nie znajduja oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym. W ocenie Sadu
Okregowego stanowisko wyrazone w $§rodku odwolawczym nie jest zasadne.

Podzieli¢ nalezy utrwalony w orzecznictwie poglad, Ze do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. mogloby dojéc¢ tylko wowczas,
gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnosci i mocy poszczegolnych
dowodow, to jest regutom logicznego myslenia, zasadzie do§wiadczenia zyciowego i wlaéciwego kojarzenia faktow, to
bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16.05.2005 r., III CK 314/05, LEX nr 172176). Kwestionowanie dokonanej przez sad
oceny dowodéw nie moze polegac jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, zadowalajacych dla skarzacego ustalen
faktycznych, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla niego oceny materiatu dowodowego (wyrok Sadu
Apelacyjnego z dnia 16.10.2013 r., 1ACa 449/13, LEXnr 1383437).

Przenoszac powyzsze uwagi natury ogoélnej na kanwe niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom
skarzacej, Sad pierwszej instancji dokonal wszechstronnej i wnikliwej oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego. Z poczynionych rozwazan wynikalo dlaczego dal on w calo$ci wiare zeznaniom $wiadkow J. K. (2), K. M.



id. O.. Przedstawiona na poparcie dokonanej oceny materialu dowodowego argumentacja jest spojna, przekonujaca
i oparta na zasadach
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dos$wiadczenia zyciowego, za§ rozumowaniu Sadu Rejonowego nie sposéb zarzuci¢ logicznych bledow. W
konsekwencji, w oparciu o material dowodowy, oceniony w zgodzie z art. 233 kpc, Sad pierwszej instancji trafnie
ustalil stan faktyczny, w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, dlatego tez Sad odwolawczy
przyjmuje dokonane ustalenia za wlasne.

Analizujac tre$¢ zlozonej przez uczestniczke postepowania apelacji godzi sie wskazaé, iz nie zdolala ona skutecznie
wykazaé przyczyn, ktore dyskwalifikowalyby mozliwo$é uznania dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych
za prawidlowe. Z tego wzgledu Sad Okregowy podziela konstatacje Sadu pierwszej instancji odno$nie tego, ze w dniu
3 pazdziernika 2010 r. L. K., w obecnoéci trzech Swiadkéw, sporzadzita wazny testament ustny w mysl art. 952 § 1 k.c.
Przy czym w ocenie Sadu odwolawczego w niniejszej sprawie wystapila pierwsza przestanka wskazana w powyzszym
przepisie pozwalajaca na odejscie od zwyklej formy testamentu, a mianowicie obawa rychlej Smierci spadkodawcy,
nie za$ wystapienie szczegblnych okolicznoSci bardzo utrudniajgcych skorzystanie z testamentu holograficznego, czy
tez allograficznego, jak przyjat Sad Rejonowy. Prawda jest, ze L. K. miala znaczne trudnosci z pisaniem, jednakze z
caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze podjela decyzje o sporzadzeniu testamentu
ustnego ze wzgledow zdrowotnych, o czym ponize;j.

Na wstepie dalszych rozwazan zgodzié nalezy sie ze stwierdzeniem skarzacej, ze opisywane przez $wiadkoéw spotkanie
w mieszkaniu L. K. w dniu 3 pazdziernika 2010 r. mialo charakter przypadkowy, zwiazany z opuszczeniem przez nia
szpitala po chemioterapii. Nie oznacza to jednak, ze w trakcie jego trwania nie moglo dojé¢ do sporzadzenia testamentu
ustnego. W judykaturze ugruntowane jest stanowisko, ze Swiadkiem testamentu ustnego moze by¢ kazda osoba, ktora
z jakiego$ powodu, nawet przypadkowo, znalazla sie w obecno$ci spadkodawczyni (postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 29.06,2012 k, I CSK 575/11, LEX nr 1216833). Zatem osoby znajdujace sie w tym samym czasie w mieszkaniu
L. K. nie musialy na wstepie mie¢ §wiadomoSci, ze zebraly sie celem sporzadzenia testamentu ustnego.

W ocenie Sadu Okregowego L. K. w dniu 3 pazdziernika 2010 r. wykorzystala rownoczesng obecno$¢ u siebie J. K.
(2), K. M. iJ. O.i oéwiadczyla im ustnie w sposéb wyrazny swoja ostatnig wole, ze chce, aby caly majatek po niej
dziedziczyl wnuk L. S., przy jednoczesnym stwierdzeniu, ze corka J. W. nie zastuguje na nici ze ja wydziedzicza. Zostalo
to potwierdzone
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zeznaniami §wiadkéw tej czynnosci, ktorzy najpierw zlozyli je w dniu 28 marca 2011 r. przed Sadem Rejonowym
w Bydgoszczy w myS$l art. 952 § 3 k.c, a nastepnie w niniejszym postepowaniu. Wbrew twierdzeniom skarzacej,
nie ma podstaw do uznania, aby o§wiadczenie spadkodawczyni nie bylo w swej wymowie stanowcze i przejrzyste, a
nadto aby nasuwalo jakiekolwiek watpliwo$ci interpretacyjne uniemozliwiajace urzeczywistnienie ostatniej woli L. K..
Zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem Sadu pierwszej instancji, ze spadkodawczyni miata wowcezas wole testowania, a
jej oéwiadczenie byto wolne od wad.

Przechodzac do przyczyn zlozenia powyzszego o$wiadczenia zaznaczyé nalezy - co wynika z ze zgodnych zeznan
wszystkich §wiadkow testamentu ustnego - ze dnia 3 pazdziernika 2010 r. stan zdrowia spadkodawczyni byl bardzo zly.
L. K. byla woéwczas znacznie oslabiona. Chorowala na nowotwor, trzy dni wezesniej wrocita z chemioterapii. Miala juz
przerzuty, na co zwrécita uwage $wiadek M.. Zatem istnieja podstawy do uznania, ze spadkodawczyni w powyzszym
dniu mogla subiektywnie obawia¢ sie rychlej Smierci. Nie bez znaczenia w tym konteksScie pozostaja zeznania Swiadka
0., ktory podal, ze odnibst wrazenie, jakby L. K. sie z nim zegnala. W tym miejscu godzi sie wskazaé, ze przekonanie
spadkodawcy o rychlej $mierci moze uzasadnia¢ kazda przyczyna (zly stan zdrowia, podeszly wiek, znajdowanie
sie w sytuacji zagrazajacej bezposrednio zyciu), ktora w Swietle aktualnej wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, przy
uwzglednieniu indywidualnych wla$ciwo$ci organizmu spadkodawcy, moze by¢ przyczyna jego bliskiej §mierci. Przy



czym nie mozna calkowicie pomijac ,,przeczucia $§mierci" mimo Ze nie mozna go w pelni racjonalnie wyjasni¢. Obawa
rychlej $mierci zachodzi takze wowczas, jezeli po sporzadzeniu testamentu okazalo sie, ze okolicznosci uzasadniajace
przekonanie spadkodawcy o jego bliskiej §mierci w rzeczywisto$ci nie zachodzily. Obawa ta musi istnie¢ w chwili
sporzadzania testamentu (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 08.02.2006 r., II CSK 128/05, LEX nr 192038).
W niniejszej sprawie obawa taka wystepowala w momencie testowania. Wobec tego uzasadnione jest stanowisko, ze
pierwsza przeslanka z powyzszego przepisu zaistniala w sprawie.

Relacje $§wiadkdéw czynno$ci roznig sie w szczegolach, jednakze z caloksztaltu ich zeznan uzasadniony jest wniosek,
ze L. K. §wiadomie oéwiadczyla im swojg ostatnig wole. Swiadek K. M. wskazala, ze slowa ,ostatnig moja wola jest..."
zostaly uzyte wprost przez spadkodawczynie. Sformutowanie to podata dwukrotnie w swoich zeznaniach. Natomiast
$wiadek O. podal, ze wypowiedzZ L. K. miala charakter oficjalny. Dodal przy tym, ze w jego ocenie byl to testament.
Nadto zwrdécic nalezy
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uwage na zeznania J. K. (2), ktéra w dniu 28 marca 2011 r. oznajmila przed Sadem, ze spadkodawczyni skladajac
przedmiotowe o$wiadczenie stwierdzila, ze nie wie czy dozyje wizyty u notariusza uméwionej na dzien 7 pazdziernika
2010 r. /k.16 akt sprawy II Ns 4984/10/. Biorac powyzsze pod uwage nie sposoéb uznaé, aby wypowiedziane
wowczas stowa przez L. K. mialy charakter luzny, niezobowiagzujacy i stanowily jedynie relacje z planu dotyczacego
rozporzadzenia swoim majatkiem, jaki mial zostaé wdrozony w zycie u notariusza poprzez sporzadzenie testamentu
notarialnego. Calo$ciowa analiza zeznan §wiadkow, lacznie z zeznaniami w sprawie II Ns 4984/10, nie potwierdza
stanowiska skarzacej. Z ogolnego obrazu tych zeznan wynika natomiast, Zze przedmiotowe oSwiadczenie zostalo
odebrane przez $wiadkow czynnosci zupelnie inaczej od weze$niejszych wielokrotnych wypowiedzi spadkodawczyni
dotyczacych tego, ze chce, aby jej spadkobierca byt wnuk, ktore zreszta byly podejmowane w zupelnie innych
okolicznoS$ciach. Z zeznan powyzszych $wiadkéw mozna wyciagnaé wniosek, ze przedmiotowe o$wiadczenie miato
charakter podniosly. Swiadezy to o tym, iz L. K. wowczas miala §wiadomoéé, ze wyraza swoja ostatnia wole na wypadek
$mierci. Subiektywnie obawiala sie, ze moze nie dotrwaé¢ do dnia wizyty u notariusza, co bylo uzasadnione z racji
jej stanu zdrowia. Nie bez znaczenia dla dokonanej oceny byla okolicznosé, ze spadkodawczyni przed zlozeniem
o$wiadczenia zatrzymala J. K. (2) w swoim mieszkaniu, gdy ta chciala je opusci¢ z tego powodu, ze L. K. miala juz
go$cia w osobie J. O.. Spadkodawczyni stwierdzila wtedy, ze ma sprawe i prosi ja o pozostanie. Stowa te potwierdzil
w swoich zeznaniach §wiadek O.. Tramie Sad Rejonowy zwrécil na to uwage.

Przechodzac do kwestii $wiadomosci §wiadkow o uczestniczeniu w czynnoéci sporzadzenia testamentu ustnego
zaznaczy¢ nalezy, ze $wiadomo$¢ pelnienia powyzszej roli wyznacza skoncentrowanie uwagi przez czas o$wiadczenia
woli spadkodawcy oraz odebranie i utrwalenie w pamieci tego o§wiadczenia (postanowienie Sadu Najwyzszego 'z dnia
11.03.2011 1., I CSK 579/10, LEX nr 784916). Z zasadniczo zgodnych zeznan §wiadkow J. K. (2), K. M. i J. O.wynika,
ze w sposoOb jednakowy zrozumieli i zapamietali tre$¢ o§wiadczenia L. K.. Jednocze$nie mozna z nich wywnioskowadé,
ze w dniu 3 pazdziernika 2010 r. mieli oni §éwiadomo$¢ uczestniczenia w istotnej czynnoéci prawnej, dlatego tez swoja
uwage skoncentrowali wowczas na wypowiedzi spadkodawczyni, aby jej ostatnia wola nie ulegla znieksztalceniu.
Zostali przy tym poinformowani przez spadkodawczyni €, ze oSwiadczenie jest czynione z uwagi na bardzo zty
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stan jej zdrowia. W ocenie Sadu okolicznoSci te, wynikajace z tresci zeznan §wiadkdéw w sprawie, pozwolily na przyjecie,
ze w chwili testowania uzyskali oni §wiadomo$¢ faktu bycia §wiadkami testamentu ustnego.

Reasumujgc, Sad Rejonowy prawidlowo zastosowal w sprawie art. 952 § 1 k.c. uznajac, iz £. K. w dniu 3 pazdziernika
2010 r. sporzadzila wazny testament ustny w obecnoéci trzech Swiadkéw. Jednakze przyczyna jego sporzadzenia byta
obawa rychlej $mierci, a nie za$ wystapienie szczegdlnych okoliczno$ci znacznie utrudniajacych zachowanie zwyklej
formy testamentu. Konsekwencja tego bylo trafne uchylenie aktu poswiadczenia dziedziczenia i stwierdzenie, ze
spadek po L. K. nabyl wnioskodaweca.



Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje
uczestniczki postepowania jako niezasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. zasadzajac od
uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwote 221,40 zl (§ 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 8 pkt 2 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu - t.j. Dz. U.
2013 I., pOZ. 490).

Na oryginale wlasciwe podpisy
Za zgodno$¢ z oryginalem
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