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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2022 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczaca: SSO Agnieszka Dutkiewicz
Protokolant: Stazysta Marzena Bozyk

po rozpoznaniu w dniu 7 lipca 2022 r. w Bydgoszczy
na rozprawie

sprawy z powbdztwa D. P.

przeciwko R. Bank (...) wW.

o ustalenie i zaplate

I ustala nieistnienie stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy z dnia 12 sierpnia 2008 r. o kredyt hipoteczny
nr (...), zawartej przez powoda D. P. oraz (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedzibg w W., ktérego nastepca prawnym jest
pozwany R. Bank (...) w W. Oddzial w Polsce z siedziba w W_;

II zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 84 784,67 zt (osiemdziesiat cztery tysigce siedemset osiemdziesiagt
cztery zlote 67/100) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 05 kwietnia 2021 r. do dnia
zaplaty;

III zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 6417 z} (sze$¢ tysiecy czterysta siedemnascie ztotych) tytulem zwrotu
kosztow procesu wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia prawomocno$ci wyroku do dnia

zaplaty.
SSO Agnieszka Dutkiewicz

Sygn. akt I C 533/21

UZASADNIENIE

Powod D. P. w pozwie z dnia 28 kwietnia 2021 r. wniost

o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 84784,67 zl wraz

z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 5 kwietnia 2021 r. do dnia zaplaty, z tytulu zwrotu korzysci
majatkowe]j uzyskanej przez pozwanego kosztem powoda bez podstawy prawnej z uwagi na niewazno$¢ umowy
kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 12 sierpnia 2008 r. za okres od dnia 3 pazdziernika 2008 r. do dnia 5 lutego
2021 r. wlacznie oraz ustalenie, ze umowa kredytu hipotecznego (...) z dnia 12 sierpnia 2008 r. jest niewazna;
ewentualnie w razie nieuwzglednienia tego zadania — o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 37483,35 z}



tytulem nienaleznego $wiadczenia z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 5 kwietnia 2021 r. do dnia zaplaty
jako réznicy pomiedzy kwota pobrang przez pozwanego tytulem splaty kredytu na podstawie ww. umowy kredytu
hipotecznego a kwota nalezna z pominieciem niedozwolonych klauzul umownych zawartych w § 2 ust. 1, § 6 ust. 2,
§ 6 ust. 7 wymienionej umowy, § 2 pkt 2 w zw. z pkt 12, § 7 ust. 4, § 9 ust. 2 pkt 11 pkt 2, § 11 ust. 1 oraz ust. 3,
§ 13 ust. 7, § 14 ust. 8 Regulaminu kredytu hipotecznego udzielonego przez (...) z uwzglednieniem oprocentowania
przewidzianego w umowie, w okresie od 3 paZdziernika 2008 r. do dnia 5 lutego 2021 r. wlacznie; ustalenie, ze w
stosunku prawnym laczacym powoda z pozwanym powstalym na podstawie ww. umowy kredytu hipotecznego powoda
nie wigza postanowienia umowne zawarte w § 2 ust. 1, § 6 ust. 7 wymienionej umowy, § 2 pkt 2 w zw. z pkt 12, § 7 ust.
4, § 9 ust. 2 pkt 1i pkt 2, § 11 ust. 1 oraz ust. 3, § 13 ust. 7, § 14 ust. 8 Regulaminu kredytu hipotecznego udzielonego
przez (...) ze wzgledu na ich abuzywny charakter oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu powodd wskazal, ze zglosil sie do pozwanego banku celem uzyskania kredytu na sfinansowanie
zakupu dzialki, refinansowanie poniesionych wydatkoéw na cele mieszkaniowe, kosztow dodatkowych zwigzanych
z udzieleniem kredytu. Bank zaproponowal powodowi kredyt indeksowany do (...) thumaczac, ze kredyt zostanie
wyplacony w PLN i informujgc, ze kredyty frankowe sa bardzo popularne i nie rodza wiekszych zagrozen, a kurs franka
nie powinien podlegaé¢ wiekszym wahaniom. Nie przedstawiono powodowi zadnych symulacji odno$nie zmiany kursu
(...) iwplywu tych zmian na warto$éc¢ kapitalu do splaty. Umowa nie podlegala negocjacjom i zostala zawarta wg wzorca
przedstawionego przez Bank.

Powo6d w oparciu m.in. o przepisy Prawa bankowego i powolujac sie na orzecznictwo wywiodl, ze umowa kredytowa
jest niewazna, wskazujac, ze kwota kredytu podlegajaca zwrotowi nie jest w umowie Sci§le oznaczona, jak réwniez
nie sa wskazane szczegdlowe, obiektywne zasady jej okreSlenia. Sporna umowa nie zawiera takze jednoznacznego
okreslenia sposobu platnosci odsetek. W umowie nie zostaly okre$lone zadne wzory, algorytmy sluzace obliczaniu
wysoko$ci rat. Sporna umowa w istocie nie okreéla zasad splaty kredytu, lecz pozostawila uznaniu jednej ze stron tj.
banku, wskazanie wysokoSci rat, w ktorych kredyt ma zosta¢ zwrécony. W przypadku powoda, w niedlugim czasie
po zawarciu umowy doszlo do istotnych zmian kursu waluty, do ktérej indeksowana byla kwota kredytu. Do splaty
przez kredytobiorce pozostaje w zwiazku z tym kwota zupelnie inna od kwoty kredytu przekazanej kredytobiorcy.
Podsumowujac ta cze$é rozwazan powdd wskazal, Ze umowa jest niewazna z uwagi na jej dwie istotne wady prawne
— brak jest okreslenia wysokosci $wiadczenia, do spelnienia ktorego zobowiazany jest kredytobiorca, tj. nie okre$lono
kwot rat, w ktérych ma by¢ splacany kredyt, ani obiektywnego i weryfikowalnego sposobu ich ustalenia; tre§¢ umowy
jest sprzeczna z art. 69 Prawa bankowego w tym aspekcie, ze zastosowany w umowie sposéb indeksacji powoduje, ze
kredytobiorca jest zobowigzany do zwrocenia bankowi kwoty innej niz kwota przekazanego mu weze$niej kredytu.

Powdéd w uzasadnieniu pozwu odniost sie rowniez szczegélowo do kwestii abuzywnoSci postanowiei umowy
kredytowej. Powdd podkreslil, ze nie mial wplywu na ksztalt kwestionowanych postanowien umowy. Wszystkie
postanowienia umowne znajdowaly sie we wzorcu umowy zaproponowanym przez bank, ktéry nie podlegal
negocjacjom i nie byl negocjowany. Wskazanych przez powoda postanowien umownych nie mozna uznaé¢ za
jednoznaczne, gdyz odsylaja do nieokre§lonych w umowie i regulaminie wielkoéci, a mianowicie kurséw z tabel
kurséw walut obowiazujacych w pozwanym banku. Wymienione przez powoda postanowienia umowy ksztaltuja
prawa i obowigzki powoda na dzien zawarcia umowy w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, gdyz przyznawaly
profesjonalnej stronie umowy prawo do ksztaltowania wysokoS$ci §wiadczenia kredytobiorcy w sposéb dowolny, co
wynikalo

z przyznanej umowa bankowi swobody we wskazywaniu kursu waluty obcej uzywanego w obu etapach indeksacji.

Niewazno$¢ umowy o kredyt zawartej przez powoda uzasadnia zadanie o zwrot tego, co na jej podstawie Swiadczyl w
okresie od 3 pazdziernika 2008 r. do dnia 5 lutego 2021 r. wlgcznie, w oparciu o art. 410 § 2 k.c.

Pow6d w uzasadnieniu pozwu wskazal rowniez podstawy dla uwzglednienia zadania ewentualnego, w przypadku
gdyby sad uznal, Ze nie ma podstaw do ustalenia niewazno$ci umowy kredytu.



W odpowiedzi na pozew pozwany R. Bank (...)
w W. wniost o oddalenie powddztwa w calosci oraz zasadzenie od powoda na jego rzecz zwrotu kosztoéw procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany Bank podniost zarzut przedawnienia roszczen dochodzonych przez strone powodowa. Dalej
wskazal, ze pow6d zaciagajac zobowiazanie byl Swiadomy ryzyka kursowego, a przede wszystkim faktu wplywu kursu
waluty na wysokos$¢ zobowigzania wobec pozwanego oraz wysoko$¢ raty. Wyrazona w (...) kwota kredytu nie podlegala
zmianom w trakcie obowigzywania umowy.

Pozwany zaznaczyl, ze wbrew twierdzeniom strony powodowej, mechanizm indeksacji przyjety w umowie, w tym

sposob ustalania kurséw waluty obcej, mieéci sie w granicach swobody uméw okreslonych w art. 353" k.c. Pozwany
wskazal takze, ze klauzule dotyczace indeksacji nie sg abuzywne. Kwestionowane postanowienia zostaly indywidualnie
uzgodnione miedzy stronami, a w konsekwencji przyjete przez strone powodowa.

Dalej strona pozwana zaprzeczyla, jakoby nie dopeknila cigzacych na niej obowigzkéw informacyjnych. Podkreslila,
Ze na etapie zawierania umowy pozwany wyjasnit powodowi mechanizm dzialania indeksacji, a takze wyraZnie
zwrdcil mu uwage na ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem kredytu indeksowanego do waluty obcej. Pozwany podkreslil
ponadto, ze postanowienia umowne zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem,

a nadto przedstawialy informacje wystarczajace do podjecia przez kredytobiorce Swiadomej i rozwaznej decyzji.
Pozwany wskazal rowniez na brak interesu prawnego w zakresie powodztwa o ustalenie. Na wypadek uwzglednienia
przez Sad roszczenia strony powodowej pozwany podniést zarzut zatrzymania dotyczacy kwoty kapitalu 50 ooo zl.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 12 sierpnia 2008r. powdd D. P. zawarl z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Spétka Akcyjna Oddzial
w Polsce z siedziba w W. (obecnie: R. Bank (...) z siedziba w W.) umowe o kredyt hipoteczny nr (...). Kredytobiorca
zawart umowe jako konsument.

Zgodnie z § 2 ust. 1 - 3 umowy Bank zobowigzal sie oddaé¢ do dyspozycji Kredytobiorcy kwote w wysokosci 50 000 zt.
Kredyt byl indeksowany do (...). Kredyt byl przeznaczony na zakup dzialki, refinansowania poniesionych wydatkéw na
cele mieszkaniowe oraz koszty dodatkowe zwigzane z udzieleniem kredytu. Okres kredytowania wynosil 180 miesiecy.
Wyplata w/w kwoty miala nastapi¢ w walucie polskiej z jednoczesnym zastosowaniem mechanizmu opisanego w
§ 7 ust. 4 Regulaminu, przez co zostala przeliczona wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabelg
obowiazujaca w momencie wyplaty §rodkéw z kredytu lub transzy kredytu.

Zgodnie z § 3 umowy kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien sporzadzenia
umowy wynosila 4,34833 %

w stosunku rocznym, z zastrzezeniem postanowien Regulaminu w zakresie ustalania wysokoSci oprocentowania.
Zmienna stopa procentowa ustalana byla jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)) oraz stalej marzy Banku
w wysokosci 1,60 punktdéw procentowych. Oprocentowanie kredytu ulegalo zmianie w zaleznosci od zmiany stopy
referencyjnej LIBOR 3M ( (...)).

Zgodnie z § 4 ust. 1 Regulaminu kredyt udzielany byl w zlotych. Na wniosek kredytobiorcy bank udzielal kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej wnioskodawca wnioskowal o
kwote, kredytu wyrazona w zlotych, z zaznaczeniem iz wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obce;.

W § 9 ust. 2 Regulaminu kredytowania wskazano, ze w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej raty
kredytu podlegajgce splacie wyrazone sg w walucie obcej i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane sg z rachunku
bankowego Kredytobiorcy, wedlug kursu sprzedazy zgodnie z tabela obowigzujaca w Banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu, a jesli dziefi wymagalno$ci raty kredytu przypada na dzien



wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z tabela obowiazujaca w Banku na koniec ostatniego dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalnoSci splaty raty kredytu.

Ustalono rowniez, ze splata rat kredytu obejmujacych czesé kapitatlowa i odsetkowg przez Kredytobiorce nastepowac
bedzie w terminach i wysoko$ciach okreslonych w umowie (§ 6 ust. 1 umowy). Raty kredytu oraz inne naleznoSci
zwiazane z kredytem pobierane byly z rachunku bankowego wskazanego w treéci pelnomocnictwa, stanowiacego
zalacznik do umowy. Kredytobiorca zobowigzany byt do utrzymywania wystarczajacych §rodkéw na w/w rachunku,
uwzgledniajgc mozliwe wahania kursowe w przypadku kredyt6w indeksowanych do waluty obcej (§ 6 ust. 6 umowy).
Informacje na temat zmiany stopy procentowej, wysoko$ci rat splaty oraz terminéw splaty Kredytobiorca otrzymywac
bedzie w wyciggu bankowym dotyczacym kredytu (§ 6 ust. 7 umowy).

Kredytobiorca mial prawo wcze$niejszej splaty kredytu. W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej,
wcezedniejsza splata miala by¢é dokonywana w oparciu o kurs sprzedazy zgodnie z Tabela obowigzujaca w banku w
momencie realizacji dyspozycji (§ 13 ust. 7 Regulaminu).

Zabezpieczeniem splaty kredytu, byla hipoteka kaucyjna do kwoty 100 000 zl ustanowiona na rzecz Banku
na wiasno$ci nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w Bydgoszczy X Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi
nowoutworzona ksiege wieczysta.

Dowody: umowa o kredyt hipoteczny nr (...) wraz z zalacznikami (k. 23-38), wniosek kredytowy (k. 98-100),
o$wiadczenie kredytobiorcy zwigzane z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny (k. 102, 104), decyzja kredytowa (k. 106),
o$wiadczenie kredytobiorcy zwigzane z zaciagnieciem kredytu zabezpieczonego hipoteka (k. 117).

Powdd zawarl umowe kredytu na zakup dzialki budowlanej, na ktérej mial plan wybudowania domu na wlasne
potrzeby mieszkaniowe.

W pozwanym Banku powodowi zaproponowano kredyt indeksowany do (...). Powoda informowano, ze kurs franka
szwajcarskiego jest stabilny i nie ma mozliwo$ci, zeby kurs tej waluty znacznie sie zmienil. Przedstawiciel banku
przedstawil oferte kredytu indeksowanego jako bezpieczng i korzystng. Powodowi nie przedstawiono historycznych
notowan kursu (...) za okresy poprzedzajace zawarcie umowy, ani symulacji kursu (...) w przyszlosci

i symulacji wysoko$ci rat w przyszloéci w zaleznosci od wysokoéci kursu (...).

Powoda nie informowano o ryzyku wiazacym sie z zawarciem umowy kredytu indeksowanej kursem (...). Powod
nie wiedzial, w jakiej wysokoS$ci bedg $ciagane raty z jego konta. Powoda nie informowano, po jakich kursach beda
dokonywane przeliczenia walut na potrzeby wykonania umowy.

Umowa zawarta zostala przez strony z wykorzystaniem przedlozonego przez bank wzorca umownego bez mozliwo$ci
negocjacji jej tresci.

Kredyt zaciagniety u pozwanego nie byl pierwszym indeksowanym kredytem powoda. Wczes$niej powdd zaciggnal
kredyt w banku (...)

ok. 90 000 zlindeksowany do (...) w 2006 roku. Wéwczas réwniez nikt nie poinformowal powoda o ryzyku kursowym.
Po zawarciu tej umowy nic nie wzbudzito niepokoju powoda, poniewaz kurs (...) byl bardzo stabilny. Wyrokiem z
dnia 7 kwietnia 2022 roku Sad Okregowy w Bydgoszczy ustalil, ze umowa kredytu hipotecznego z 25 kwietnia 2006
r., ktorej strona byl powdd, jest niewazna.

Dowéd: przestuchanie powoda (k. 258-260), wyrok z dnia 7.04.2022 1. k. 263-264.

Kredyt zostal uruchomiony poprzez wyplate w dniu 5 wrze$nia 2008 r. kwoty 50 000 zl na rachunek kredytobiorcy,
co stanowilo rownowarto$¢ 24 574,86 CHF.

Kredytobiorca dokonywal splaty rat kapitalowo-odsetkowych zgodnie
zharmonogramem splat. W okresie od 03 pazdziernika 2008 r. do dnia 11 lutego 2021 r. splacil tytulem rat kapitalowo
— odsetkowych kwote



84283,30 zl, tytulem oplaty przygotowawczej -kwote 500 zl.
Dowody: za$wiadczenie z dnia 26.02.2021r. (k. 39-52).

Powod pismem z dnia 22 marca 2021 r. wezwat pozwanego do zaplaty kwoty 84 784,67 zt w zwiazku z niewazno$cig
przedmiotowej umowy.

Pozwany nie znalaz}l podstaw do uwzglednienia zadania powoda.

Dowody: pismo z dnia 22 marca 2021r. z potwierdzeniem nadania i odbioru (k. 53-59), pismo pozwanego z dnia
26.03.2021r. (k. 60-62).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie w/w dokumentéw zlozonych przez strony w toku postepowania, jak
réwniez na podstawie przestuchania powoda.

Sad uznal za wiarygodne oraz przydatne dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy dokumenty zebrane w aktach
sprawy, albowiem zostaly one sporzadzone we wla$ciwej formie, przewidzianej dla danego typu dokumentéw. Ponadto
autentyczno$é tych dokumentéw nie budzila watpliwo$ci Sadu ani stron postepowania.

Dokumenty w postaci: zarzadzen Dyrektora Generalnego (...) S.A., pism banku wysytanych do klientéw, stanowiska
NBP z 5 wrzeénia 2016 r., ,Oceny wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji
przewalutowania kredytéw mieszkaniowych udzielonych w (...) na PLN wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu”
oraz uchwal Zarzagdu NBP nie wniosly niczego istotnego do sprawy oraz nie byly przydatne dla stwierdzenia
okoliczno$ci faktycznych istotnych dla niniejszej sprawy. Zaoferowane przez strony dowody wskazuja na istnienie
réznych ocen prawnych kredytu, jak i na szerokie tlo ekonomiczne kredytow indeksowanych. Wskazaé jednak nalezy,
ze przeprowadzenie prawnej oceny umowy zastrzezone jest dla Sagdu. Podkre$lenia wymaga réwniez, ze wprowadzane
przez pozwanego zmiany zaréwno do stosunku umownego, jak i do Regulaminu po zawarciu przedmiotowej umowy
kredytu nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. A. zapiséw powinno sie badaé¢ na moment zawierania umowy
przez konsumenta z przedsiebiorca. W takiej sytuacji nie ma wiec znaczenia, w jaki sposob przedsiebiorca wykonywat
umowe, w tym jakie zmiany w treSci stosunku prawnego miedzy stronami wprowadzal po zawarciu umowy.

Za przydatne dla rozstrzygniecia uznal Sad natomiast zeznania powoda, albowiem w znacznej czeSci korespondowaty
one z pozostalem materialem dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy. Powdd przedstawil okolicznosci, w
ktérych zaproponowano mu zawarcie umowy kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem (...), jak réwniez
zapewnienia co do stabilnosci kursu franka szwajcarskiego i co do korzystnosci takiej umowy.

Sad uznal zeznania $wiadka A. S. za nieprzydatne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Powolany §wiadek nie bral
udzialu w procesie zawierania przez strony kwestionowanej umowy kredytu, przez co nie mogl posiadaé wiedzy
istotnej dla rozstrzygniecia sprawy. W zwigzku z tym dowdd ten nie zostal uwzgledniony przez Sad przy ocenie prawnej
przedmiotowej sprawy.

Sad pominal dowdd z opinii bieglego z zakresu finanséw i bankowosSci z uwagi na jego nieprzydatno$é¢ dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, tj. na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. Podkresli¢ nalezy, ze dla oceny
abuzywnos$ci postanowienn umowy nie ma znaczenia to, w jaki spos6b bank rzeczywiscie ustalal kurs w trakcie
wykonywania umowy i jaka byta relacja kursu banku do kursu rynkowego. Sa to okoliczno$ci obojetne na gruncie art.

385° k.c., jak rowniez oceny mozliwego naruszenia intereséw konsumenta.
Sad zwazyl, co nastepuje:

W sprawie bezsporne bylo, ze strony zawarlty umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej (...) na kwote 50 000
z}. Wyplata tej kwoty nastagpila w walucie polskiej z jednoczesnym zastosowaniem mechanizmu opisanego w § 77 ust.
4 Regulaminu, przez co zostala przeliczona wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowigzujaca



w momencie wyplaty Srodkéw z kredytu. Powdd, zgodnie z umowa, mial obowiazek splaca¢ kredyt w miesiecznych
ratach, zgodnie z harmonogramem splaty, z zastosowaniem mechanizmu opisanego w § 9 ust. 2 Regulaminu, tj.

w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, raty kredytu podlegajace splacie wyrazone w walucie obcej
i w dniu wymagalno$ci raty kredytu mialy by¢ pobierane z rachunku bankowego prowadzonego w zlotych wedlug
kursu sprzedazy waluty zgodnie z Tabela obowigzujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien
wymagalno$ci splaty kredytu.

Z poczynionych ustalen faktycznych wynika réwniez, ze przedmiotowa umowa kredytu nie zostala przez zadna ze
stron wypowiedziana i tym samym

w dalszym ciggu jest ona przez strony wykonywana.

Dodatkowo Sad ustalil, ze umowa pomiedzy stronami zawarta zostala

z wykorzystaniem przedlozonego przez bank wzorca umowy. Powdd wyjasnil w wiarygodny sposob, ze nie mial
zadnego wplywu na tre$¢ umowy, szczegoblnie w zakresie jej postanowien, ktére uznat za abuzywne. Pozwany nie
poinformowal powoda w sposéb rzetelny i pelny o nieograniczonym zakresie ryzyka kursowego. W zwigzku z tym
swoboda powoda ograniczyla sie jedynie do mozliwoéci zawarcia badz odmowy zawarcia umowy o kredyt.

W pierwszej kolejno$ci Sad zwrdcil uwage na fakt, Zze nie zasluguje na uwzglednienie zarzut przedawnienia
podniesiony przez pozwanego. Na podstawie art. 118 zd. pierwsze k.c., jezeli przepis szczegdlny nie stanowi
inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$¢ lat, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z
prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata. W doktrynie dominuje stanowisko, ze kredyt sptacany w ratach
jest wistocie §wiadczeniem jednorazowym, a nie okresowym, bowiem stanowi jedng caloéé. Zadania powoda o zaplate
opieraly sie na zadaniu zwrotu $wiadczenia nienaleznego, czyli art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. Zgodnie z
przepisami intertemporalnymi- art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy Kodeks cywilny i niektorych innych ustaw (Dz.U.
z 2018 1. poz. 1104) do przyshugujacych konsumentowi roszczen powstalych przed dniem wej$cia w zycie niniejszej
ustawy i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, ktérych terminy przedawnienia sa okre§lone w art. 118 i art. 125
§ 1 ustawy zmienianej w art. 1, stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu dotychczasowym. W
zwigzku z tym, w niniejszej sprawie liczy sie 10-letni termin przedawnienia. Ponadto w oparciu o stanowisko (...)
wyrazone w wyroku z dnia 22.04.2021 r. (sygn. C-485/19) bieg przedawnienia roszczen z tytutu zawartych w umowie
klauzul niedozwolonych biegnie od momentu powziecia wiedzy o nich. Powdd zlozyl pozwanemu wezwanie do zaptaty
dotyczace przedmiotowej umowy kredytu w dniu dnia 25 marca 2021 roku, zatem nalezy uznaé, iz od tego momentu
powzial wiedze o istnieniu klauzul abuzywnych w umowie, ktéra zawarl z pozwanym.

Sad ustalil, ze przedmiotowa umowa kredytu zawiera w swojej treSci postanowienia niedozwolone w rozumieniu art.

385" § 1 k.c. Klauzule waloryzacyjne zawarte w przedmiotowej umowie w rzeczywistoéci moga one zosta¢ uznane
za niedozwolone, poniewaz daja pozwanemu mozliwo$§¢ narzucenia sposobu ustalania wysokoSci kwoty podlegajacej
zwrotowi,

a w konsekwencji rowniez wysokoéci odsetek, a wiec gléwnych §wiadczen kredytobiorcy. Na podstawie art. 353"
k.c., strony zawierajace umowe moga utozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tre$¢ lub cel
nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego. Natomiast art.

385" § 1 k.c. opisuje niedozwolone postanowienia umowne i na jego podstawie postanowienia umowy zawieranej
z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposdb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne
$wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Zgodnie z
definicja zawarta w art. 385" § 3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktorych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta i wlasnie z takimi okoliczno$ciami mamy do czynienia
W niniejszej sprawie.

W toku przeprowadzonego postepowania powdd wykazal, ze klauzule waloryzacyjne nie zostaly przez niego
uzgodnione z bankiem. Nie bylo zadnej mozliwo$ci negocjacji umowy. Jednocze$nie wszystkie te klauzule



moga uchodzi¢ za niedozwolone, albowiem przyznaja wylgcznie bankowi prawo do dowolnego przerzucania
odpowiedzialnoSci za ryzyko zwiazane z wzrostem kursu waluty na powoda. Takie klauzule juz od dawna wskazywane
sq jako abuzywne z uwagi na nieokre$lony i nieobiektywny miernik, wedlug ktérego nastepuje ostatecznie okreslenie
wysokosci zobowiazania kredytobiorcy, ktore jest niemozliwe do przewidzenia i obliczenia w chwili zawarcia umowy
(por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2018 r., I CSK 628/17).

W ocenie Sgdu nie ma znaczenia dla dokonywanej oceny to, w jaki sposob bank rzeczywiscie ustalal kurs w trakcie
wykonywania umowy i jaka byla relacja kursu banku do kursu rynkowego, bowiem nie sg to okoliczno$ci istotne na

gruncie art. 385 k.c. oraz oceny mozliwego naruszenia intereséw konsumenta. Zwrdcié¢ nalezy natomiast uwage na
fakt, ze postanowienia umowy dawaly przedsiebiorcy nieograniczong swobode w wyznaczaniu kursu waluty, a co za
tym idzie rowniez wysokoSci zobowigzan konsumenta. Zaznaczy¢ nalezy bowiem, ze pozwany jest profesjonalista i
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie czynno$ci bankowych. Natomiast powod, jako osoba fizyczna zawarla
umowe w celu zaspokojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych, niezwigzang bezposrednio z jego dzialalnoscia
gospodarcza lub zawodowa, w zwiazku z tym bez watpienia w niniejszej sprawie posiadaja status konsumenta w

rozumieniu art. 22 k.c.

Na podstawie art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Zatem kredytobiorca jest zobowigzany do zwrotu okres§lonej kwoty §rodkéw pienieznych, ktorg jest kwota
kapitalu mu udostepnionego i przez niego wykorzystanego. Bank nie moze wiec zada¢ zwrotu wiekszej kwoty anizeli
Scisle okre$lonej i oddanej do dyspozycji klienta. Natomiast Sad zwr6cit uwage na fakt, ze kwota, ktéra powod
mial zwr6ci¢ pozwanemu nie zostala dostatecznie i $ciSle w umowie okreslona, nie odpowiada ona nominalnie
kwocie wykorzystanego kredytu i nie sa okre$lone w sposob obiektywny zasady jej ustalenia. Jezeli umowa zawiera
jakiekolwiek zapisy, ktére dopuszczaja dowolna waloryzacje, to jest ona niezgodna z przepisami art. 69 ust. 1 ustawy

Prawo bankowe w zw. z art. 358" § 2 i 5 k.c., poniewaz razaco naruszaja interesy konsumenta.

Sad zwazyl, ze abuzywno$¢ zapisow umowy powinno sie badaé na moment dokonywania czynno$ci prawnej przez
konsumenta z przedsiebiorca. Nie moga by¢ brane pod uwage zmiany w ustawodawstwie wprowadzane po zawarciu
umowy oraz sposob wykonywania umowy przez przedsiebiorce, w szczegblnosSci zmiany w tresci stosunku prawnego.

W mys$l art. 69 ust. 2 pkt 4a ustawy Prawo bankowe, umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piémie i okreséla¢ w
szczegoblnosci - w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska,
szczegOlowe zasady okreSlania sposob6ow i termindéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w
szczegblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na
walute wyplaty albo splaty kredytu. Odwolanie sie do tabeli kurs6w sporzadzanej na wewnetrzne potrzeby banku jest
nieprecyzyjne, w zwigzku

z czym narusza wskazany przepis. Powod bowiem nie wiedziat i nie mogl przewidzie¢ wedlug jakiego kursu ostatecznie
zostanie przeliczona jego rata. Doszlo wiec do oczywistego naruszenia przez bank art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe.
Ze wzgledu na wyeliminowanie abuzywnych klauzul waloryzacyjnych z umowy, sprzeczno$¢ umowy z przepisem art.
69 ust. 2 pkt 4a ustawy Prawo bankowe jest coraz wieksza, bowiem wdwczas nie ma jakiegokolwiek obiektywnego
miernika wedlug ktérego mozna przeliczy¢ kurs walut. Skutkuje to niewazno$cia calej umowy kredytowej na
podstawie art. 58 k.c.

Niniejsza umowe nalezy uznac za sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego i dobrymi obyczajami takze nawet
gdyby za rzeczywista przyczyne wytoczenia powodztwa uznac nie tyle skutki tzw. spreadu, co sam wzrost kursu franka
szwajcarskiego. Powod mial §wiadomo$c, ze kurs (...) moze niewiele wzrosngé. Jednak taka Swiadomos¢ ryzyka nie
obejmuje uwolnienia kursu waluty przez kraj emisji i w efekcie tak ogromnej zwyzki, jaka miala miejsce w niniejszych
okolicznoS$ciach. Ponadto, sprzeczno$¢ umowy z zasadami wspoélzycia spolecznego jest tym bardziej zauwazalna



i niewatpliwa, gdy wezmiemy pod uwage okoliczno$¢, ze w przypadku tak znacznego i niemozliwego do przewidzenia
wzrostu kursu waluty, caly ciezar tego zdarzenia zostal przerzucony na kredytobiorce. Natomiast bank pozyskiwal
§rodki znacznie wyzsze, niz przekazane do dyspozycji powoda,

w zwigzku z niemal podwojonym kursem (...).

Pozwany bank nie sprostal obowigzkom informacyjnym wzgledem powoda. Dowod z przestuchania powoda, uznany
przez Sad za wiarygodny, potwierdzil te okolicznos$ci. Na spotkaniach nie bylo mowy m.in. o tym, jak bank ustala kursy
walut, jak jest tworzona tabela kursowa. Nie przedstawiono informacji dotyczgcych czynnikéw mogacych prowadzié
do oslabienia zlotowki do franka szwajcarskiego w czasie trwania umowy, powodowie nie zostali poinformowani, jaki
kurs bedzie stosowany przez bank, ani jak kurs ten bedzie sie ksztaltowal, czy kiedy korzysci z niskiego oprocentowania
zostang zniweczone wskutek wzrostu kursu.

W ocenie Sadu nie jest mozliwe przyjecie, ze powdd — wobec wezesniej zawartej umowy o kredyt indeksowany do
(...) mial wiedze dotyczaca mozliwego ryzyka kursowego. Przyjecie, ze powdd byl §wiadomy, jakie ryzyko wiaze sie z
zaciagnieciem kredytu indeksowanego wymagaloby ustalenia, ze powodowi zostal wskazany poziom kursu wymiany
(...)/PLN, przy ktorym rzeczywiste koszty kredytu zrownuja sie z kosztami kredytu zlotowego; Ze przedstawiono
rzetelna informacje o czynnikach mogacych prowadzi¢ do ostabienia sie PLN wzgledem (...), a takze wyja$niono, jak
bardzo moze wzrosngé zadluzenie w zwigzku ze wzrostem kursu (...). Jak ustalono

w niniejszym postepowaniu, a co wynika takze z wyroku, ktéry dotyczy poprzedniej umowy kredytowej powoda —
powdd takich informacji nie otrzymal. Brak bylo zatem podstaw do ustalenia, ze powdd zawierajac kolejng umowe o
kredyt indeksowany podjal $wiadoma i rozwazna decyzje. Powdd nie mial mozliwoSci racjonalnie ocenic¢ rzeczywistego
ryzyka, na jakie byl narazony, bowiem w tamtym okresie kurs byt stabilny. Dodatkowo, powod byl przekonywany
przez pracownika pozwanego, ze wybor takiej umowy jest nie tylko bezpieczny, ale i najkorzystniejszy. W zwiazku z
powyzszym, okoliczno$é¢, iz to nie byla pierwsza umowa o kredyt indeksowany w przypadku powoda, nie ma zadnego
znaczenia dla oceny §wiadomo$ci powoda w tym zakresie.

Majac powyzsze okolicznoSci na wzgledzie Sad uznal, ze zadanie powoda o zaplate w zwigzku z ustaleniem niewazno$ci
umowy kredytowej jest zasadne. Uznajac, ze przywolane przez strone powodowa klauzule w rzeczywistosci sa
abuzywne, bezskuteczne i nie wigza jej, umowa jako sprzeczna z przepisami prawa jest niewazna na podstawie art. 58
k.c. Natomiast bez wyeliminowanych postanowien jej wykonanie nie jest mozliwe. Ustalenie niewaznoS$ci wskazanej
umowy kredytu skutkuje tym, Ze strony nie sa nia zwiagzane i od poczatku nie byly. Natomiast sa obowiazane zwrocic
sobie wzajemnie to, co juz $wiadczyly na rzecz drugiej strony.

Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa, ten obowigzany jest do jej zwrotu. W
niniejszej sytuacji zasadno$¢ roszezenia powoda Sad rozwazyt w oparciu o przepis art. 409 k.c., zgodnie z ktérym
obowiazek wydania korzyéci lub zwrotu jej warto$ci wygasa, jezeli ten, kto korzys¢ uzyskal, zuzyl ja lub utracit w
taki sposéb, ze nie jest juz wzbogacony, chyba ze wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja powinien byt liczy¢ sie z
obowiagzkiem zwrotu. Najbardziej kluczowg kwestig jest wykladnia sformutowania ,,zuzyl” lub ,utracil" w taki sposob,
Ze nie jest juz wzbogacony. Wykladnia jezykowa nie prowadzi do wystarczajacego rezultatu. Nakazuje bowiem jedynie
badaé stan wzbogacenia strony, ktéra uzyskala korzysé majatkowa. Nie mozna natomiast jednoznacznie stwierdzié,
czy roszczenia stron nalezy rozpatrywac zupeklie od siebie niezaleznie, czy tez $wiadczenie wzajemne nalezy brac
pod uwage jako element stanu majatkowego strony wplywajacy na wysoko$¢ wzbogacenia. W doktrynie problem ten
dostrzegany byl jako spér pomiedzy zwolennikami tzw. teorii dwoch kondykeji i tzw. teorii salda. Zgodnie z uchwatg
Sadu Najwyzszego z dnia 7.05.2021 . (sygn. III CZP 6/21), nalezy rozpatrzec¢ ten aspekt wedle teorii dwoch kondykcji.
W zwigzku z tym, w przypadku nastepczej niewaznoSci umowy, po obu jej stronach wystepuja dwa niezalezne od
siebie roszczenia o zwrot $§wiadczen nienaleznie spelnionych. Z takim przypadkiem mamy do czynienia w niniejszej
sprawie, dlatego Sad przyjal za shuszny wskazany poglad SN. Konsekwencja powyzszego bylo uwzglednienie roszczenia
o zaplate, w kwocie wskazanej

w pi$mie zmieniajacym powddztwo przez powoda.



Jednoczes$nie wskazac¢ nalezy, ze Sad nie znalazl podstaw do zastosowania w okoliczno$ciach niniejszej sprawy art.
496 k.c.1497 k.c. Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu zatrzymania wskazac¢ nalezy, ze mozliwo$c
skorzystania z tego zarzutu wymaga zlozenia o$wiadczenia woli. Jest to bowiem - podobnie jako o$wiadczenie
0 potraceniu - czynno$¢ materialnoprawna. Jezeli strona skorzystala z prawa zatrzymania (dokonala czynnosci
materialnoprawnej) przed wszczeciem postepowania sgdowego albo w jego toku, ale poza nim, w postepowaniu
sagdowym moze sie powolaé na ten fakt i podnie$¢ juz tylko procesowy zarzut zatrzymania. Strona uprawniona moze
powolacé sie na prawo zatrzymania réwniez w ramach postepowania sagdowego. Wowczas czynno$¢ materialnoprawna
winna by¢ polaczona z procesowym zarzutem zatrzymania (zob. G. Stojek (w:) Kodeks cywilny. Komentarz. Tom
III. Zobowigzania. Cze$¢ ogdblna (art. 353-534), red. M. Fras, M. Habdas, Warszawa 2018, art. 496; T. Wi$niewski,
Przebieg procesu cywilnego, Warszawa 2013, 5.202).

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze warunkiem sine qua non merytorycznej oceny zarzutu prawa zatrzymania jest to, aby
strona podnoszaca ten zarzut wykazala skuteczne zlozenie o§wiadczenia woli, ktorego treScia jest skorzystanie z prawa
zatrzymania $wiadczenia. Co prawda podniesiony zarzut podtrzymany zostal przez pelnomocnika pozwanego na
rozprawie w dniu 12 maja 2022 roku, a wiec uzna¢ mozna bylo, ze dotart on bezposrednio do powoda. Tym niemniej
zgloszony z ostroznosci procesowej przez pozwanego w odpowiedzi na pozew zarzut zatrzymania nie zaslugiwal na
uwzglednienie. Wskazac nalezy, ze pelnomocnikowi pozwanego brak stosownego umocowania do zlozenia w imieniu
pozwanego o$wiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania, gdyz wywiera ono skutki w sferze materialnoprawne;j.

Majac na uwadze wszystkie przytoczone okolicznoSci, Sad na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 k.c. w zw. z art.

69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 385" § 1 k.c. ustalil, ze umowa zawarta przez powoda z (...) S.A. Oddzial w
Polsce z siedziba w W. poprzednikiem prawnym pozwanego R. Bank (...) w W. w dniu 12 sierpnia 2008r. jest niewazna
(pkt I sentencji wyroku), a na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 84 784,67 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie licznymi od dnia 5 kwietnia 2021 r. do dnia zaplaty
(pkt II sentencji wyroku). O odsetkach Sad orzekl zgodnie z zadaniem pozwu.

Z uwagi na uwzglednienie zgdania gléwnego o ustalenie niewazno$ci umowy kredytowej i zaplate, nie bylo podstaw
do rozpatrywania zasadnoé$ci zgloszonych przez powoda zgdan ewentualnych.

O kosztach procesu orzeczono w punkcie III sentencji wyroku

z uwzglednieniem wyniku sprawy, ktéra pozwany przegrat w calosci. Zgodnie z treScia art. 98 § 1 k.p.c. strona
przegrywajaca zobowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia
praw i celowej obrony. Na koszty procesu, ktére poniost powod skladaja sie: oplata od pozwu — 1 000 zl, koszty
zastepstwa procesowego — 5 400 zl oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl. Z tego tytulu zasadzono od
pozwanego na rzecz powoda kwote 6 417 zt (1000 zt + 5 400 + 17 z1). Wysoko$é¢ przyznanych powodowi kosztéw
zastepstwa procesowego Sad ustalil na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015t r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 r. Nr 1804 ze zm.).

SSO Agnieszka Dutkiewicz
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