Sygn. akt I C 758/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2019 .

Sad Okregowy w Bydgoszczy I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Hanna Daniel
Protokolant st. sekr. sagdowy Anna Kaczmarek

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2019 r. w
Bydgoszczy

sprawy z powodztwa P. W.

przeciwko Skarbowi Panhstwa — Zakladowi Karnemu w
P., Skarbowi Pafistwa — Aresztowi Sledczemu w K.,
Skarbowi Panstwa — Zakladowi Karnemu w P., Skarbowi
Panstwa — Zakladowi Karnemu nr 1 we W.

o zaplate

1. oddala powodztwo;

2. nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej;

3. kosztami sagdowymi, od obowigzku uiszczenia ktorych powdd zostal zwolniony, obcigza Skarb Panstwa.
SSO Hanna Daniel

Sygn. akt: I C 758/18

UZASADNIENIE

Pozwem datowanym na dzien 10 wrzeénia 2018 r. powaéd P. W. wnibst o zasgdzenie na jego rzecz od strony pozwanej
kwoty 100.000 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty tytulem zado§éuczynienia
za krzywde. Jednocze$nie powdd wnidst takze

o zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu swoich zadan powod podal, ze pozwany Skarb Pafistwa nie zapewnil mu odpowiednich warunkéw
bytowych, ktore prawo nakazuje zapewni¢ osobie osadzonej. Pozwany nie zapewnil mu w jego ocenie stalego
bezpieczenstwa. Ponadto czuje sie on dyskryminowany ze wzgledu na jego wyznanie poprzez uniemozliwianie
mu wykonywania praktyk religijnych. Zdaniem powoda pozwany ponosi réwniez odpowiedzialno$¢ za: nadmierne
zaludnienie w celach mieszkalnych, utrudniony dostep do urzadzen sanitarnych, brak dostepu do cieplej wody w



okresie letnim oraz zimowym, mozliwo$§¢é korzystania z cieplej kapieli jedynie przez maksymalnie 8 minut raz w
tygodniu, ograniczony dostep do energii elektrycznej poprzez czasowe wylaczanie pradu w porze dziennej i nocnej,
brak oddzielenia urzadzen sanitarnych od reszty pomieszczenia, brak o$wietlenia kacika sanitarnego, ograniczenie
dostepu do $wiatla dziennego, brak cyrkulacji powietrza, brak odpowiedniego oswietlenia celi, brak lub ograniczanie
Swiadczen zdrowotnych do minimum, ograniczona liczba §rodkéw higienicznych, brak lub ograniczony kontakt z
instytucjami panstwowymi, nie wysylanie korespondencji urzedowej, zagrzybiate cele, umieszczanie powoda w celach
z osobami palacymi wyroby tytoniowe, ograniczanie wolnosci religijnej poprzez uniemozliwianie odbywania praktyk
religijnych, pozbawienie mozliwos$ci indywidualnego wykonywania postug religijnych, nie zapewnienie powodowi
wyzywienia speliajacego wymogi jego religii oraz pozbawianie go mozliwosci zakupu artykulow, ktére spelnialyby
jego indywidualne preferencje, lekcewazenie prosb, skarg, wnioskow, powiadomien oraz pozbawienie powoda prawa
do oémiogodzinnego wypoczynku podczas snu.

W pi$mie z dnia 1 pazdziernika 2018 r. pow6d sprecyzowal zadanie pozwu w ten sposo6b, ze wniost o zasadzenie od
pozwanego:

- Skarbu Panstwa — Zakladu Karnego w P. kwoty 40.000 zl,
- Skarbu Panstwa — Aresztu Sledczego w K. kwoty 30.000 z},
- Skarbu Panistwa — Zakladu Karnego w P. kwoty 20.000 zl,
- Skarbu Panstwa — Zakladu Karnego we W. kwoty 10.000 z}.

W odpowiedzi na pozew z dnia 27 listopada 2018 r. pozwany Skarb Panstwa reprezentowany przez Zaklad
Karny w P., Areszt Sledczy w K., Zaklad Karny w P. i Zaktad Karny nr 1 we W. zastepowany przez
Prokuratorie Generalnq Rzeczypospolitej Polskiej wni6st o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa reprezentowanego przez statio fisci zwrotu kosztow postepowania, w
tym kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
wedlug norm prawem przepisanych.

Strona pozwana w pierwszej kolejnoSci podnioslta zarzut przedawnienia roszczen powoda dotyczacych wykonywania
wobec niego kary pozbawienia wolnosci za okres pobytu w pozwanych jednostkach penitencjarnych przed dniem 10
wrzeénia 2015 r., poniewaz pozew zostal opatrzony data

10 wrzeénia 2018 r., a o hipotetycznej szkodzie i osobie zobowiazanej do jej naprawienia powdd wiedzial juz w czasie
przebywania w tut. jednostkach. Przedawnieniu ulegly wiec zdaniem strony pozwanej roszczenia zwigzane

z pobytem w tych jednostkach przed wskazang data.

Jednocze$nie pozwany wskazuje, ze powod nie wykazal, aby
w jakikolwiek spos6b doszto do bezprawnego dzialania funkcjonariuszy stuzby wieziennej wobec niego oraz ze takie
dzialania doprowadzily do powstania u niego szkody. Powod nie wykazal tez na czym ta szkoda miataby polegac.

Strona pozwana podniosla, ze pow6d w czasie osadzenia w kazdej

z jednostek mial zapewnione godne warunki odbywania kary pozbawienia wolnosSci. Cele mieszkalne, w ktérych
przebywal, byly wyposazone w sprzet kwaterunkowy oraz urzadzenia sanitarne. Powodowi zapewniono osobne
miejsce do spania i odpowiednie warunki do utrzymania higieny. Pow6d mial tez zapewniona bezplatng opieke
medyczng oraz otrzymywal leki adekwatne do dolegliwoSci, ktore zglaszal. Zdaniem pozwanego powo6d mial takze
mozliwo$¢é korzystania ze spaceréw i kapieli. Zapewniono mu ponadto dostep do zimnej i cieplej wody, otrzymywal
niezbedne $rodki czysto$ci, mogl utrzymywaé kontakt z najblizszymi poprzez widzenia, korespondencje

i rozmowy telefoniczne. Powo6d otrzymywal positki o odpowiedniej wartoSci odzywczej, mogl korzystac z zajeé
kulturalno-o$wiatowych, otrzymywac paczki zywnosciowe i higieniczno-odziezowe.



Zdaniem strony pozwanej we wszystkich celach pozwanych jednostek penitencjarnych znajduja sie okna, ktore
zapewniaja dostep do $wiatla dziennego i dostep $wiezego powietrza. W kazdej z cel znajduja sie takze kratki
wentylacyjne zapewniajace obieg powietrza pomiedzy cela

a korytarzem. W celach kaciki sanitarne sg natomiast wydzielone odpowiednimi §ciankami, ktére zapewniaja warunki
zgodne

z obowigzujacymi przepisami.

W ocenie pozwanego powod w zaden sposob nie wykazal, aby doznal ze strony pozwanych jednostek krzywdy, nie
wykazatl jej rozmiaru i zwigzku przyczynowego. Swoich twierdzen nie popar} zadnymi dowodami.

W piémie z dnia 11 marca 2019 r. powdd wniost o wezwanie
w charakterze pozwanych nastepujacych osob: W. D., A. S. i M. K., ktérzy winni odpowiadac
z dotychczasowymi pozwanymi solidarnie. Na rozprawie w dniu 29 marca 2019 r. powod cofnal ww. wniosek.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska zawarte w pozwie i w odpowiedzi na pozew.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powod P. W. odbywa kare 25 lat pozbawienia wolnoéci za zabdjstwo.

Okoliczno$¢ bezsporna.

Powod przebywatl w Areszcie Sledezym w K. od dnia 24 listopada 2008 r. do dnia 15 grudnia 2011 1.

Powdd byt traktowany w jednostce zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa i poszanowaniem godnosci. Korzystal
z przystugujacych mu praw. Wezly sanitarne znajdujace sie w celach pawilonu A nie byly zasilane ciepla woda w czasie
pobytu powoda w Areszcie Sledczym

w K., jednakze w kazdym oddziale mieszkalnym znajduje sie laznia dla osadzonych dajaca mozliwo$¢ wziecia cieplej
kapieli. Kapiele realizowane byly i s3 zgodnie z przepisami. W kazdej celi istnieje réwniez mozliwo$é¢ podgrzania wody.

W latach 2016-2017 przeprowadzono remont instalacji wodno-kanalizacyjnej z doprowadzeniem nowej instalacji
cieptej wody do cel mieszkalnych, w wyniku ktérego wszystkie cele sg obecnie zasilane ciepla woda.

Kaciki sanitarne w pawilonie F, w ktérym przebywal powod, byly zasilane ciepla woda. Kaciki sanitarne w tym
pawilonie wykonane sa

w technologii murowanej do pelnej wysokoéci celi, zamykane drzwiami przesuwnymi i wyposazone w standardowe
przybory sanitarne. W pawilonie A, w ktérym réwniez przebywal powdd, wykonane byly one z materialu pelnego tj.
plyty drewnopochodnej, osadzonej w szkielecie stalowym mocowanym do §cian i posadzki. Zabudowa siegala do 180
cm.

Cele mieszkalne posiadajg o$wietlenie gorne, zgodnie z wymogami.

W okresie kiedy powod przebywal w Areszcie kaciki sanitarne niezabudowane do pelnej wysokosci nie posiadaly
odrebnego oéwietlenia.

W 2014 r. w wyniku sukcesywnie wykonywanej zabudowy kacikéw sanitarnych, instalowane jest odrebne o$wietlenie.
W godzinach nocnych cele mieszkalne sa do$wietlane za pomoca o$wietlenia elewacji budynkow.

Okna cel mieszkalnych otwieraja sie do wewnatrz pomieszczen, natomiast kraty i siatki okienne zamontowane sg po
zewnetrznej stronie okna. Nie powoduje to ograniczen w otwarciu lub uchyleniu okna. Okna cel posiadaja wymiary
odpowiednie do powierzchni podlogi celi mieszkalne;j.

Srodki czystoéci i higieny s zapewnione osadzonym w postaci mydla toaletowego, szamponu do wloséw, kremu i
nozyka do golenia, proszku do prania, ptynu do mycia naczyn, pasty, szczoteczki do zebéw oraz papieru toaletowego.



Wydawane sa one na poczatku kazdego miesigca oraz na podstawie zglaszanych potrzeb. Osadzeni moga takze
dokonywa¢ dodatkowych zakupéw w kantynie na terenie Aresztu.

Cele mieszkalne sa sukcesywnie remontowane i biezaco naprawiane. Zadna z cel nie zagraza bezpieczehstwu
osadzonych. Powoda traktowano

w spos6b humanitarny. Mial on mozliwo$¢ wykonywania praktyk religijnych i korzystania z postug religijnych. Z jego
korespondencja postepowano

w sposo6b ustalony przepisami. Korespondencja nie podlegala cenzurze.

Dowod: pismo Dyrektora Aresztu Sledczego w K. z dnia
16 listopada 2018 r. wraz z zalagcznikami /k. 169-179/.

Powod przebywal w Zakladzie Karnym w P. od dnia 25 lutego 2014 r. do dnia 27 sierpnia 2014 r. oraz od dnia 18
lipca 2017 r. do dnia
24 pazdziernika 2018 r.

Mial on zagwarantowane wszystkie prawa wynikajace z przepisow prawa. Powod przebywal w pawilonach F i G, a
nastepnie A, D i E. Nie byl osadzany w celach, w ktérych powierzchnia przypadajaca na jedna osobe wynosi ponizej
3m”. Pow6d mial mozliwoéé odbywania praktyk religijnych

w celi mieszkalnej w sposéb nie naruszajacy zasad tolerancji, a dodatkowo Dyrektor Zakladu Karnego wyrazil zgode
na indywidualne wykonywanie praktyk religijnych takze w Swietlicy oddzialu dwukrotnie w tygodniu.

W celach, w ktorych przebywal powdd przestrzegano przepiséw prawa, porzadku i higieny. Srodki do utrzymywania
czysto$ci oraz $rodki higieny byly dostarczane osadzonym przez kwatermistrza oddzialowego funkcjonariuszowi
peligcemu stuzbe w oddziale mieszkalnym. Natezenie o§wietlenia w celach zgodne jest z wytycznymi, a wykonane
pomiary potwierdzily ich prawidlowo$¢. Wylaczanie napiecia w gniazdkach elektrycznych w poszczeg6lnych
godzinach bylo zawsze poprzedzone odpowiednim komunikatem Dyrektora i wynikalo z porzadku wewnetrznego
jednostki. Nie mialy miejsca sytuacje, w ktorych wylaczano o$wietlenie

w porze nocnej w kaciku sanitarnym oraz napiecie w gniazdkach wtykowych w porze positkow. W kazdej z cel, w
ktorej przebywal powod, byt dostep do biezacej wody. Dostep do cieplej wody zgodnie z przepisami umozliwiany byt
osadzonym co najmniej raz w tygodniu (od lipca 2014 r. dwa razy

w tygodniu). Obecnie wszystkie cele na terenie jednostki wyposazone sa

w instalacje cieplej wody.

Wszystkie cele posiadaly oddzielenie kacika sanitarnego od czeéci mieszkalnej przegroda murowana lub z materialu
pelnego

inieprzezroczystego w pelnym Swietle. Wszystkie cele posiadaly wykonane przeglady kominiarskie, ktore potwierdzily
sprawno$¢ instalacji.

Powdd od dnia 23 wrzesnia 2017 r. otrzymywal wyzywienie (...) tj. bez miesa wieprzowego, wolowego, drobiowego,
ryb, potraw krwistych oraz podrobowych (norma wyzywienia spersonalizowanego w ramach normy P -, P3”), zgodnie
ze zYozonym przez niego zgloszeniem. Zgodnie z kolejnym zgloszeniem z dnia 23 sierpnia 2018 r. od dnia 30 sierpnia
2018 r. powdd otrzymywal wyzywienie ,N5” tj. norma wyzywienia nieokres§lonego — ,NN1” (wyzywienie na bazie
normy P z wykluczeniem potraw z miesa wieprzowego, ryb, produktéw podrobowych takich jak: kaszanka, salceson,
pasztet oraz

z wykluczeniem produktéw kiszonych).

Zaklad Karny w P. w miare swoich mozliwoS$ci przestrzegal wytycznych dotyczace uwzglednienia wymogow religijnych
i kulturowych osadzonych. Jednostka zapewnita powodowi posilki zgodne z wytycznymi, jakie zawart on w swoim
zgloszeniu. W Zakladzie brak jest realnych mozliwo$ci zapewnienia skazanemu w pelni wyzywienia koszernego, ktore
spelialoby jego indywidualne preferencje, poniewaz na wyzywienie koszerne sklada sie szereg r6znych obostrzen,



takich jak zakup produktéw dopuszczalnych przez rabina, obrobka potraw, ktére to musza by¢ przygotowywane tylko
i wylaczenie przez osobe wyznania zydowskiego lub pod nadzorem rabina.

Powdd podczas swojego pobytu w ww. jednostce byl kilkukrotnie konsultowany przez lekarza. Nie zglaszal wowczas
zadnych istotnych

iniepokojacych dolegliwo$ci. Uskarzal sie jedynie na problemy zoladkowe, co skutkowato przydzieleniem mu na okres
30 dni odpowiedniej diety.

Dowod: pismo Dyrektora Zakladu Karnego w P. z dnia
20 listopada 2018 r. wraz z zalacznikami /k. 37-168/,

pismo asystenta Oddziatu (...) Zakladu Karnego
w P. z dnia 20 listopada 2018 r. /k. 232/.

Powod przebywat w Zakladzie Karnym nr 1 we W. od dnia
27 sierpnia 2014 r. do dnia 9 listopada 2016 r.

Przebywal wowczas w pawilonach A, B i C, w ktérych nie wystepowaly warunki przeludnienia. Norma powierzchni 3m*®
przypadajaca na jednego osadzonego nie zostala przekroczona w calym Zakladzie od dnia 6 grudnia 2009 r. ani razu.

Z cieplej kapieli powod korzystal co najmniej dwa razy w tygodniu
w ogodlnodostepnych tazniach. W celach mieszkalnych, w ktérych powod przebywal, byt dostep do biezacej zimnej
wody, a w pawilonach A i C rowniez do cieplej. Pow6d mobgl rowniez uzytkowaé urzadzenia do podgrzewania wody.

Ograniczenia dotyczace wylaczania gniazd wtyczkowych w godz. 24.00-05.00 nie byly ucigzliwe dla osadzonych.
Inne przerwy w dostawach pradu wynikaly jedynie ze zdarzen losowych. W porze nocnej funkcjonowalo o§wietlenie
kontrolne umozliwiajace podglad zachowania oséb zakwaterowanych w pomieszczeniu. Osadzeni mogli korzystac z
punktow $wietlnych umiejscowionych w celi.

Kacik sanitarny oddzielono od czesci przeznaczonej na pobyt trwalg zabudowa. Sposéb wydzielenia kgcika umozliwial
intymne i niekrepujace korzystanie z usytuowanych tam urzadzen.

Okna wyposazono w dodatkowg siatke uniemozliwiajaca nielegalne kontakty i wyrzucanie z okien przedmiotow.

Kazdemu osadzonemu wydawano $rodki higieny osobistej w postaci mydla toaletowego, kremu do golenia, pasty do
zeb6w, nozyka do golenia, proszku do prania, szczoteczki do zeb6w — w iloSciach okre§lonych
W przepisach prawa.

W $cianach cel mieszkalnych poprowadzono przewody kominowe do wentylacji grawitacyjnej, ktore byly sprawnaio
odpowiedniej przepustowosci. Podlegaly one stalej i cyklicznej kontroli.

Powo6d ma mozliwo$¢ uczestniczenia w spotkaniach religijnych

i nabozenstwach. Do polowy 2015 r. w pozwanej jednostce istnial takze szpital, gdzie powodowi zapewniono
odpowiednia opieke medyczng przez cala dobe. W polowie 2015 r. zamknieto szpital, jednak osadzeni nadal mieli
zapewniong opieke medyczna.

Dowdd: pismo Dyrektora Zakladu Karnego nr 1 we W. z dnia
16 listopada 2018 r. wraz z zalacznikami /k. 191-228/.

Powdd przebywal w Zakladzie Karnym w P. od dnia 15 grudnia 2011 r. do dnia 8 sierpnia 2012 r., od dnia 24 wrze$nia
2012 r. do dnia

19 lutego 2014 r., od dnia 14 listopada 2016 r. do dnia 18 lipca 2017 r. oraz od dnia 24 pazdziernika 2018 r. do chwili
obecne;j.



Przebywajac w ww. Zakladzie powod nie byl umieszczony
w warunkach, w ktérych powierzchnia w celi mieszkalnej przypadajaca na jednego osadzonego wynosila ponizej 3m?,

nie mniej jednak niz 2m® na osobe.

Powo6d moze uczestniczyé w spotkaniach z duszpasterzem. Miejsca
i terminy spotkan sa wywieszane na tablicach ogloszen lub podawane do informacji bezposrednio zainteresowanym.

Powod ma zapewniony oSmiogodzinny czas przeznaczony na sen.

Powdd otrzymal odpowiedzi na wszystkie pisma, ktére skltadal do Dyrektora Zakladu Karnego w P.. Wszystkie jego
prosby i pisma byly zalatwiane zgodnie z przepisami.

W czasie pobytu powoda w ww. jednostce penitencjarnej Srodki higieny osobistej oraz $rodki do utrzymywania
czystoSci byly wydawane wedtug zglaszanych potrzeb.

Zabudowa kacikéw sanitarnych wraz z instalacja zostala wykonana zgodnie z projektem budowlanym zatwierdzonym
przez stosowne wladze.

W celach mieszkalnych wieloosobowych znajduja sie kaciki sanitarne wyposazone w miske ustepowa. Oddzielone sa
one od cel pelng $cianka dzialowa na cala wysoko$¢é pomieszczenia celi i wyposazone sa w drzwi zapewniajgce poczucie
intymno$ci. Kaciki posiadaja indywidualne przewody wentylacji grawitacyjnej wywiewnej.

Stan techniczny cel jest dobry. Sa one remontowane na biezaco
i w miare potrzeb. Blendy w oknach zamontowane sa w sposéb prawidlowy
i zapewniaja poprawny doplyw powietrza.

Kazdemu osadzonemu przyslugiwala co najmniej jedna kapiel tygodniowo. Czas jednej kapieli trwat ok. 10 minut.
Obecnie osadzeni maja zapewnione dwie kapiele w tygodniu, a czas kazdej z nich trwa przynajmniej 10 minut.

Powdd otrzymuje posilki zgodnie z norma przyznang w Zakladzie Karnym w P. tj. norma wyzywienia nieokre$lonego
sNN1”, na bazie normy podstawowej P i ,P1” z wykluczeniem potraw z miesa wieprzowego, ryb, produktéw
podrobowych, takich jak np. kaszanka, salceson, pasztet oraz wykluczeniem produktéw kiszonych. Posilki sa
przygotowywane

i wydawane zgodnie z przepisami w miare mozliwo$ci wymogow religijnych

i kulturowych.

Oswietlenie cel, w ktorych przebywal powdd zgodne jest z przepisami. OSwietlenie sztuczne jest wlaczane zgodnie z
porzadkiem wewnetrznym

w godz. od 6.30 do 21.00 (w porze dziennej w zaleznoSci od natezenia o$wietlenia naturalnego oraz na prosbe
osadzonego o$wietlenie sztuczne jest wylaczane). Powod nie zglaszal podczas swojego pobytu zadnych zastrzezen na
jakos¢ i rodzaj oswietlenia do stuzb konserwacyjnych dzialu remontowego.

Okresowe wylaczenia zasilania gniazd wtyczkowych w celach odbywaly sie zgodnie z ustalonym porzadkiem
wewnetrznym i spowodowane byly niedostosowaniem instalacji elektrycznej do ciaglej pracy pod pelnym
obcigzeniem. Od dnia 13 lutego 2015 r. zostaly zniesione ograniczenia

w zasilaniu tych gniazd w porze dziennej. Powdd podczas pobytu w jednostce nie zglaszal zadnych zastrzezen co do
zasilania gniazd wtyczkowych

w celach.

Ciepta woda dostarczana jest do cel mieszkalnych zgodnie
z porzadkiem wewnetrznym caly rok bez wzgledu na pore roku w godz. od 6.30 do 8.30, od 12.45 do 14.15 oraz od
18.00 do 19.00.



Osadzony nie zglaszal zadnych dolegliwosci zdrowotnych. Po konsultacji laryngologicznej zostal zakwalifikowany
do wykonania plastyki przegrody nosa. Z wykonania operacji zrezygnowal. Aktualnie nie przyjmuje zadnych
lekow. Okresowo zglasza sie do ambulatorium z powodu przeziebienia. U powoda stwierdzono takze astygmatyzm
nadwzroczny obu oczu i zesp6l suchego oka. Otrzymat krople do oczu. Nie zglasza obecnie zadnych dolegliwosci.

Dowdd: pismo Dyrektora Zakladu Karnego w P. z dnia
16 listopada 2018 r. wraz z zalacznikami /k. 180-190/.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zlozonych przez strony w toku rozprawy, a takze
wiarygodnych zeznan $wiadkow.

Sad uznat za wiarygodne dokumenty zebrane w sprawie, albowiem zostaly sporzadzone we wlasciwej formie,
przewidzianej dla danego typu dokumentow. Ich autentyczno$é nie budzita watpliwoSci Sadu ani stron postepowania.
Za pomoca odpowiednich dokumentéw strona pozwana wykazala, ze wszystkie jednostki penitencjarne zapewnily
powodowi odpowiednie warunki do odbywania kary pozbawienia wolnosci

z uwzglednieniem zasad humanitaryzmu i uzasadnionych potrzeb.

Sad dal wiare zeznajacym w sprawie $wiadkom w osobach: S. S., M. Z. oraz K. W.. Swiadek S. S. zeznal, iz nigdy nie
przebywal z powodem w jednej celi i nie wie nic na temat krzywdy, jakiej moglby on ewentualnie doznaé. Widzial
jednak, ze powod mial jedzenie serwowane w inny sposob niz reszta osadzonych, pozywienie znajdowalo sie w innych
naczyniach. Z zeznan tych wynika, ze pow6d mial oddzielng diete, o ktoérej mowa w przedtozonych przez strone
pozwang dokumentach. Swiadek M. Z. zeznal, iz nie wie nic

o naruszaniu prawa powoda. Swiadek wskazal, ze przebywal przez pewien czas z powodem w jednej celi. Jak wskazat
popad} z powodem w konflikt na tle religijnym. Z zeznan §wiadka wynika, Ze powod byt bardzo roszczeniowy. Swiadek
K. W. zeznal natomiast, ze przez miesigc byl osoba wydajaca positki osadzonym. Jak wskazal, pow6d mial osobno
okreslong

i wydawana diete. Nie mial on jednak wiedzy, czy sposéb podawania positkow mogt naruszy¢ zasady wyznawanej
przez niego religii. Z zeznan tego Swiadka wynika réwniez, ze powod zglaszal nieprawidlowo$ci zwigzane

z zawartoécia jedzenia oddzialowemu.

Wskazani $wiadkowie zeznawali w sposo6b logiczny, spojny, ich zeznania uzupehialy sie nadto wzajemnie, a takze
korespondowaly
z pozostalym materialem dowodowym zebranym w niniejszej sprawie.

Sad nie dal wiary zeznajacym w sprawie §wiadkom: M. S., R. C., A. C.i D. N.. Swiadkowie ci podobnie jak powod czuli
sie dyskryminowani przez zaklad karny,

w szczeg6lnosSci ze wzgledu na wyznanie. W ich ocenie w jednostkach penitencjarnych nie respektuje sie praw osob
innych wyznan. Swiadkowie wskazali, Ze powéd mial problemy zwigzane ze swoja rygorystyczna dieta. Zeznania
te $wiadczg jedynie o subiektywnym poczuciu krzywdy lub przekonaniu o braku poszanowania dla wyznawanej
wiary, bez uwzglednienia organizacyjnych mozliwoéci i ograniczen pozwanych jednostek. Réwniez zeznania dotyczace
niewlasciwych warunkéw w celach

tj. nie oddzielenie kacikéw sanitarnych, blendy w oknach, czy brak odpowiedniej wentylacji, nie znajduja
potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym zebranym w sprawie. Zdaniem Sadu zeznania wskazanych
Swiadkéw byly podyktowane subiektywnym przekonaniem o niedochowaniu przez pozwane jednostki podstawowych
zasad bezpieczenstwa, porzadku czy higieny. Jednakze ich zeznania calkowicie wykluczaly sie z zeznaniami
pozostalych §wiadkow, a przede wszystkim z pozostalym zebranym

w sprawie materialem dowodowym w postaci dokumentéw wewnetrznych zakladow i aresztu. Wobec faktu, ze czeéc
Swiadkow przebywala z powodem w izolacji wieziennej, Sad nie dal im wiary rowniez z tego powodu, ze majac na
uwadze zasady doswiadczenia zyciowego, istniala mozliwo$¢ wplywania przez powoda (posrednio lub bezposrednio)
na tre$¢ tych zeznan jeszcze przed wszczeciem postepowania w niniejszej sprawie lub juz w jego trakcie. Sad mial takze



na uwadze fakt, iz zeznania tych $§wiadkéw mialy charakter wysoce ocenny. Z tego samego wzgledu za niewiarygodne
uznal Sad wyjasnienia zlozone przez samego powoda P. W..

Za nieprzydatne dla rozstrzygniecia uznal Sad zeznania §wiadka D. M.. Swiadek zeznal, ze nie zna osoby powoda i nie
pamieta czy przebywal z nim w jednej celi. Nie posiadal on rowniez zadnej wiedzy
o krzywdzie powoda i nie mial nic do powiedzenia w przedmiotowej sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu roszczenie powoda jest bezzasadne i nie zastuguje na uwzglednienie.

W myél art. 417 § 1 k.c. za szkode wyrzadzong przez niezgodne

z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panstwa
lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Ze wskazanego
przepisu wynika, ze wladze publiczne ponosza odpowiedzialnoé¢ za swoje zachowania, jezeli sa one ,niezgodne
z prawem”, przez co nalezy rozumie¢ zachowania naruszajace normy prawne. Dla okre$lenia odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej wladz publicznych, obok zdarzenia sprawczego, konieczne jest ustalenie pozostalych przestanek
odpowiedzialnoSci deliktowej, a wiec szkody i zwiazku przyczynowego.

Jak wynika z treéci art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak

w szczeg6Olnosci zdrowie, wolno$¢, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica
korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja
pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.

Zgodnie z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego
dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra
dopuécila sie naruszenia, dopelila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegblnoSci azeby zlozyta
o$wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych

w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoteczny. Z treéci regulacji zawartych w art. 24 § 1 k.c. wynika, ze ochrona dobr osobistych przystuguje
jedynie przed dzialaniem bezprawnym. Przepis art. 24 § 1 k.c. rozklada

w sprawie o naruszenie dobr osobistych ciezar dowodu w ten sposob, ze na powoda naklada obowigzek udowodnienia,
ze pozwany naruszyt jego dobra osobiste. Przepis formuluje rowniez domniemanie prawne bezprawnos$ci naruszenia
débr osobistych. Na pozwanym ciazy obowiazek udowodnienia, ze jego dzialanie naruszajace dobra osobiste powoda
nie bylo bezprawne.

O tym, czy w konkretnym wypadku mozna moéwié o naruszeniu dobra osobistego decydujg okoliczno$ci sprawy oraz
kryteria obiektywne, a nie odczucia osoby zadajacej ochrony prawnej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2012
r., sygn. akt IV CSK 276/11, OSNC 2012/9/107).

Stosownie do regulacji art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego
zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. O zakresie zado$¢uczynienia za doznang krzywde decyduje przede
wszystkim rozmiar wyrzadzonej pokrzywdzonemu krzywdy zgodnie z funkcja kompensacyjna zado$cuczynienia.
Zasadzenie zado$cCuczynienia ma charakter jedynie fakultatywny. W konkretnych okolicznoéciach sprawy sad wladny
jest ocenié, ze brak jest dostatecznych przestanek do uwzglednienia takze i tego Srodka ochrony nawet i w sytuacji
naruszenia dobra osobistego.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, iz zarzut strony pozwanej dotyczacy przedawnienia czeéci roszezen zastuguje
na uwzglednienie. Zgodnie z treécig art. 442" § 1 k.c., roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie albo przy
zachowaniu nalezytej starannoéci mog} sie dowiedzie¢ o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze



termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wywolujace szkode. Stusznie
wskazala strona pozwana, ze o hipotetycznej szkodzie oraz osobie zobowigzanej do jej naprawienia pow6d wiedzial juz
w czasie przebywania w jednostce penitencjarnej. Przedawnieniu ulegly wiec wszystkie roszczenia powoda zwigzane
z tym pobytem za okres przed dniem 10 wrzeénia 2015 r. (pow6d wnidst pozew w dniu 10 wrzesnia 2018 r.). Wobec
tego przedawnieniu ulegly: wszystkie zadania zwiazane z pobytem w Areszcie Sledczym w K. (powdd przebywat tam
do dnia 15 grudnia 2011 r.), zagdania zwigzane

z pobytem w Zakladzie Karnym w P. za okres od dnia 25 lutego 2014 r. do dnia 27 sierpnia 2014 r., zadania zwiazane
z pobytem w Zakladzie Karnym nr 1 we W. za okres od dnia 27 sierpnia 2014 r. do dnia

10 wrze$nia 2015 T., roszczenia zwigzane z pobytem w Zakladzie Karnym

w P. za okres od dnia 15 grudnia 2011 r. do dnia 8 sierpnia 2012 r. oraz za okres od dnia 24 wrze$nia 2012 r. do dnia
19 lutego 2014 r.

W ocenie Sadu, zadania powoda P. W. odno$nie zado$¢uczynienia byly calkowicie nieuzasadnione. Zdaniem Sadu
nie zostaly przez niego wykazane twierdzenia o takich warunkach bytowych panujacych w Zakladzie Karnym w P.,
Zakladzie Karnym w P., Zakladzie Karnym nr 1 we W., a takze w Areszcie Sledczym w K.,

w ktorych powdd przebywal, ktére uzasadnialyby zasadzenie na jego rzecz zado$éuczynienia za naruszenie dobr
osobistych. Pow6d nie dowiodl rowniez istnienia podnoszonych okolicznoéci, a nie mozna sie w tej kwestii opierac
wylacznie na jego w pelni subiektywnych odczuciach.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe (w tym zlozone w niniejszym postepowaniu dokumenty oraz zeznania
Swiadkoéw), pozwolily na poczynienie

w tej kwestii ustalen zgola odmiennych od stanowiska powoda przedstawionego w pozwie i w dalszych pismach
procesowych. Z powyzszego wynika, iz w trakcie pobytu powoda w pozwanych jednostkach warunki socjalno-bytowe
we wszystkich celach spelnialy normy okreslone

w przepisach rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie warunkéw bytowych os6b osadzonych w zakladach
karnych i aresztach §ledczych,

a wiec pozwany nie dopuscil sie bezprawnosci. Cele mieszkalne w tych jednostkach wyposazone byly i s3 w stosowne
kaciki sanitarne oddzielone

w sposob zapewniajacy intymno$c. Wszystkie cele wyposazone sa rowniez

w biezaca wode, dostepng przez cala dobe. Cele wyposazone sa w stosowne, nieszkodliwe dla oczu o$wietlenie. W
celach zainstalowano takze zgodna

z przepisami i zalecana wentylacje. Wszystkie cele spelnialy rowniez normy dotyczace powierzchni celi na jednego
osadzonego. Brak bylo w okresie pobytu powoda w kazdym z zakladéw zjawiska przeludnienia. Z dokumentow
wewnetrznych jednostek penitencjarnych wynika niezbicie, ze wszystkie dolozyly nalezytej i daleko idacej starannoSci
celem zapewnienia osadzonym warunkéw w pelni humanitarnych, celem zapewnienia im bezpieczehstwa

i wzglednego komfortu odbywania kary pobawienia wolnosci. Brak jest rowniez dowodéw mogacych poddawac w
watpliwo$¢ proby zapewnienia kazdemu z osadzonych mozliwie najbardziej zblizonych do ich osobistych preferencji
warunkow i uzasadnionych Zyczen. Powyzsze pozwala przyjac, iz dzialaniom strony pozwanej nie sposob przypisac
jakiejkolwiek bezprawnos$ci. Powdd nie wykazal, aby doznawal naruszen godnosci osobistej ze strony pozwanego.

Nadto powod nie wykazal, aby wskutek dzialan strony pozwanej podlegal on dyskryminacji z uwagi na wyznawana
wiare. Z notatek stluzbowych i innych przedlozonych przez pozwany Skarb Panstwa dokumentéw wynika, ze powdd
mial zapewniona odpowiednia diete, okre$lona i uwzgledniajaca zasady wyznawanej religii. Na prosbe powoda
uwzgledniono réwniez jego zyczenie o umozliwienie mu odbywania indywidualnych praktyk religijnych.

Jednoczes$nie zwazy¢ nalezy, iz wszelkie niedogodnosci i odczuwalny przez powoda dyskomfort codziennego zycia w
izolacji wieziennej jest elementem odbywania kary pozbawienia wolno$ci, z ktérym powinien sie on liczy¢ popeliajac
przestepstwo. Nalezy wyrazZnie zaakcentowaé, ze wszelkie tego typu ograniczenia regulaminowe, charakterystyczne
dla odbywania kary pozbawienia wolnoSci, nie sa niezgodne z prawem i tym samym automatycznie nie powoduja
naruszenia dobr osobistych osadzonych. Powod naruszajac porzadek prawny, winien liczy¢ sie z konsekwencjami
swoich czynoéw, a wiec z mozliwoscia orzeczenia wobec niego kary pozbawienia wolnoSci w pewnych, zwykle



niekomfortowych warunkach. Wobec tego nie powinien on wywodzi¢ roszczen z dolegliwosci wynikajacych z faktu
odbywania tej kary. Niemozno$¢ sprostania przez Zaklad Karny pewnym szczego6lnie trudnym zyczeniom osadzonego
(jak np. koszerne pozywienie) nie moze stanowi¢ o naruszeniu jakiegokolwiek dobra osobistego wieznia. Stanowi ono
bowiem zbyt daleko idace utrudnienie w codziennym funkcjonowaniu takiej jednostki penitencjarne;j.

7Z uwagi na niewykazanie przez powoda zaistnienia wszystkich przeslanek koniecznych do stwierdzenia
odpowiedzialno$ci pozwanego za naruszenie jego dobr osobistych Sad stwierdzil, ze roszczenie podlegalo oddaleniu
jako nieudowodnione.

Majac na uwadze powyzsze, Sad na podstawie art. 417 § 1 k.c., art. 23 k.c. oraz art. 24 § 1 k.c. w zwigzku z art. 448 k.c.
a contrario oddalil powodztwo (punkt 1 wyroku).

Zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c., strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwr6ci¢ przeciwnikowi na jego zadanie
koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Powod przegral niniejsza sprawe
w calo$ci. Zgodnie jednak z trescig art. 102 k.p.c.,

w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czes¢ kosztéow albo nie
obcigzac jej w ogdle kosztami. Majac wiec na wzgledzie trudng sytuacje zyciowa i materialng powoda (wieloletnie
pozbawienie wolnoéci, brak dochodéw, uzasadnione przekonanie o stuszno$ci dochodzonego roszczenia), Sad nie
obciazyl powoda kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej (punk 2 wyroku).

Na mocy art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 r., kosztami sagdowymi,
od obowiazku ktérych powod zostal zwolniony, Sad obciazyt Skarb Panstwa (punkt 3 wyroku).

SSO Hanna Daniel



