Sygn. akt V AGa 126/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2021 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku V Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Anna Daniszewska

Sedziowie: SA Mariusz Wicki

SA Leszek Jantowski

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Malgorzata Narog
po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2021 r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w P.
przeciwko M. R.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej M. R.

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 30 wrze$nia 2019 r., sygn. akt VIII GC 2/16

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanej M. R. na rzecz powoda kwote 4.050 (cztery tysiace pietdziesiat) zlotych tytutem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Leszek Jantowski SSA Anna Daniszewska SSA Mariusz Wicki

Sygn. akt V AGa 126/19

UZASADNIENIE

Powdd (...) sp. z 0.0. w P. w pozwie skierowanym przeciwko B. K. oraz M. R. domagal sie zasadzenia od pozwanych
kwoty 168.371.73 zt wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 162.436,73 zl od dnia wniesienia powodztwa, tj. od dnia
12 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty, a takze zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Pozwana M. R. domagala sie oddalenia powodztwa i obcigzenia powoda kosztami postepowania.

Pozwana B. K. wniosla o oddalenie powddztwa oraz o przyznanie na jej rzecz kosztdw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.



Wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2019 r. Sad Okregowy w Bydgoszczy:

I. zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powoda 168.371,73 zl, z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi
od kwoty 162.436,73 zk:

a) od pozwanej M. R. od dnia 21 lutego 2016 r. do dnia zaplaty,

b) od pozwanej B. K. od dnia 24 lutego 2016 r. do dnia zaplaty;

II. oddalil powddztwo w pozostalym zakresie;

ITI. zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powoda 12.036 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazal $ciggnaé od pozwanych solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa — Oddzial Finansowy Sadu Okregowego w
Bydgoszczy 991,48 zt tytulem zwrotu tymczasowo wytozonych wydatkow.

Swaje rozstrzygniecie Sqd Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach:

W spoélce (...) sp. z 0.0. w I. — zawigzanej na podstawie umowy spoélki z dnia 17 kwietnia 2009 r., a wpisanej do
Krajowego Rejestru Sadowego w dniu 20 lipca 2009 r. — od poczatku jej istnienia funkcje prezesa zarzadu pelila
pozwana M. R., a funkcje czlonka zarzadu — pozwana B. K..

Od dnia 13 pazdziernika 2009 r. w sklad zarzadu ww. sp6tki wchodzily wylgcznie pozwane.

Spotka (...) sp. z 0.0. w roku 2010 nie uzyskala zadnych przychodéw ze sprzedazy netto, wykazala koszty
dzialalnoSci gospodarczej w kwocie 221.696,27 z1, nie wykonywala zobowigzan wymagalnych w rozumieniu ustawy o
rachunkowosci i ustawy Prawo upadloSciowe i naprawcze, wobec wierzycieli, m.in.:

A. S. — wymagalna wierzytelnoéé gléwna w kwocie 6.100 z} od dnia 20 lutego 2010 1.,

Urzedu Skarbowego w 1. — zaleglo$¢ podatkowa za okres od stycznia do kwietnia 2010 w kwocie 2.591 zl i za okres od
maja do sierpnia 2010 r. w kwocie 2.884 zl,

Zarzad ww. spotki powinien zlozy¢ wniosek o ogloszenie jej upadloSci - uwzgledniajac jej stan finansowy i majatkowy
— w dniu 31 grudnia 2010 r. Gdyby wniosek o ogloszenie upadtosci ww. spolki zostal zlozony we wlasciwym czasie, to
szacowany przewidywany stopien zaspokojenia roszczen wierzycieli ksztaltowalby sie na poziomie od 92,53 — 95,12 %.

W dniu 24 maja 2010 r. pozwana B. K. podpisala deklaracje VAT 7 spo6lki (...) sp. z o.0. dla podatku od towaréow i
ushug za kwiecien 2010 r. (ztozona w Urzedzie Skarbowym w I. w dniu 26 maja 2010 r.).

W dniu 2 lutego 2012 r. wierzyciel (...) S.A. w P. uzyskal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym przeciwko
spolce (...) sp. z 0.0. w 1. obejmujacy nalezno$¢ gldbwna w kwocie 113.392,25 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
16 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania w kwocie 5.035 zt.

W uzasadnieniu pozwu w powyzszej sprawie ww. wierzyciel powolal sie na fakt niewywigzania sie przez dluzna spotke
ze zobowiagzan nalozonych na nig stosownie do umowy zawartej dnia 26 maja 2009 r. (brak realizacji zakupu sprzetu
od wierzyciela — dzialajacego poprzednio pod firma (...) sp. z 0.0., a nastepnie (...) sp. z 0.0.). W zwigzku z tym
wierzyciel twierdzil, ze skutecznie odstapil od powyzszej umowy. Podnidsl, Ze przystuguje mu roszczenie o zaplate
kwoty 50.000 zl — zgodnie z § 2 pkt. 3 ust. €) umowy, gdzie dluzna spotka zobowiazala sie do zaplaty ww. kwoty w
przypadku niezrealizowania zakupu sprzetu — a w zwiazku z tym, ze do czasu ostatecznego odstgpienia od powyzszej
umowy poniost takze koszty zwiazane z jej dotychczasowym wykonaniem, to z tego tytulu domagal sie zaplaty kwoty
63.392,25 z}. Okreslajac wysoko$¢ dochodzonej nalezno$ci glownej tacznie na kwote 113.392,25 zl wierzyciel powotal
sie na wezwanie do zaplaty dokonane pismem z dnia 22 grudnia 2011 .



Postanowieniem z dnia 14 marca 2012 r. powyzszemu nakazowi nadana zostala klauzula wykonalnoSci na rzecz ww.
wierzyciela.

W oparciu o powyzszy tytul — na podstawie wniosku wierzyciela ztozonego w dniu 23 marca 2012 r. — wszczete zostalo
postepowanie egzekucyjne.

W dniu 18 wrzeénia 2012 r. pozwane - M. R. i B. K. podpisaly w imieniu spdiki (...) sp. z 0.0. wniosek o zmiane
danych tego podmiotu w rejestrze przedsiebiorcow KRS w zakresie wpisania informacji o zawieszeniu dziatalno$ci
gospodarczej tej spotki — zlozony w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy, XIII Wydziat Gospodarczy KRS w dniu 28
wrzeénia 2012 r. (uwzgledniony w dniu 2 pazdziernika 2012 r.)

W dniu 1 pazdziernika 2012 r. obie pozwane podpisaly, rowniez w imieniu spo6lki (...) sp. z 0.0., oSwiadczenie o
niezatrudnianiu pracownikow.

Pozwana M. R. piémie z dnia 277 grudnia 2012 r. (data wplywu w dniu 28 grudnia 2012 r.), natomiast pozwana B. K. w
piSmie z dnia 15 lutego 2013 r. (data wplywu w dniu 22 lutego 2013 r.) zwracaly sie do Sadu Rejonowego w Bydgoszczy
— XIII Wydzial Gospodarczy o wykreSlenie ich danych jako czlonkéw zarzadu spolki (...) sp. z 0.0. - z powolaniem sie
na rezygnacje, jakie mialy by¢ przez nie zlozone jeszcze w styczniu 2010 .

Zarzadzeniem Zastepcy Przewodniczacego ww. Wydzialu Sadu Rejonowego w Bydgoszczy (Sadu rejestrowego) z
dnia 27 lutego 2013 r. poinformowano kazda z pozwanych, ze wskazane pisma nie moga zosta¢ dotaczone do akt
rejestrowych z uwagi na p6zniejsze ich dzialanie jako czlonkéw zarzadu w imieniu tej spotki — we wskazanej wyzej
sprawie BY XIII Ns-Rej KRS (...) o wpis informacji dotyczacej zawieszenia dzialalnoéci gospodarcze;j.

Zgodnie z zarzadzeniem z dnia 17 kwietnia 2013 r. ponownie poinformowano pozwane — w odpowiedzi na ich kolejne
wnioski w tym przedmiocie - ze brak jest podstaw do wszczecia z urzedu przez Sad rejestrowy postepowania o
wykreslenie danych dotyczacych czlonkoéw zarzadu spolki (...) sp. z o.0.

Pismem z dnia 19 listopada 2013 r. prokurent ww. spolki P. B. informowal Sad Rejonowy w Bydgoszczy — X111 Wydzial
Gospodarczy KRS, ze spolka (...) sp. z0.0. od stycznia 2010 r. nie posiada zarzadu oraz nie prowadzi zadnej dzialalnosci
pozwalajacej na uzyskanie dochodéw. W treéci tego pisma wskazano, ze z tych powodéw ww. spolka nie skladala
sprawozdan finansowych, a od roku 2012 zglosila zawieszenie dzialalnoSci w KRS.

W toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko spoélce (...) sp. z 0.0. na podstawie ww. tytulu
wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w sprawie IX GNc (...) Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w I. (...)
obwieszczal o licytacji ruchomosci nalezacych do ww. sp6lki w listopadzie 2013 r. oraz w styczniu 2014 r.

O bezskutecznoéci licytacji Komornik informowal wierzyciela (...) S.A. w zawiadomieniu z dnia 28 stycznia 2014 r.

Postanowieniem z dnia 22 wrzesnia 2014 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy z urzedu orzekl o wykreéleniu danych
pozwanych M. R. i B. K. jako czlonkéw zarzadu spdlki (...) sp. z 0.0. - co nastgpilo w dniu 30 pazdziernika 2014r.
(sygn. BY XIII Ns-Rej KRS (...)).

W uzasadnieniu ww. postanowienia Sad wskazal na fakt znajdowania sie w aktach rejestrowych dokumentow
potwierdzajacych fakt zlozenia przez ww. osoby oéwiadczen o rezygnacji z zajmowanych funkeji (przy sprawie o
sygn. BY XIII Ns-Rej KRS (...)). W tej ostatniej sprawie pozwane powolywaly sie na fakt takich rezygnacji, jakie
mialy by¢ zlozone w styczniu 2010 r., za$ Sad rejestrowy uwzglednit fakt podtrzymywania przez kazda z pozwanych
o$wiadczenia o rezygnacji z funkcji w zarzadzie, uznal jednak, ze zostaly one zlozone skutecznie dopiero w toku
powyzszego postepowania.

W dniu 7 kwietnia 2015 r. wierzyciel (...) S.A. zbyl na rzecz powoda — (...) sp. z 0.0. m.in. wierzytelno§¢ wynikajaca
z nakazu zaplaty o sygn. akt IX GNc (...) w kwocie 113.392,25 z} nalezno$ci gléwnej — bedaca przedmiotem egzekucji



w sprawie Km (...), ale dotychczas niesciggalng — wraz z wszelkimi wierzytelno$ciami ubocznymi, w tym odsetkami,
kosztami procesu i egzekucji.

Pismem z dnia 25 kwietnia 2015 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w 1. (...) prowadzacy postepowanie
egzekucyjne na podstawie ww. tytulu wykonawczego poinformowal wierzyciela, ze postepowanie egzekucyjne
prowadzone na tej podstawie bedzie umorzone. Wskazal, ze bezskuteczne wypadly dwie licytacje zajetych ruchomoéci
dluznika (na skutek przejecia ww. ruchomos$ci na wlasno$§é przez jednego z wierzycieli uiszczona zostala kwota
przekazana w ramach planu podzialu, co jednak nie pozwolito na zaspokojenie dochodzonej wierzytelnosci),
bezskuteczne okazalo sie ponadto zajecie wierzytelnosci i rachunku bankowego. Dtuznik nie figuruje w Centralnej
Ewidencji Pojazd6ow, ani nie jest wlascicielem (uzytkownikiem wieczystym nieruchomoéci).

Postanowieniem z dnia 22 grudnia 2015 r. Komornik Sagdowy umorzyl wymienione postepowanie egzekucyjne wobec
stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 277 marca 2019 r. Sad Okregowy w Poznaniu odrzucil skarge o wznowienie
postepowania zakonczonego wydaniem nakazu zaplaty z 2 lutego 2012 r., sygn. akt IX GNc (...), zloZzong przez
pozwanego w tej sprawie — spoétke (...) sp. z o0.0.

Odpisy pozwu w niniejszej sprawie doreczone zostaly pozwanym : M. R. w dniu 13 lutego 2016 r., a B. K. w dniu 16
lutego 2016 .

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o przedlozone przez strony i pozyskane na ich wniosek
dokumenty, ktoérych autentyczno$¢ nie byla kwestionowana i nie budzila watpliwo$ci Sadu co do ich wiarygodnosci.
Podstawe ustalen stanowily takze opisane wyzej dokumenty w aktach IX GNc (...) Sadu Okregowego w Poznaniu,
aktach postepowan egzekucyjnych prowadzonych przeciwko dtuznej spolce — (...) sp. z 0.0. — oraz pisemna opinia
bieglego z zakresu zarzadzania dzialalnoécia gospodarcza oraz finanséw przedsiebiorstw, ktorej wnioski — biorac
pod uwage takze tre$¢ opinii uzupehiajgcych oraz ustne wyjadnienia udzielone przez bieglego na rozprawie —
zashugiwaly, zdaniem Sadu Okregowego, na uwzglednienie w §wietle pozostalego zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego. W zakresie wskazanym w tresci opinii, bezspornym miedzy stronami, Sad meriti uwzglednit takze
wymieniony tam material Zrodlowy — przede wszystkim w postaci wskazanych wyzej dokumentéw z akt sprawy VI P
(...) Sadu Okregowego w Bydgoszczy oraz akt komorniczych.

W ocenie Sadu I instancji, przedmiotowa opinia byla rzetelna, wnikliwa, spjna i logiczna, natomiast jej tre$¢ pozwolila
na ustalenie — w sposdéb niebudzacy watpliwosci — ze czas wlasciwy, w ktéorym powinien zostaé zlozony wniosek o
ogloszenie upadlosci spolki (...) sp. z 0.0. w I, przypadal na koniec roku 2010 (zob. k. 544, 553-554, 609 i 615v), a wiec
wezedniej niz moment powstania roszezen powoda stwierdzonych prawomocnym nakazem zaplaty Sadu Okregowego
w Poznaniu w sprawie IX GNc (...), ktérego same pozwane zgodnie upatrywaly w koncu roku 2011, w zwigzku z
odstgpieniem przez wierzyciela od umowy z dnia 29 maja 2009 r. i dochodzeniem roszczen odszkodowawczych, o
ktérych mowa w art. 494 k.c. (pismo pozwanej M. R. z dnia 7 kwietnia 2017 r. - k. 367-368, o§wiadczenie pelnomocnika
pozwanej B. K. na rozprawie w dniu 12 kwietnia 2017 r. - k. 407). W ocenie Sadu Okregowego, stanowisko powyzsze co
do okreslenia momentu powstania dochodzonych w tym postepowaniu roszczen, znajdowalo w pelni potwierdzenie w
treéci pozwu w sprawie IX GNc (...) i zalgczonego do niego pisma wierzyciela z dnia 22 grudnia 2011 r. (k. 2-4 i 28 akt
IX GNc (...)). W konsekwencji czego, nie mial znaczenia dla rozstrzygniecia wskazany przez bieglego przewidywany
stopien ,zaspokojenia wierzytelnosci” skoro w dacie, kiedy wniosek o ogloszenie upadtosci ww. spélki powinien byt
by¢ zgloszony przedmiotowe roszczenie poprzednika prawnego powoda jeszcze nie powstalo.

Sad Okregowy odmoéwil natomiast wiarygodnoSci przedlozonym przez pozwane dokumentom w postaci o§wiadczen
o rezygnacji kazdej z nich z funkcji w zarzadzie ww. spolki juz ze skutkiem w styczniu 2010 roku ( k. 54 i 67).
Prawdziwo$ci powyzszych o$wiadczen przeczyl bowiem fakt pézniejszego podejmowania przez kazda z pozwanych
czynnoéci lezacych w kompetencjach zarzadu spoélki, o czym $§wiadczylo chociazby podpisanie przez pozwang B. K.
— w maju 2010 roku — deklaracji dla podatku od towaréow i ustug VAT 7 za kwiecienn 2010 roku (zob. o$wiadczenie
tej pozwanej w protokole rozprawy z dnia 12 kwietnia 2017 r. - k. 406-407v. [ww. deklaracja w zbiorze dokumentéw



przekazanych przez Urzad Skarbowy w 1. z klauzulg ,tajemnica skarbowa” - zob. k. — k. 359 i 407 v.], a przede
wszystkim podpisanie i skuteczne zlozenie do Sadu rejestrowego we wrze$niu 2012 roku przez obie pozwane wniosku
o zmiane danych (...) sp. z 0.0. w rejestrze przedsiebiorcow KRS ( k. 142-144).

Nie budzito watpliwos$ci Sadu I instancji, ze pomimo deklarowanego zlozenia rezygnacji z funkcji w zarzadzie ww.
spoiki juz w styczniu 2010 roku, kazda z pozwanych dokonywala nastepnie czynnoéci w imieniu sp6lki, a zgodnie z art.
201 § 1 k.s.h. wzw. z art. 205 § 1 k.s.h. w spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig to zarzad prowadzi sprawy spélki i
reprezentuje ja, a o§wiadczenia w imieniu spotki skladaja czlonkowie zarzadu. Nie sposob, zdaniem Sadu Okregowego,
bylo uznaé, aby pozwane, ktére pelnily taka funkcje w spdlce (...) sp. z 0.0. od poczatku jej istnienia, tj. od roku 2009,
mogly by¢ tego nieSwiadome, a ww. dokumenty podpisaly jedynie jako wspolniczki (przeczy temu chociazby uzyte w
formularzu wniosku do KRS — pod poz. 2 wymienionych tam zalacznikdéw — sformulowanie : ,, uchwala Zarzadu ...”
- zob. k. 144 akt), badz tez jedynie ,,przy okazji” (w zwiazku z nieobecnoscia prokurenta). Z tego tez wzgledu nie byly
wiarygodne w tej kwestii zarowno zeznania pozwanej B. K. ( k. 733 i 731 akt), jak i pozwanej M. R. (k. 734 i 731).

Jak zwazyl Sad Okregowy, nawet jednak przy zalozeniu, ze ww. pozwane rzeczywiscie podpisaly w styczniu 2010
roku o$wiadczenia o rezygnacji z funkcji w zarzadzie, a nastepnie przekazaly je spolce w jej siedzibie (do wiadomo$ci
prokurenta) — jak to potwierdzil w swoich zeznaniach é6wczesny prokurent dtuznej spotki — §wiadek P. B. (zob. k. 115)
— nalezaloby rozwazy¢, czy wobec pézniejszej aktywno$ci kazdej z pozwanych w charakterze reprezentantow spoétki,
rezygnacje te nie mialy w rzeczywistoéci charakteru pozornego. Nadto w tej szczegolnej sytuacji, gdy obie pozwane
— jednoczeénie reprezentujace, jako wspolniczki, caly kapital zakladowy ww. spo6tki — swoim zachowaniem wyrazaly
wole dalszego wystepowania w jej imieniu i prowadzenia jej spraw (art. 201 § 1 k.s.h. w zw. z art. 205 § 1 k.s.h.)
to wedlug Sadu nalezatloby upatrywaé w tych dzialaniach podjetej w sposéb dorozumiany (per facta concludentia)
uchwaly wspolnikéw o powolaniu zarzadu (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2004 r., IV CK 686/04,
OSNC 2006, nr 3, poz. 55 i z dnia 4 marca 2015 r., IV CSK 340/14, LEX nr 1663416). Chociaz bowiem uchwaly
wspoélnikow w spoélce z o0.0. powinny mie¢ forme pisemng, a takze powinny by¢ wpisane do ksiegi protokoléw i
podpisane przez obecnych lub co najmniej przez przewodniczacego i osobe sporzadzajaca protokot (art. 248 § 1 k.s.h.),
nie stanowi to jednak warunku ich waznos$ci. Uchwala taka jest skuteczna juz z chwilg podjecia, o czym decyduja
rzeczywiscie oddane glosy (zob. takze np. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29 marca 2018
r., I AGa 51/18, LEX nr 2490113).

W $wietle powyzszych rozwazan, skutecznie zlozonych rezygnacji kazdej z pozwanych z funkcji w zarzadzie, w ocenie
Sadu Okregowego, nalezaloby upatrywaé dopiero od czasu postepowan toczacych sie przez Sagdem Rejonowym w
Bydgoszczy (Sadem rejestrowym) w roku 2014, co skutkowalo wykre§leniem ich danych w Rejestrze — co nastgpito
w pazdzierniku 2014 (sygn. BY XIII Ns-Rej KRS (...); zob. odpis pelny z KRS — k. 34-34v., opinia bieglego — k. 547
i 610, odpisy postanowien SR w Bydgoszczy z dnia 31.07.2014 r. i 22.09.2014 r. z uzasadnieniami - k. 345 -346 v. i
k. 403-404 akt VI P (...)).

Przeciwnego wniosku, zdaniem Sadu meriti, nie uzasadnia tre$¢ pisma pozwanej B. K. — datowanego na dzien 17
czerwca 2011 r., z przedlozong kopig dowodu nadania go na adres dluznej spétki w dniu 4 lipca 2011 r. ( k. 68 akt)
— w ktéorym domagala sie ona ,,od zarzadu” zlozenia w KRS wniosku o wykreSlenie jej osoby jako czlonka zarzadu
(w zwiazku z rezygnacja jaka miala by¢ przez nig zlozona w styczniu 2010 r.). Przede wszystkim prawdziwosci tego
pisma przeczyla zardwno wezeéniejsza (w maju 2010 roku), jak i pdéZniejsza (we wrzeéniu i pazdzierniku 2012 roku)
aktywno$¢ tej pozwanej jako czlonka zarzadu (reprezentanta) dluznej spélki. Sad Okregowy zwrdcil tez uwage, ze samo
o$wiadczenie pozwanej o rezygnacji, datowane na dzien 11 stycznia 2010 r., zostalo uwierzytelnione przez notariusza
dopiero z datg 18 lutego 2013 r. (podobnie jak i samo pismo z dnia 17 czerwca 2011r. wraz z kopia dowodu nadania —
zob. k. 67 v. akt i dokumenty z akt rejestrowych - k. 386-389 akt VI P (...)).

Nie ulegalo natomiast - wedlug Sadu I instancji - watpliwoSci, Ze pozwane staraly sie o wykre$lenie ich danych jako
czlonkéw zarzadu przez Sad rejestrowy, lecz dopiero na przelomie roku 2012 i 2013 (zob. pisma z dnia 27 grudnia 2012
r.- k. 376-377, z dnia 15 lutego 2013 r. - k. 383 akt VI P (...) i zdnia 18 marca 2013 r. - k. 378). Nalezalo w konsekwencji
uznaé, ze brak dowodu jakoby o§wiadczenia pozwanych o rezygnacji zostaly zlozone skutecznie w siedzibie spo6tki w



styczniu 2010 roku, zapewniajac nadanie im biegu w celu podjecia dzialan, ktore wymusza rezygnacja, w szczegolno$ci
zmierzajacych do obsady zwolnionego miejsca w zarzadzie (zob. uchwale 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca
2016 r., III CZP 89/15, OSNC 2016, nr 9, poz. 97), a takze ze nie zostaly one antydatowane. Tym samym nie doszlo
do obalenia w tym zakresie domniemania prawdziwosci danych ujawnionych w Rejestrze - wynikajacego z art. 17 ust.
2 ustawy z 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym (tekst jedn.: Dz.U. z 2019 r., poz. 1500 — dalej jako
Lustawa o KRS”) - stuzgcego zapewnieniu pewnosSci i bezpieczenstwa obrotu, takze gdy chodzi o wpisy o charakterze
deklaratoryjnym (jak wykreslenie czlonka zarzadu wskutek rezygnacji).

Jak zwazyl Sad Okregowy, w orzecznictwie — na tle odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu za zobowigzania spolki z
tytulu zaleglo$ci sktadkowych — podkresla sie, ze czlonek zarzadu spélki z o.0. skladajac rezygnacje nie moze ,uciec” od
odpowiedzialnoSci za zobowigzania sp6iki, gdy nadal pelni funkcje w zarzadzie sp6lki i nie ma innego czlonka zarzadu.
W interesie nie tylko spolki, ale i rezygnujacego cztonka zarzadu jest podjecie przez niego inicjatywy powolania nowego
czlonka zarzadu (zwolania posiedzenia organu uprawnionego do obsady zarzadu) jeszcze przed zlozeniem rezygnacji
(zob. uzasadnienie cytowanej wyzej uchwaly Sadu Najwyzszego z 31 marca 2016 r., III CZP 89/15). Dzialajacy za
spoltke nie moze twierdzi¢, ze nie odpowiada, bo zlozyl rezygnacje. Przyjmuje sie, ze znaczenie ma faktyczne pelnienie
obowigzkow (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3 marca 2016 r., I UK 91/15, LEX nr 2007786 i z dnia 14
grudnia 2016 r., I UK 365/17, OSNP 2019, nr 5, poz. 68).

Sad I instancji w swoich ustaleniach pomingl réwniez — jako pozbawione znaczenia dla rozstrzygniecia — dowody
powolane w odpowiedzi na pozew pozwanej B. K. w postaci ugody zawartej w dniu 9 wrzesnia 2011 r. pomiedzy
(...) sp. z 0.0. (poprzednikiem prawnym powoda) a M. K. (mezem pozwanej B. K.), ktérej przedmiotem bylo
rozliczenie wierzytelnoSci naleznej M. K. od (...) wynikajacej z ,zaliczki wplaconej za zakupiony sprzet”, objetej
tytulem wykonawczym uzyskanym w postepowaniu przed Sagdem Rejonowym w Toruniu (sygn. akt V GNc (...)).
Strony tej ugody uzgodnily spos6b dokonania zaplaty wierzytelnoéci z tego tytulu, a jednocze$nie — w § 6 ugody —
(...) sp. z o.0. o$wiadczyl, Ze ,zobowigzuje sie wszczgé postepowanie odszkodowawcze wobec (...) sp. z 0.0. 1 ze w
ramach postepowan przeciwko (...) sp. z o0.0. zrzeka sie wszelkich roszczen obecnych i przyszlych w stosunku do
czlonka zarzadu B. K.” (ugoda — k. 65-66, zeznania §wiadka M. K. — k. 151-151 v.). Pomijajac kwestie, ze zawarte
tam o$wiadczenie poprzednika prawnego powoda w przedmiocie ,zrzeczenia sie roszczen” nie precyzuje, o jakie
konkretnie (z jakiego tytutu) przyszte roszczenia chodzi, to nie zostalo ono skierowane do samej pozwanej (art. 61 §
1k.c.) ijuz chociazby z tego wzgledu, zdaniem Sadu meriti, nie moglo odnie$é skutku postulowanego przez pozwang.
Tre$¢ wzajemnych relacji z jednej strony pomiedzy (...) a pozwang (w zakresie jej przyszlej odpowiedzialnoSci
za zobowiazania spolki (...) sp. z 0.0.), z drugiej zas pomiedzy pozwana a M. K. (w zwigzku z dgzeniem tego
ostatniego, aby osiagna¢ skutek w postaci ,uwolnienia” jego zony z obowigzku $§wiadczenia odszkodowania z tego
tytulu wzgledem (...)) mozna byloby — ewentualnie — rozpatrywa¢ w $§wietle instytucji przewidzianej w art. 392 k.c.
(j. odpowiedzialnosci M. K. wzgledem ww. pozwanej za to, ze wierzyciel nie bedzie od niej dochodzil §wiadczenia).
Ocena wskazanego stosunku w tej relacji nie ma jednak znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Takze pozostale wnioski dowodowe zgloszone przez pozwana B. K. — w postaci badania tresci faktur, z ktérych
wynikato roszczenie glébwne wraz z odsetkami — na okoliczno$¢ niezaistnienia wierzytelnoéci stwierdzonych tytulem
wykonawczym w sprawie IX GNc (...), a takze przedlozenia zawiadomienia o przelewie ww. wierzytelnosSci, dla
stwierdzenia, iz data jej zawarcia byla pézniejsza niz dzieni 7 kwietnia 2015 r. (k. 571 128-129) — podlegaly pominieciu.
Warunkiem koniecznym do poniesienia odpowiedzialno$ci za zobowiazania spolki z 0.0. przez czlonkéw jej zarzadu
jest oczywiScie posiadanie przez wierzyciela przeciwko tej spolce tytutu egzekucyjnego zasadzajacego dochodzonag
nalezno$¢ ( zob. np. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 1999 r., III CZP 10/99, OSNC 1999, nr 12, poz.
203, a takze wyrok tego Sadu z dnia 21 pazdziernika 2003 r., I CK 160/02, M. Prawn. 1003, nr 23, s. 1059). Z
uwagi na jednoznaczng tre$¢ art. 365 § 1 k.p.c. — przewidujacego zwigzanie Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie
prawomocnym orzeczeniem wydanym przez inny sad — nie bylo mozliwoSci stwierdzenia w niniejszym procesie, ze
zobowigzania stwierdzone ww. tytulem wykonawczym w rzeczywistoSci nie powstaly. W tej kwestii prawomocnym
postanowieniem z dnia 27 marca 2019 r. Sad Okregowy w Poznaniu odrzucil zreszta skarge o wznowienie ww.
postepowania ( zob. k. 709) . Natomiast, gdy chodzi o date zawarcia umowy przelewu, to zlozenie podpiséw przez



osoby reprezentujace strony tej umowy w dacie 7 kwietnia 2015 r. po§wiadczyl notariusz ( k. 29 art. 96 pkt 1 w zw. z
art. 97 § 1 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie; tekst jedn.: Dz.U. z 2019 r., poz. 540).

W ocenie Sadu Okregowego, pozbawione znaczenia dla rozstrzygniecia — w kontekscie podniesionego przez pozwane
zarzutu przedawnienia — okazaly sie takze dokumenty z akt rejestrowych Swiadczace o tym, Ze juz w maju i czerwcu
2011 roku inni wierzyciele (...) sp. z 0.0. wystepowali o dane czlonkoéw zarzadu tej spotki — w zwiazku z brakiem
skutecznosci prowadzonych egzekucji (k. 384 — 389), a takze zwigzane z ujawnieniem w Rejestrze w kwietniu 2012
roku faktu braku uiszczenia dochodzonych nalezno$ci podatkowych w terminie 60 dni od daty wszczecia egzekucji
(k. 390-403). Jak podat Sad, szczegdlowa analiza prawna bezzasadnosSci powyzszego zarzutu zostala przedstawiona
w dalszej czeSci uzasadnienia.

Sad I instancji wskazal, ze ocena zasadnoSci zadania pozwu w niniejszej sprawie wigzala sie z koniecznoscia zbadania
przestanek odpowiedzialno$ci pozwanych — jako czlonkéw zarzadu spdlki z ograniczong odpowiedzialnoécia — za jej
zobowigzania na podstawie art. 299 k.s.h. Nie budzilo watpliwoSci Sadu, ze odpowiedzialnoé¢ taka ma charakter
odszkodowawczy (zob. uchwale sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2008 r., III CZP 72/08, OSNC
2009, Nr 2, poz. 20, a takze m.in. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2008 r., III CZP 112/08, LEX nr
490503 oraz wyrok tego Sadu z dnia 17 marca 2010 r., II CSK 506/09, OSNC — ZD 2011, Nr 1, poz. 2).

Wedtug art. 299 k.s.h. czlonkowie zarzadu ponosza deliktowg odpowiedzialno§¢ odszkodowawcza na zasadzie
winy. Przyjmuje sie, ze stanowi ona sankcje za zawinione kierowanie sprawami spotki w spos6b prowadzacy do
bezskutecznoSci egzekucji wierzytelnosci przeciwko spolce — znajdujace wyraz w niezlozeniu we wlasciwym czasie
wniosku o ogloszenie upadloéci (por. m.in. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2008, III CZP 143/07,
OSNC 20009, nr 3, poz. 38). Z powyzszej regulacji wynikaja domniemania obejmujace zwiazek przyczynowy miedzy
szkodg wierzyciela (wyrazajaca sie w kwocie niezaspokojonych zobowigzan wzgledem sp6iki, stwierdzonych tytutem
wykonawczym), a niezlozeniem we wlasciwym czasie przez czlonka zarzadu wniosku o ogloszenie upadtosci, jak
réwniez zawinienie przez czlonka zarzadu braku zgloszenia takiego wniosku (zob. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z
21 lutego 2002 r., IV CKN 793/00, OSNC 2003, Nr 2, poz. 22 oraz z dnia 25 wrze$nia 2014 r., II CSK 790/13, LEX
nr 1506784).

W konsekwencji przepis art. 299 k.s.h. okreéla rozklad ciezaru dowodu w sposob $cisly. Obowiazkiem wierzyciela
jest wykazanie istnienia zobowiazania i bezskuteczno$ci egzekucji. Wystarczy zatem, aby wierzyciel, ktory nie
wyegzekwowal swojej nalezno$ci wobec spolki, przedlozyt tytul egzekucyjny stwierdzajacy jej zobowigzanie i
udowodnil, ze egzekucja wobec spolki okazala sie bezskuteczna (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2016
r., V CSK 699/15, LEX nr 2135821). W takim przypadku czlonek zarzadu — ktory pelnil funkcje w czasie istnienia
zobowigzania, ktérego egzekucja okazala sie bezskuteczna — chcac uwolnié sie od odpowiedzialno$ci z tego tytulu,
powinien udowodnic jedna z okoliczno$ci egzoneracyjnych okre$§lonych w art. 299 § 2 k.s.h., tj. ze we wlaSciwym czasie
zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci, albo Ze niezgloszenie takiego wniosku nastgpito nie z jego winy, badz tez
ze pomimo niezgloszenia go wierzyciel nie ponioést szkody (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2002 1., IV
CKN 793/00, OSNC 2003, Nr 2, poz. 22 i z dnia 8 marca 2007 r., III CSK 352/06, ,,Prawo Spolek” 2008, Nr 4, s. 58).

Wymaga wyja$nienia, ze w orzecznictwie pojecie ,szkody” rozumie sie w tym przypadku w sposob specyficzny.
Przyjmuje sie, ze taka szkoda polega albo na zawinionym doprowadzeniu przez czlonkéw zarzadu do obnizenia
potencjalu majatkowego spolki i spowodowania w ten sposéb stanu jej niewyplacalno$ci, albo na bezprawnym,
zawinionym niezgloszeniu we wlasciwym czasie przez czlonkéw zarzadu spotki wniosku o jej upadtoéé, co moze
skutkowac uszczerbkiem w majatku niezaspokojonego wierzyciela (por. uchwala skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 7 listopada 2008 r., III CZP 72/08, OSNC 2009, nr 2, poz. 20 i wyrok tego Sadu z dnia 23 lipca 2015 r., I CSK
580/14, LEX nr 1771078).

Wykazanie w takim przypadku braku szkody powinno polegaé¢ wiec na udowodnieniu, ze wierzyciel nie uzyskalby
w postepowaniu upadlo$ciowym, choéby zostalo ono wszczete we wlaSciwym czasie, zaspokojenia swej naleznoSci
ze wzgledu na brak wystarczajacego majatku spotki. Odwotujgc sie do stanu majatkowego spolki istniejacego w



czasie wlasciwym do zgloszenia upadlosci oraz uwzgledniajac przewidziana w postepowaniu upadtoéciowym kolejnoséc
zaspokajania sie wierzycieli z masy upadlo$ci nalezaloby wykaza¢, ze na zaspokojenie przedmiotowej nalezno$ci nie
starczyloby Srodkow (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 1999, II CKN 608/98, OSNC 2000, nr 4, poz.
671z dnia 16 grudnia 1999 r., II CKN 630/98, LEX nr 332905).

Jednocze$nie w orzecznictwie podkresla sie, ze niewystapienie we wlaéciwym czasie przez czlonka zarzadu spoélki z
ograniczong odpowiedzialno$cia o ogloszenie upadlos$ci wywola u jej wierzyciela szkode takze wowczas, gdy egzekucja
przeciwko spoélce okaze sie bezskuteczna, a na skutek opo6znienia dochodzi do powstania wobec sp6tki nowych
zobowiazan, ktore nie powstalyby, gdyby wniosek ten zostat zlozony w terminie. Przeslanka egzoneracyjna, okreslona
w konicowej czesci art. 299 § 2 k.s.h., nie bedzie w konsekwencji zachodzi¢ w sytuacji odpowiedzialno$ci czlonka
zarzadu spolki za jej zobowigzanie, ktére nie powstaloby, gdyby z wnioskiem o ogloszenie upadlo$ci wystapil on we
wladciwym czasie. W takim wypadku szkoda wierzyciela sp6tki — w postaci pogorszenia lub utrudnienia mozliwoSci
jego zaspokojenia — jest bezpoSrednim skutkiem zaniechania czlonka zarzadu. W razie jego zgodnego z prawem
zachowania przedmiotowe wierzytelnoSci nie powstalyby. Skoro za$ na skutek zaniechania czlonka zarzadu ich
wyegzekwowanie okazalo sie nastepnie niemozliwe, to szkoda ma miejsce (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4
lipca 2013 1., I CSK 646/12, LEX nr 1365595).

Na podstawie art. 299 k.s.h. czlonkowie zarzadu odpowiadajg takze za zobowiazania powstale po speklieniu sie
przestanek do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci; innymi stowy za zobowigzania, kt6re nie powstalyby, gdyby
czlonek zarzadu we wlasciwym czasie wystapil z wnioskiem o ogloszenie upadlosci (zob. uchwale Sadu Najwyzszego
z dnia 25 listopada 2003 r., III CZP 75/03, OSNC 2005, nr 1, poz. 3, wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 7 maja 1997 r.,
II CKN 117/97, LEX nr 50806, z dnia 21 lutego 2002 r., IV CKN 793/00, OSNC 2003, nr 2, poz. 22, z dnia 5 kwietnia
2002 ., II CKN 1092/99, LEX nr 54493 i z dnia 4 marca 2016 r., I CSK 68/15, LEX nr 2043734).

Sad Okregowy zaaprobowal przy tym poglad, Zze na tej podstawie moga by¢ dochodzone od czlonka zarzadu
wierzytelno$ci istniejace do czasu pelnienia przez niego funkcji czlonka zarzadu sp6lki, bez znaczenia jest natomiast
czas, w ktorym nastgpila wymagalno$c¢ tych wierzytelnoSci (tak Sad Najwyzszy m.in. w wyrokach z dnia 16 maja 2002
r., IV CKN 933/00, LEX nr 55500, z dnia 8 czerwca 2005 r., V CK 734/04 LEX nr 180849, z dnia 7 grudnia 2006 r.,
III CSK 219/06, LEX nr 488992, z dnia 2 lutego 2007 r., IV CSK 370/06 OSNC-ZD 2008, nr 1, poz. 18 czy tez z dnia
9 lutego 2011 1., V CSK 188/10, LEX nr 1102881).

Przenoszac poczynione wyzej uwagi natury ogélnej na grunt niniejszej sprawy Sad Okregowy stwierdzil, ze powod
przedlozyl tytul egzekucyjny stwierdzajacy nabyte przez niego zobowiazanie, a takze udowodnil, ze egzekucja wobec
spolki okazala sie bezskuteczna.

Za oczywiscie bezpodstawny uznal Sad I instancji podniesiony przez pozwane zarzut niewazno$ci umowy przelewu
wierzytelno$ci z dnia 7 kwietnia 2015 ., z tej tylko przyczyny, ze zbycie tego prawa nastgpilo za 5 % wartoSci naleznoSci
gtownej (§ 3 umowy — zob. k. 29). Skoro bowiem w dacie zawarcia wskazanej umowy egzekucja dlugu z tego tytulu od
kilku lat pozostawala bezskuteczna, to sprzedaz tego rodzaju trudno-Sciggalnej nalezno$ci za wskazang cene nalezalo
uznac za zgodne z prawem, a takze racjonalne.

Ustalenie bezskutecznoS$ci egzekucji nastgpi¢ moze na podstawie kazdego dowodu, z ktérego wynikaé bedzie, ze
spolka z 0.0. nie ma majatku pozwalajacego na zaspokojenie wierzyciela pozywajacego czlonkéw zarzadu (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 czerweca 2003 1., V CKN 416/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 129). Wystarczajacym tego dowodem
bylo zdaniem Sadu meriti — jak w tym przypadku (zob. k. 30-30 v.) — przedstawienie wierzycielowi przez komornika
informacji celem wysluchania poprzedzajacej wydanie postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z
tego wzgledu, ze oczywiste bylo, iz z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztow egzekucji (art. 827 § 1 w zw. z
art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.). Skoro z ww. postanowienia z dnia 22 grudnia 2015 r. (zob. k. 45 akt Km (...)) nie wynikalo
nastepnie nic innego to stanowilo ono dowod, iz egzekucja przeciwko spolce okazala sie bezskuteczna z calego majatku
dluznika (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., IT CK 152/05, OSNC 2006,
nr 7-8, poz. 134).



Uwzgledniajac opisany wyzej odszkodowawczy charakter tej odpowiedzialnoéci (ex delicto) w my$l art. 442" § 1 k.c.
roszczenie z tego tytutu ulegalo trzyletniemu terminowi przedawnienia, liczonemu od dnia w ktérym poszkodowany
dowiedziatl sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia

W orzecznictwie nie budzi watpliwo$ci, Ze stan ,bezskutecznos$ci egzekucji” w rozumieniu art. 299 § 1 k.s.h. nie musi
by¢ utozsamiany wylacznie z bezskutecznym dla wierzyciela rezultatem zakonczonego postepowania egzekucyjnego,
ale wiaze sie takze z wykazaniem, ze stan majatkowy spdlki z 0.0. nie pozwala na zaspokojenie jej wierzyciela (zob.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 144/02, LEX nr 602275, z dnia 5 pazdziernika 2005
r., II CK 97/05, LEX nr 604044 i z dnia 17 czerwca 2011, IT CSK 571/10, LEX nr 847124).

W ocenie Sadu Okregowego, odzwierciedleniem tej wlaénie zasady jest prezentowane w orzecznictwie stanowisko
zgodnie z ktérym dla ustalenia daty pozyskania przez wierzyciela informacji o bezskutecznosci egzekucji, od ktorej
nalezy liczy¢ trzyletni termin przedawnienia roszczenia o ktéorym mowa w art. 299 k.s.h. — istotne jest okreélenie
momentu w ktorej wierzyciel ,zdaje sobie sprawe z ujemnych nastepstw zdarzenia wskazujacych na fakt powstania
szkody” , innymi stowy, gdy ma on §wiadomo$¢ faktu zaistnienia szkody (uchwata sktadu 7 sedziéw Sgdu Najwyzszego
z dnia 11 lutego 1963 r., III PO 6/62, OSNCP 1964, nr 5, poz. 87, a takze wyrok tego Sadu z dnia 18 wrze$nia 2002
r., III CKN 597/00, LEX nr 1211130).

Podejmujac probe ,uchwycenia” momentu w ktorym wierzyciel powinien uzyskaé¢ wiedze o szkodzie wyrzadzonej
mu przez czlonkoéw zarzadu spoétki odpowiedzialnych na podstawie w art. 299 k.s.h. orzecznictwo oraz doktryna
wigze go uzyskaniem przez wierzyciela §wiadomosci, ze wyegzekwowanie dlugu od spolki jest niemozliwe (por. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 31 stycznia 2007 r., II CSK 417/06, ,Monitor Prawniczy” 2007, nr 5, poz. 229). Bieg
terminu przedawnienia z art. 442" § 1 k.c. rozpoczaé si¢ moze nie od dnia, w ktérym poszkodowany (wierzyciel)
otrzymal jakakolwiek wiadomo$¢ na temat tych okolicznosci, ale dopiero od momentu otrzymania takich informacji,
ktore obiektywnie uprawdopodabniaja ich wystapienie (por. zwlaszcza uzasadnienie wyrokéw Sadu Najwyzszego z
dnia 2 pazdziernika 2007 r., II CSK 301/07, LEX nr 332957, z dnia 21 pazdziernika 2011 r., IV CSK 46/11, LEX nr
1084557 i z dnia 14 lipca 2010 1., V CSK 30/10, LEX nr 852596).

Whbrew zatem argumentacji strony pozwanej, ewentualna wiedza poprzednika prawnego powoda, a takze jego
przewidywania co do mozliwosci zaspokojenia przedmiotowej wierzytelnosci nie mogly mie¢ w tej kwestii znaczenia,
skoro trwalo wszczete z jego wniosku postepowanie egzekucyjne, w ktdérym — jeszcze na przelomie roku 2013 i 2014
— obwieszczano o licytacji ruchomoéci nalezacych do dluznej spolki i sporzadzono plan podziatlu (zob. k. 30-30 v.,
462-464; obwieszczenia o licytacji i plan podziatu z dnia 5.03.2014 r. — k. 22-22 v. i 27-27 v., 29-30 akt Km (...)).

W ocenie Sadu Okregowego, w $wietle powyzszego nie mozna bylo wyprowadza¢ dalej idacych wnioskéw z
tego rodzaju z faktu, ze wierzyciel (poprzednik prawny powoda) moégl skorzystaé z przystugujacego mu prawa
przegladania dokumentéw znajdujacych sie w aktach rejestrowych (art. 10 ustawy o KRS) — na podstawie ktoérych
moglby wnioskowac o tym, ze egzekucje prowadzone przeciwko dluznej spoélce przez innych wierzycieli okazaly sie
bezskuteczne. Podobnie z samego tylko faktu ujawnienia w Rejestrze zaleglo$ci podatkowych objetych egzekucja, jezeli
dochodzona nalezno$¢ nie zostala uiszczona w terminie 60 dni od daty wszczecia egzekucji (art. 41 pkt 1 ustawy o
KRS), gdyz — z oczywistych wzgled6w — nie jest to informacja o bezskutecznosci egzekucji w ogole.

Przy zalozeniu wiec, ze trzyletni termin przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody, o ktorej mowa w art. 299

k.s.h., stosownie do regulacji art. art. 442" § 1k.c. mogl rozpoczaé swoj bieg najwezesniej na poczatku roku 2014 (kiedy
bezskuteczna okazala sie druga z licytacji ruchomosci — zob. k. 462) to, zdaniem Sadu I instancji, w dacie wniesienia
niniejszego pozwu (12 sierpnia 2015 r. — zob. k. 2 akt) nie uplynal on jeszcze.

Skoro powstanie przedmiotowego zobowigzania spolki bezspornie nalezy laczyé z odstapieniem od umowy laczacej
poprzednika prawnego powoda z dluzna sp6tka — co nastgpilo w grudniu 2011 r. (zob. pismo pozwanej M. R. z dnia
7 kwietnia 2017 r. - k. 367-368, o$wiadczenie pelnomocnika pozwanej B. K. na rozprawie w dniu 12 kwietnia 2017 r.
- k. 407), to, jak uznal Sad Okregowy, istnialo ono dalej (nie bylo zaspokojone) w dacie kiedy pozwane pozostawaly



cztonkami zarzadu ww. spolki, co z pewnoS$cia miato miejsce jeszcze we wrze$niu i pazdzierniku 2012 roku (k. 123-124
1 142-144). Zobowiazanie to moglo by¢ zatem dochodzone od pozwanych — jako od czlonkéw zarzadu spotki — gdyz
istnialo ono w czasie sprawowania przez nie tej funkeji (tak Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia 9 lutego 2011 r.,
V CSK 188/10, LEX nr 1102881).

Jak wyjaénil Sad I instancji, odpowiedzialno$¢ cztonka zarzadu w oparciu o art. 299 k.s.h. moze aktualizowaé sie
dopiero pod warunkiem, gdy zaniecha on zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci we wlasciwym czasie. W stanie
faktycznym niniejszej sprawy znajduja zastosowanie przepisy art. 5 ust. 2 oraz art. 21 ust. 2 ustawy z dnia 28 lutego
2003 r. Prawo upadloéciowe i naprawcze (tekst jedn.: Dz.U. z 2009r., Nt 175, poz. 1361 ze zm. — dalej jako ,p.u.n.”) z
ktoérych wynika, ze w przypadku dluznika bedgcego osoba prawna kazdy kto ma prawo go reprezentowac obowigzany
byl, nie p6zniej niz w terminie dwoch tygodni od dnia, w ktérym wystapila podstawa do ogloszenia upadtoSci, zglosié
w sadzie wniosek o ogloszenie upadlo$ci.

W niniejszej sprawie pozwana B. K. wskazywala na konieczno$¢ ustalenia wlasSciwego czasu w ktorym powinien byc
zlozony wniosek o ogloszenie upadloéci spolki, a takze zbadania czy po stronie wierzyciela (powoda) rzeczywiscie
powstala szkoda zwigzana z brakiem zaspokojenia na skutek zaniechania zlozenia przez niego takiego wniosku.
Ustalenie powyzszych okolicznoSci, zwigzanych ze szczegblowa analiza stanu przedsiebiorstwa dluznika (spoiki),
wymagalo wiadomosci specjalnych, zasiegnieto zatem — na wniosek tego pozwanego — opinii bieglego z zakresu
zarzadzania dzialalnoScia gospodarcza i finanséw przedsiebiorstw.

W oparciu o powyzsza opinie Sad Okregowy przyjal, ze przestanka niewyplacalno$ci o ktérej mowa w art. 11 ust. 2
p-u.n. (stan w ktérym zobowiazania dluznika bedacego osoba prawna przekraczaja wartos¢ jego majatku) zachodzila
wzgledem spdlki (...) sp. z 0.0. juz od dnia 31 grudnia 2010 1.

Przepis art. 11 ust. 2 p.u.n. (obowiazujacy do dnia 31 grudnia 2015r., a wiec znajdujacy zastosowanie do
przedmiotowego stanu faktycznego (por. art. 428 pkt 8 w zw. z art. 456 ustawy z dnia 15 maja 2015 r. - Prawo
restrukturyzacyjne Dz.U. z 2015 r., poz. 978 ze zm.) stanowil, ze dluznika bedacego osoba prawna albo jednostka
organizacyjna nie posiadajgca osobowosci prawnej, ktorej odrebna ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna, uwaza sie za
niewyplacalnego takze wtedy, gdy jego zobowiazania przekrocza warto$¢ jego majatku, nawet wowcezas, gdy na biezaco
te zobowigzania wykonuje. Upadlo$é za$ oglasza sie w stosunku do dluznika, ktory stal sie niewyplacalny (art. 10
p.-u.n.).

W tym zakresie biegly szczegélowo wyjasnil — wskazujac na dane wynikajace z udostepnionych mu dokumentéow
finansowo-ksiegowych spoélki, a takze akt prowadzonych przeciwko niej postepowan rozpoznawczych i egzekucyjnych
(zob. k. 417-422, 520 i 542-543), Ze stan taki wystepowal w dniu 31 grudnia 2010 r. (zob. k. 544 i 615-615 v.).

W ocenie Sadu I instancji, nalezalo zgodzi¢ sie z dominujacym pogladem, zgodnie z ktérym o niewyplacalnosci
W rozumieniu art. 11 ust. 1 p.u.n. mozna méwi¢ wowczas, gdy dluznik z braku $rodkéw przez dluzszy czas nie
wykonuje przewazajacej czeSci swoich zobowigzan (zob. m.in. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19
stycznia 2011 r., V CSK 211/10, OSNC — ZD 2011, Nr 4, poz. 77, a takze postanowienie tego Sadu z dnia 13 maja
2011 r., V CSK 352/10, LEX nr 821075). Dluznik zachowuje zdolnoéé¢ platnicza jesli zobowigzania maja pokrycie
w majatku spolki i istnieje mozliwosé splaty zobowigzan w przyszloéci. Oceny w tym zakresie nalezy dokonywaé
przy uwzglednieniu obiektywnych kryteriow dotyczacych sytuacji finansowej spolki, gdyz czas wlasciwy do zgloszenia
wniosku o ogloszenie upadlo$ci ustalany jest w oparciu o okolicznosSci faktyczne konkretnej sprawy. Musi on za
kazdym razem odnosi¢ sie do stanu finansowego i majgtkowego konkretnej spolki (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 12 grudnia 2007 r., V CSK 296/07, LEX nr 488977 oraz z dnia 24 wrze$nia 2008 r., II CSK 142/08, LEX nr
4700009). Taka ocena zostala, zdaniem Sadu Okregowego, w niniejszej sprawie zaprezentowana przez bieglego — na
podstawie udostepnionych mu dokumentéw — a wnioski sporzadzonej przez niego opinii zaaprobowal takze i Sad.
Biegly jednoznacznie przyjal, ze skoro w ciagu roku 2010 dluzna spoétka nie uzyskala zadnych przychodéw, a jedynie
ponosila koszty, przy niezaspokojonych wymagalnych zobowigzaniach wzgledem co najmniej dwdch wierzycieli, to z
pewnoscia na koniec tego roku trwale nie miala ona zdolno$¢ kontynuacji dzialalnosci gospodarczej i wykonywania



wymagalnych zobowigzan. Wniosek taki biegly szczegotowo uzasadnil stuchany na rozprawie w dniu 27 kwietnia 2017
r. (zob. k. 615 v.).

W ocenie Sadu Okregowego,nie mialy znaczenia dla ewentualnego ograniczenia odpowiedzialno$ci pozwanych
hipotetyczne wyliczenia bieglego dotyczace przewidywanego stopnia zaspokojenia zobowigzan sp6lki (na poziomie od
ok. 95 % - 92 %). Stan niewyplacalnos$ci dtuznej spo6lki — okre§lany z punktu widzenia przestanki wynikajacej z art. 11
ust. 1 p.u.n. (trwala niemozno$¢ wykonywania wymagalnych zobowigzan pienieznych) z pewno$cia istnial przed data
powstania zobowigzan bedacych przedmiotem niniejszego procesu (tj. przed konicem roku 2011). W konsekwencji
nie zachodzi w niniejszej sprawie mozliwo§¢ powolania sie przez pozwane na przestanke egzoneracyjna, okreslong
w koncowej czeSci art. 299 § 2 k.s.h. (brak szkody wierzyciela) skoro, w ocenie Sadu meriti, odpowiedzialno$¢ z
tego tytulu dotyczyla zobowigzan, ktére nie powstaltyby, gdyby z wnioskiem o ogloszenie upadlosci wystgpiono we
wlasciwym czasie. Sad powtdrzyl przy tym, ze w takim wypadku szkoda wierzyciela — w postaci niemoznosci jego
zaspokojenia — jest bezpoSrednim skutkiem zaniechania czlonka zarzadu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4
lipca 2013 r., I CSK 646/12, LEX nr 1365595). W tym konkretnym przypadku gdyby wniosek o ogloszenie upadtosSci
spolki zostal zlozony juz z konicem roku 2010 byé moze byloby jeszcze mozliwe — juz przez syndyka — wykonanie
przedmiotowej umowy z dnia 26 maja 2009 r. (art. 98 § 1 p.u.n.). W takiej sytuacji wierzyciel nie poniéstby nastepnie
szkody w postaci braku mozliwoéci zaspokojenia zobowigzan z tego tytulu, a naleznoSci wynikajace z zawartej
przez upadlego przed ogloszeniem upadlo$ci umowy wzajemnej, ktérej wykonania zazadalby syndyk podlegalyby
zaspokojeniu w kategorii pierwszej w miare wplywu do masy upadlo$ci stosownych sum (art. 343 ust. 1 w zw. z art.
342 ust. 1 pkt 1 p.u.n.).

W konsekwencji, wedtug Sadu I instancji, nie mozna bylo uznaé, aby przeprowadzone w sprawie dowody mogly
pozwoli¢ na zwolnienie pozwanych z solidarnej odpowiedzialno$ci za zobowigzania spétki (art. 299 k.s.h.). W
orzecznictwie zasadnie przyjmuje sie bowiem, ze odpowiedzialno$¢ taka nie ogranicza sie tylko do niewyegzekwowanej
wierzytelno$ci w jej nominalnej wysoko$ci (w niniejszej sprawie jest to kwota 113.392,25 zt — zob. k. 22 i 461),
lecz obejmuje ona takze odsetki za opo6Znienie spotki w zaplacie naleznoéci, bedacej przedmiotem bezskutecznej
egzekucji (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2006 r., III CZP 118/06, OSNC 2007, Nr 9, poz. 136).
Jak wyjasnil to Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 18 maja 2011 r., III CSK 228/10 (LEX nr 1027183) w
takim przypadku odsetki od zobowiazania pienieznego sp6tki moga by¢ liczone jednak tylko do momentu powstania
roszczenia odszkodowawczego z art. 299 k.s.h. tj. do chwili kiedy egzekucja przeciwko spolce okazala sie bezskuteczna.
Roszczenie to nie powstaje bowiem przed stwierdzeniem bezskuteczno$ci egzekucji (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 21 maja 2004 r., III CK 55/03, LEX nr 172806).

W tym kontekscie, za stluszne uznal Sad Okregowy stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniach
wyrokoéow z dnia 21 lutego 2002 r., IV CKN 793/00 (OSNC 2003, Nr 2, poz. 22) oraz z dnia 22 czerwca 2005 r. (III
CK 678/04, LEX nr 177213) zgodnie z ktéorym niewyegzekwowane odsetki za zwloke w zaplacie objetych tytulem
wykonawczym naleznoéci moga by¢ objete odszkodowaniem dochodzonym na podstawie 299 k.s.h. powinny byc
jednak zsumowane i wyrazone kwotowo, pozbawione podstaw byloby natomiast zasadzenie od czlonka zarzadu spotki
Swiadczenia pienieznego z odsetkami ustawowymi naliczonymi az do chwili zaplaty nalezno$ci gléwnej przez sama
spotke. Odpowiedzialnosci z tego tytulu nie nalezy bowiem myli¢ z obowigzkiem uiszczenia odsetek za op6Znienie w
spelieniu odszkodowania z art. 299 k.s.h., termin ktérego nie jest oznaczony i nie wynika z wla$ciwo$ci zobowiazania,
stad $§wiadczenie to powinno zosta¢ zaspokojone niezwlocznie po wezwaniu czlonka zarzadu spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia do jego wykonania (art. 481 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c.).

W realiach niniejszej sprawy powdd zasadnie domagat sie zatem od pozwanych — w ramach odszkodowania z art.
299 k.s.h. — takze odsetek od niewyegzekwowanej czeSci nalezno$ci glownej zasadzonej w tytule wykonawczym
(prawomocnym nakazie zaplaty Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 2 lutego 2012 r. w sprawie IX GNc (...)),
liczonych, gdy chodzi o date poczatkowa, od kwoty tam okreslonej (zob. k. 22). Pow6d dokonal jednak ich kapitalizacji
dopiero w pozwie, obliczajac warto$¢ odsetek na dzien jego wniesienia, tj. 12 sierpnia 2015 r., na kwote 49.044,48 zl
(zob. k. 2-3,191 461).



O wezwaniu do zaplaty mozna bylo, zdaniem Sadu Okregowego, moéwi¢ w niniejszej sprawie dopiero od momentu
doreczenia kazdej z pozwanych odpisu pozwu, uwzgledniajac ponadto dodatkowo przynajmniej kilkudniowy okres
niezbedny dla dokonania zaplaty (zob. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2014 r., III CZP
76/14, OSNC 2015, Nr 7-8, poz. 86). Z tej tez przyczyny w odniesieniu do pozwanej M. R. odsetki od zsumowanej
nalezno$ci gltdbwnej wraz z odsetkami (113.392,25 zt + 49.044,48 7} = 162.436,73 z1) nalezalo zasadzi¢ od dnia 21 lutego
2016 r. (zob. k. 50), a od pozwanej B. K. od dnia 24 lutego 2016 r. (zob. k. 51 akt). Uwzgledniono ponadto koszty
procesu w sprawie IX GNc (...) (w kwocie 5.035 zt — k. 22) oraz koszty zastepstwa w postepowaniu egzekucyjnym (w
kwocie 900 zt - k. 45 akt Km (...)).

Majac na uwadze przytoczone okolicznoéci Sad I instancji na mocy art. 299 § 1 k.s.h. orzekl jak w wyroku, oddalajac
powbdztwo w pozostalym zakresie. Podstawe rozstrzygniecia o naleznych odsetkach ustawowych za op6znienie w
spelieniu §wiadczenia z tego tytulu stanowily przepisy art. 481 § 1 w zw. z art. 455 k.c.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl stosujac zasade odpowiedzialnoéci za jego wynik na podstawie art. 98 §
113 w zw. z art. 99 k.p.c. Powdd byl w niniejszym procesie wygranym, jedynie bowiem w nieznacznym zakresie
»ulegl” pozwanym, co nie uzasadnialo, w ocenie Sadu, stosunkowego rozdzielania kosztéw (art. 100 zd. 2 k.p.c.). Na
zasgdzong od pozwanych solidarnie — stosownie do art. 105 § 2 k.p.c. — na rzecz powoda z tego tytutu kwote 12.036
zl zlozyly sie: oplata od pozwu (8.419 z}), koszty zastepstwa procesowego (3.600 zl) — ustalone w oparciu o § 6 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 490 ze zm.) — tj. regulacji z daty wszczecia postepowania (§ 21 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (tekst jedn.:
Dz. U. z 2018 r. poz. 265), a ponadto wydatek w postaci oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (17 zl).

O wydatkach na poczet opinii bieglego w czesci tymczasowo poniesionej przez Skarb Panstwa (k. 600 i 631) orzeczono
natomiast na podstawie art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (tj. Dz. U. z 2019, poz. 785 ze zm.).

Apelacje od tego wyroku wywiodla pozwana M. R., zaskarzajac go w czedci, tj. w punktach I, III i IV, w zakresie w
jakim dotyczyly pozwanej M. R..

Skarzaca zarzucita wyrokowi:

I. naruszenie przepis6w postepowania majacych istotny wplyw na wynik sprawy w postaci art. 227 k.p.c., 231 k.p.c.,
art. 233 § 1 k.p.c,, art. 232 w zw. z art. 6 k.c. polegajace na braku ustalenia faktow majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy, przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow, braku wszechstronnego rozpatrzenia i
rozwazenia zebranego materialu dowodowego, sprzecznosci istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem
dowodowym, bledow w ustaleniach faktycznych oraz blednej ocenie dowodow, tj.:

1. blednej ocenie dokumentu w postaci o§wiadczenia M. R. z dnia 4 stycznia 2010 r. oraz blednej ocenie zeznahh M. R.
poprzez odmowe przyznania im wiarygodno$ci w zakresie skutecznego ztozenia w dniu 4 stycznia 2010r. rezygnacji
z pehlienia funkcji cztonka zarzadu w spélce (...) sp. z 0.0. oraz brakiem pelienia tej funkcji przez pozwana po
tej dacie, skutkujgce blednym przyjeciem przez Sad: nieprawdziwos$ci i pozornoéci ww. dokumentu, braku dowodu
zlozenia o§wiadczenia w dniu 4 stycznia 2010 r. w siedzibie sp6tki, braku dowodu nieantydatowania o$wiadczenia,
podejmowania przez pozwang po dniu 4 stycznia 2010 r. czynno$ci w imieniu spolki (...) sp. z 0.0. w charakterze
czlonka zarzadu, wyrazenia woli reprezentowania spotki poprzez podjecie dorozumianej uchwaly wspolnikow o
powolaniu zarzadu w osobie pozwanych, pelnienie przez pozwana funkcji zarzadu do czasu jej wykreSlenia w
pazdzierniku 2014r. przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie o sygn. akt BY XIII Ns-Rej KRS (...), podczas gdy
prawdziwo$¢ i wiarygodno$¢ oraz skuteczno$c oswiadczenia M. R. z dnia 4 stycznia 2010 r. potwierdzaja zeznania
pozwanej, zeznania §wiadka P. B., pismo pozwanej z 27 grudnia 2012 r., pismo pozwanej z 18 marca 2013 T., pismo
spoiki (...) sp. z 0.0. z 19 listopada 2013 r., postanowienia Sadu Okregowego w Bydgoszczy z 7 stycznia 2015 r. w



sprawie o sygn. akt VI P (...), postanowienie z 22 wrze$nia 2014r. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy XIII Wydzialu KRS
wydane w sprawie o sygn. akt BY XIII Ns-Rej KRS (...) o wykresleniu danych pozwanej jako czlonka zarzadu z KRS;

2. braku ustalenia istotnego dla rozstrzygniecia faktu skutecznego zlozenia przez pozwana M. R. w dniu 4 stycznia
2010r. w siedzibie sp6iki (...) sp. z 0.0. o§wiadczenia o rezygnacji z pelnienia funkeji czlonka zarzadu w tej spolce oraz
faktu braku pelnienia tej funkeji przez pozwana po tej dacie, podczas gdy fakty te zostaly wykazane oswiadczeniem M.
R. z dnia 4 stycznia 2010 r., zeznaniami pozwanej, zeznaniami $wiadka P. B., pismem pozwanej z 277 grudnia 2012r.,
pismem pozwanej z 18 marca 2013 r., pismem spo6lki (...) sp. z 0.0. z 19 listopada 2013 r., postanowieniem Sadu
Okregowego w Bydgoszczy z 7 stycznia 2015 r. w sprawie o sygn. akt VI P (...), postanowieniem z 22 wrze$nia 2014
r. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy XIII Wydzialu KRS wydanym w sprawie o sygn. akt BY XIII Ns-Rej KRS (...) o
wykreéleniu danych pozwanej jako czlonka zarzadu z KRS;

3. blednym ustaleniu przez Sad faktu, ze pozwana zlozyta skutecznie rezygnacje dopiero w 2014 roku w toku
postepowania przed Sadem Rejonowym w Bydgoszczy w sprawie o sygn. akt BY XIII Ns-Rej KRS (...), podczas gdy
ustalenie to jest sprzeczne z tre$cig uzasadnienia postanowienia Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 22 wrze$nia
2014 r. sygn. akt BY XIII Ns-Rej KRS (...), w ktérym jako podstawe wykreslenia pozwanej M. R. z KRS wskazano jej
o$wiadczenie z 4 stycznia 2010 r., oraz faktem braku istnienia innych o$wiadczen pozwanej skierowanych do spotki
(...) sp. z 0.0. w tym przedmiocie,

4. blednym przyjeciu przez Sad, ze pozwana podpisala wniosek o zmiane danych spo6iki (...) sp. z 0.0. w KRS w
zakresie wpisania informacji o zawieszeniu dzialalnoSci gospodarczej tej spolki oraz o§wiadczenia o niezatrudnianiu
przez spotke pracownikéw jako czlonek zarzadu tej spolki podcezas gdy ustalenie Sadu jest sprzeczne z trescig tych
dokumentow, w ktorych nie jest wskazana funkcja osoby sktadajgcej podpis, a ponadto sprzeczna z oS§wiadczeniem
M. R. z dnia 4 stycznia 2010 r. i jej zeznaniami, ze podpisywata te dokumenty jako udzialowiec sp6iki oraz pismem
pozwanej z 27 grudnia 2012 r., pismem pozwanej z 18 marca 2013 r., pismem sp6iki (...) sp. z 0.0. z 19 listopada 2013
r., postanowieniem Sadu Okregowego w Bydgoszczy z 7 stycznia 2015 r. w sprawie o sygn. akt VI P (...).

5. braku ustalenia istotnego faktu posiadania przez wierzyciela, (...) S.A., zbywcy wierzytelno$ci na rzecz powoda,
wiedzy o bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko spotce (...) sp. z 0.0. najpdzniej od dnia 2 maja 2012 r., w konsekwencji
braku ustalenia istotnego faktu rozpoczecia od tej daty biegu terminu przedawnienia roszczenia dochodzonego
pozwem przeciwko pozwanej, podczas gdy fakty te zostaly wykazane dowodami dopuszczonymi przez Sad w postaci
fotokopii z akt rejestrowych spolki (...) sp. z 0.0. obejmujacych pismo z dnia 23 maja 2011 r., nakaz zaplaty z 6
czerwca 2010 r., postanowienie o bezskutecznos$ci egzekucji z 8 kwietnia 2011 r., wniosek o udzielenie informacji 15
czerwca 2011 r., pismo komornika z 10 listopada 2011r., pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego w 1. z 4 stycznia 2012
r., zawiadomienie o zajeciu prawa majatkowego z 5 kwietnia 2011 r., postanowienie z 21 marca 2012 r. 0 ujawnieniu
nalezno$ci Urzedu Skarbowego w I. w KRS spolki (...), zadwiadczenie z 23 kwietnia 2012 r. o ujawnienie wpisu dot.
nalezno$ci US w I. w KRS w dniu 23 kwietnia 2012 r., aktualny wydruk z KRS dot. spo6iki (...) a ponadto przyznane
przez powoda w pi$mie procesowym z dnia 23 maja 2016 r. o zapoznawaniu sie z aktami rejestrowymi spoélki (...) cyt.
»hatomiast od maja 2011r. sg juz w aktach KRS zapytania wierzycieli od dane adresowe czlonkéw zarzadu w zwiazku z
bezskutecznymi egzekucjami. W styczniu 2012 roku Urzad Skarbowy skladal wniosek o wpisanie do KRS zadluzenia
spolki wobec skarbu panstwa.”.

II. naruszenie przepisoOw prawa materialnego w postaci:

1. art. 299 § 11 2 k.s.h. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, ze pozwana M. R. ponosi
odpowiedzialno$¢ wobec powoda za zobowiazania spolki (...) sp. z 0.0. podczas gdy w $wietle materialu dowodowego
sprawy w dacie powstania obowigzku zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci oraz w dacie powstania

zobowigzania tej sp6lki pozwana M. R. nie pehila funkcji czlonka zarzadu w spélce (...) sp. z o.0.

2. art. 299 § 11 2 ks.h. w zw. z art. 442" § 1 k.c. oraz art. 120 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i niewlasciwe
zastosowanie polegajace na blednym przyjeciu, Ze roszczenie powoda



objete pozwem nie uleglo przedawnieniu, podczas gdy z materialtu dowodowego w sprawie wynika, ze bieg terminu
przedawnienia roszczenia powoda objetego pozwem rozpoczal biec

najpo6zniej od dnia 2 maja 2012 r. i uplynal w dniu 2 maja 2015 r., tj. jeszcze przed zlozeniem pozwu przez powoda,
w konsekwencji roszczenie powoda uleglo przedawnieniu.

3. art. 5 k.c. w zw. z art. 494 k.c. poprzez ich niezastosowanie pomimo zgloszenia przez pozwana zarzutu naduzycia
prawa przez powoda polegajacego na dochodzeniu od pozwanej odszkodowania za nieistniejgce zobowigzanie spotki
(...) sp. z 0.0. z uwagi na brak $wiadczenia przez poprzednika prawnego powoda, spolke (...) S.A., na rzecz ww. spo6lki
zadnych uslug oraz odstapienie od umowy z dnia 26 maja 2009 r.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie powodztwa w
calo$ci w stosunku do niej oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego z uwzglednieniem obu instancji, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Powo6d wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie od skarzacej kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie zastugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze sad drugiej instancji w systemie apelacyjnym jest instancja merytoryczng (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 r. IIT CKN 812/98, OSNC z 2000 1., nr 10, poz. 193). Oznacza to, ze sad
ten ma obowigzek poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne, po dokonaniu samodzielnej i swobodnej oceny zebranego
materialu dowodowego. Jednocze$nie w sytuacji, gdy sad odwolawczy podziela ustalenia sadu nizszej instancji,
moze ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze przyjmuje je za wlasne, gdyz szczegdlowe powtarzanie analizy i roztrzasanie
wszystkich dowodow staje sie wtedy niecelowe.

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny — opierajac sie na caloksztalcie materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach
— uznal, ze Sad Okregowy w sposéb prawidlowy ustalit stan faktyczny i ocenil zgromadzony w sprawie material
dowodowy. Wobec tego Sad Apelacyjny ustalenia te w pelni podziela i uznaje, ze ocena materialu dowodowego
odpowiada warunkom ustanowionym przez prawo procesowe oraz odzwierciedla — przy zastosowaniu wymagan
przewidzianych w art. 233 § 1 k.p.c. — tok rozumowania sgdu orzekajgcego.

Whbrew twierdzeniom skarzacej, nie doszlo w rozpoznawanej sprawie do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w sposéb
wskazany w apelacji.

Jak wielokrotnie wyja$niano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad
przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doéwiadczenia
zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny
dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjal sad wadze (doniostosci) poszczegdlnych
dowodow iich odmiennej ocenie, niz ocena sadu. Dla skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza
stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu
skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu
w tym zakresie. Skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac.

Wymogom tym pozwana M. R. w swoich zarzutach dotyczacych nieprawidlowej oceny dowoddéw nie sprostala.

Wbrew zarzutom apelacji pozwanej, nie doszlo przy wydaniu zaskarzonego wyroku do naruszenia przepisow
postepowania majacych istotny wplyw na wynik sprawy w postaci art. 227 k.p.c., 231 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c., art.
232 w zw. z art. 6 k.c. w sposob wskazany w apelacji, w szczegbdlnoSci poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny



dowoddw, brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, sprzecznos$¢ istotnych ustalen Sadu
z zebranym w sprawie materialem dowodowym, btedy w ustaleniach faktycznych oraz btedna ocene dowodow.

Zgodnie z art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie.

Przepis art. 227 k.p.c. okresla jedynie, jakie fakty sg przedmiotem dowodu, stanowiac, iz sa to fakty majgce istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Twierdzenie, ze przepis ten zostal naruszony przez sad rozpoznajacy sprawe, ma
racje bytu tylko w sytuacji, gdy wykazane zostanie, iz sad przeprowadzit dowod na okoliczno$ci nie majace istotnego
znaczenia w sprawie i ta wadliwo$¢é postepowania dowodowego mogla mie¢ wplyw na wynik sprawy, badz gdy sad
odmoéwil przeprowadzenia dowodu na fakty majgce istotne znaczenie w sprawie, wadliwie oceniajac, iz nie maja
one takiego charakteru. Natomiast o tym, jakie fakty sa istotne, decyduje przytoczona w pozwie podstawa faktyczna
zgloszonego przez powoda zadania w powiazaniu z norma prawa materialnego stanowiacg podstawe prawna orzekania
o tym zadaniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2018 r. III PK 118/17).

Art. 227 k.p.c. ukierunkowuje aktywno$¢ dowodowa zaréwno sadu, jak i stron przez wskazanie, ze przedmiotem
dowodu powinny byé¢ tylko fakty majace znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a zatem te, ktére w $wietle
obowigzujacego prawa decyduja o powstaniu oraz treSci praw i obowigzkéw bedacych przedmiotem sporu. Do
naruszenia art. 227 k.p.c. dochodzi wtedy, gdy sad prowadzi w sprawie dowody na okolicznoSci nie majace znaczenia
z punktu widzenia charakteru dochodzonego roszczenia, tak gdy chodzi o jego zasade, jak i wysoko§é. Z art. 227 k.p.c.
nie wynika, zeby to na sadzie ciazylty obowigzki w zakresie poszukiwania dowodoéw istotnych w sprawie. O tym, kto
ma dostarcza¢ sagdowi wiedzy o faktach i z jakimi konsekwencjami powinien liczy¢ sie w razie niewykonania tych
obowiazkow, stanowi art. 6 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2017 r. II CSK 604/16).

Nietrafnie zarzuca skarzaca naruszenie przepiséw art. 231 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. iart. 232 wzw. zart. 6 k.c. polegajace
na braku ustalenia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, przekroczeniu granic swobodnej
oceny dowodow, braku wszechstronnego rozpatrzenia i rozwazenia zebranego materiatu dowodowego, sprzecznos$ci
istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym, bled6w w ustaleniach faktycznych oraz blednej
ocenie dowodéw.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze skarzaca dopatruje sie naruszenia wymienionych przepiséw z uwagi na bledna,
jej zdaniem, ocene dokumentu w postaci o§wiadczenia z dnia 4 stycznia 2010 r. oraz bledna ocene jej zeznan
poprzez odmowe przyznania im wiarygodno$ci w zakresie skutecznego zlozenia w dniu 4 stycznia 2010 r. rezygnacji
z pehlienia funkcji cztonka zarzadu w spélce (...) oraz brakiem pelnienia tej funkeji przez pozwang po tej dacie,
skutkujace blednym przyjeciem przez Sad nieprawdziwo$ci i pozornoéci wymienionego dokumentu, braku dowodu
zlozenia o§wiadczenia w dniu 4 stycznia 2010 r. w siedzibie sp6tki, braku dowodu nieantydatowania o§wiadczenia,
podejmowania przez pozwana po dniu 4 stycznia 2010 r. czynno$ci w imieniu spolki (...) w charakterze czlonka
zarzadu, wyrazenia woli reprezentowania spolki poprzez podjecie dorozumianej uchwaly wspoélnikéw o powolaniu
zarzadu w osobie pozwanych, pelienie przez pozwana funkcji zarzadu do czasu jej wykreslenia w pazdzierniku 2014
r. przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie o sygn. akt BY XIII Ns-Rej KRS (...).

Zarzutu tego nie sposéb podzielié, co zostanie wyjasnione ponizej. Faktycznie ocena zebranego materialu dowodowego
zostala dokonana przez Sad Okregowy do$¢ rygorystycznie. Nie mozna odmoéwicé racji skarzacej, ze fakt zlozenia przez
nig przywolanego oS§wiadczenia z dnia 4 stycznia 2010 r. potwierdzily zeznania jej samej i zeznania §wiadka P. B. —
osoby pozostajacej z nig w faktycznym zwigzku od okolo 10 lat (por. zeznania P. B. zlozone w sprawie VIII GC (...)
Sadu Okregowego w Bydgoszczy k. 215v) i bedgcej prokurentem w dluznej spoélee, co jednak powoduje, ze zeznania
tych os6b, ewidentnie zainteresowanych wynikiem postepowania, nalezy ocenia¢ z duza ostrozno$cia.

Whbrew twierdzeniom skarzacej, jej pisma z dnia 277 grudnia 2012 r. iz dnia 18 marca 2013 r. nie moga stanowi¢ dowodu
na zlozenie skutecznej rezygnacji z pelnienia funkcji czlonka zarzadu sp6lki (...). Stanowia one jedynie o$wiadczenia
zlozone post factum, pozostajace w jawnej sprzecznosci z dzialaniami podejmowanymi przez skarzaca pomiedzy 4



stycznia 2010 r. a 18 wrze$nia 2012 r. Podnie$¢ takze nalezy, ze pisma M. R. z dnia 277 grudnia 2012 r. nie przyjal do
akt sad rejestrowy, wyja$niajac motywy tej decyzji w zarzadzeniu z dnia 27 lutego 2013r. (k. 1123).

Pismo spoiki (...) sp. z 0.0. z 19 listopada 2013 r., rowniez nie moze stanowi¢ dowodu na zlozenie skutecznej rezygnacji
z pelnienia funkcji czlonka zarzadu przez skarzaca tym bardziej, ze zostalo podpisane przez P. B., ktory wezeéniej
nie informowat Sadu rejestrowego o braku zarzadu i rezygnacji pozwanych i ktory jest partnerem skarzacej. Mogloby
ono mie¢ znaczenie, gdyby bylo zlozone w styczniu czy lutym 2010 roku, a nie po uplywie niemal 4 lat po rzekomej
rezygnacji.

Nie stanowi tez dowodu na skuteczna rezygnacje M. R. z pelnienia funkcji czlonka zarzadu spolki (...) postanowienie
Sadu Okregowego w Bydgoszczy z 7 stycznia 2015 r. w sprawie o sygn. akt VI P (...), ani tez postanowienie z 22 wrze$nia
2014r. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy wydane w sprawie o sygn. akt BY XIII Ns-Rej KRS (...) o wykre$leniu danych
pozwanej jako czlonka zarzadu z KRS.

W uzasadnieniu postanowienia z dnia 22 wrze$nia 2014 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie BY XIII Ns-Rej KRS
(...) wskazal, iz wedlug przepiso6w ustawy o rachunkowo$ci kierownik jednostki zapewnia sporzadzenie (nie p6Zniej niz
w ciagu 3 miesiecy od dnia bilansowego), a nastepnie sklada we wlaéciwym rejestrze sadowym roczne sprawozdanie
finansowe, opinie bieglego rewidenta, jezeli podlegalo ono badaniu, odpis uchwaly organu zatwierdzajacego o
zatwierdzeniu rocznego sprawozdania finansowego i podziale zysku lub pokryciu straty, a w przypadku spolek
kapitalowych takze sprawozdanie z dziatalnos$ci. W przypadku spo6iki z ograniczona odpowiedzialno$cia kierownikiem
takim jest czlonek zarzadu. Sad Rejonowy uznat w opisanej sprawie, iz na chwile orzekania nie mozna wymagac od
uczestniczek postepowania (M. R. i B. K.), aby w imieniu sp6lki zlozyly zadany wniosek.

Sad Rejonowy odnoszac sie do przepiséw Kodeksu spdlek handlowych zwazyl, iz dla skutecznego wygaéniecia
mandatu w trybie art. 202 § 2 k.s.h. niezbedne jest odbycie zgromadzenia wspdlnikéw zatwierdzajacego sprawozdanie
finansowe za ostatni pelny rok obrotowy pelienia funkcji, a w sprawie (BY XIII Ns-Rej KRS (...)) wowczas
rozpoznawanej przez ten Sad brak dowodu, aby zarzad spdélki - powolany w dniu 17 kwietnia 2009 r. sporzadzil
sprawozdania finansowe za kolejne lata obrotowe, a takze zeby odbyty sie zgromadzenia wsp6lnikow zatwierdzajace
takie sprawozdania. Sad Rejonowy zaznaczyl, iz od§wiadczenie woli czlonka zarzadu o rezygnacji jest jednostronng
czynno$cig prawna, a rezygnacja z mandatu czlonka zarzadu w kazdym czasie stanowi uprawnienie tego czlonka i nie
powinno ono podlegaé ograniczeniom, w szczego6lnosci rezygnacja taka nie wymaga przyjecia jej przez spotke ( tu Sad
ten powolal sie na uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 listopada 2010 r., V CSK 129/10, OSNC 2011, nr
7-8, poz. 84). Jednoczesnie jednak za konieczne uznaje sie zakomunikowanie spolce takiego o§wiadczenia w sposob
okreslony w art. 61 § 1 k.c. zd. 1 k.c., przy czym w nauce prawa oraz w orzecznictwie nie ma zgodnoSci pogladéw co do
tego w jaki konkretnie spos6b oS§wiadczenie to powinno zostaé przekazane, aby moglo by¢ uznane za skuteczne.

Sad Rejonowy podkreélil, Ze w orzecznictwie dominowal wéwczas poglad, ze dla skutecznego przyjecia takiego
o$wiadczenia powinien zostaé - stosownie do art. 210 § 1 k.s.h. - ustanowiony pelnomocnik powolany uchwalg
zgromadzenia wspolnikow, jezeli w spdlce nie zostala powolana rada nadzorcza, umocowanej w mysl tego przepisu
do reprezentowania spotki w stosunkach z czlonkiem jej zarzadu. W orzecznictwie wyrazono jednak takze poglady
odmienne, uzalezniajace skuteczno$¢ rezygnacji od przekazania jej w sposéb okre§lony w art. 205 § 2 k.s.h,,
tj. drugiemu z czlonkéw zarzadu lub prokurentowi (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2010 r.,
II UK 157/09, LEX nr 583805), czy tez na zgromadzeniu wspélnikow - co nie jest jednak réwnoznaczne z
zakomunikowaniem o$wiadczenia o rezygnacji poszczegdlnym wspolnikom - jesli organ ten jest uprawniony do
powolania zarzadu (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., III CSK 176/09, LEX nr
677761). W nauce prawa zaakceptowano natomiast dopuszczalno$c zlozenia rezygnacji na rece wspolnikow, jezeli
w spolce nie dziala rada nadzorcza i nie zostal ustanowiony pelnomocnik zgodnie z art. 210 § 1 k.s.h. i ten ostatni
poglad zaakceptowal Sad Rejonowy majac na uwadze, ze o$§wiadczenie o rezygnacji powinno by¢ adresowane na
rece czlonkow organu, ktéry jest uprawniony do powolania nastepcy ,rezygnujacego”, a w spoélce z ograniczong
odpowiedzialnos$cia czlonek zarzadu jest co do zasady powolywany uchwala wspolnikow, ta za§ moze zapa$é nie tylko
na zgromadzeniu wspolnikéw, lecz réwniez i bez odbycia takiego zgromadzenia.



W ocenie Sadu Rejonowego, aktualnie (czyli dopiero na date orzekania) wola kazdej ze skarzacych jest
rezygnacja z dotychczas zajmowanych funkcji w zarzadzie, dotychczas brak bylo jednak w aktach rejestrowych
dowodow z ktorych wynikaloby, ze ich o§wiadczenia o rezygnacji zostaly skutecznie zlozone spolce (tj. ze przekazano
je do wiadomosci kazdemu ze wsp6lnikow jakimi réwniez pozostaja M. R. i B. K.).

Wobec powyzszego fakt skutecznego zlozenia rezygnacji skutkujacego wygasnieciem ich mandatu (art. 202 § 4 k.s.h.)
mozna - zdaniem Sadu Rejonowego - rozpatrywac dopiero w toku postepowania w sprawie BY XIII Ns-Rej KRS
(...), skoro wraz z przekazanymi do ustosunkowania odpisami skarg kazda z nich powzia¢ takze musiala wiedze
o powyzszych rezygnacjach. O braku takiej wiedzy wczeéniej §wiadczyla, zdaniem Sadu Rejonowego, m.in. tres§¢
znajdujacego sie w aktach rejestrowych pisma B. K. z dnia 15 lutego 2013 r., w ktdorym wyjasnila ona, Ze nie jest jej
znany fakt wygaéniecia mandatu M. R. jako prezesa zarzadu w/w spolki.

Nie ma zatem racji skarzaca, ze Sad Rejonowy uznat za skuteczne o§wiadczenia o rezygnacji z funkceji cztonka zarzadu
obu pozwanych w datach ze stycznia 2010 roku. Wszak przeciez mozna sporzadzié pismo w jakiej$ dacie, a dopiero —
z duzym op6znieniem — zlozy¢ je tam, gdzie bylo kierowane, nie zmieniajac daty samego sporzadzenia pisma.

Natomiast w akcentowanym przez pozwana postanowieniu Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 7 stycznia 2015 .
wydanym w sprawie VI P (...), nie ma ani w jego sentencji, ani w uzasadnieniu zadnego istotnego dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy odniesienia. Powiela ono i przywoluje motywy rozstrzygniecia w sprawie BY XIII Ns-Rej KRS (...)
Sadu Rejonowego w Bydgoszczy.

Jezeli za§ chodzi o brak zlozenia przez pozwang M. R. w dniu 4 stycznia 2010 r. w siedzibie spoiki (...) sp. z o.0.
o$wiadczenia o rezygnacji z pelnienia funkcji czlonka zarzadu w tej spoélce oraz o pelienie tej funkcji przez pozwang
po tej dacie uznaé nalezy, iz Sad Okregowy przeprowadzil w tym przedmiocie prawidlowe rozumowanie.

Jedli jednak nawet teoretycznie przyjac - w oparciu o zeznania pozwanej M. R. i §wiadka P. B., ze doszlo do zlozenia
takiego o$wiadczenia w siedzibie spotki w dniu 4 stycznia 2010 r., to pdZniejsze zdarzenia nie mogg prowadzi¢ do
wnioskow oczekiwanych przez skarzaca.

Na marginesie przywola¢ nalezy takze nastepujace okolicznos$ci wynikajace z zebranego w sprawie materialu
dowodowego:

1. Pozwane twierdzily, ze nie wiedzialy do momentu rozpoznawania przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy sprawy BY
XIIT Ns-Rej KRS (...) o tym, ze kazda z nich zrezygnowala z funkcji czlonka zarzadu, a przeciez odbyto sie 18 wrzeénia
2012 r. Zgromadzenie Wspolnikéw, zatem trudno przyjac, ze na tym Zgromadzeniu takich informacji nie powziely.

2. M. R., mimo wziecia udzialu w Zgromadzeniu Wsp6lnikow w dniu 18 wrze$nia 2012 r., w dacie 18 marca 2013 r.
zwraca sie do Sadu rejestrowego z pismem wskazujac, ze B. K. nie mogla — jako jedyny czlonek zarzadu — podpisaé
wniosku o zawieszenie dzialalnosci spoiki.

3. B. K. po rzekomej rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu, nie wiedzac niby o rezygnacji M. R., podpisuje w dniu 24
maja 2010r. deklaracje VAT.

4. Prokurent P. B., ktory pono¢ odbieral od M. R. pismo dotyczace jej rezygnacji w dniu 4 stycznia 2010 r. zawiadamia
o tym fakcie Sad rejestrowy w dniu 26 listopada 2013 1.

5. W sprawie IX GNc (...) prokurent P. B. zeznaje, ze od M. B., ktdra rzekomo odbierala od B. K. pismo o rezygnacji tej
ostatniej z funkgcji czlonka zarzadu, nie dostal Zadnej informacji o rezygnacji B. K., ktéra sama twierdzi ze informowata
od razu o tym fakcie telefonicznie P. B.. Jednocze$nie P. B. twierdzi, ze M. B. nie miala pelnomocnictwa do odbierania
o$wiadczen, a jedynie do odbioru korespondencji. B. K. uwaza za$, ze skladala rezygnacje na rece istniejacego wtedy
zarzadu, czyli M. R..



6. W trakcie zadnego z postepowan egzekucyjnych nikt nie zglaszal, ze dluzna spoélka nie posiada reprezentacji (nie
ma zarzadu).

7. Prokurent P. B. rzekomo nie wie o rezygnacji B. K.. Natomiast §wiadek J. K. w sprawie VIII GC Sadu Rejonowego
w Bydgoszczy zeznaje, ze P. B. byl w siedzibie sp6tki codziennie (k. 88-90 akt Sadu Rejonowego w Bydgoszcezy VIII
GC (...)). Trudno zatem uznad, Ze nie zapoznalby sie z o§wiadczeniem B. K..

8. P. B. zeznaje w sprawie VI P (...) (wczeéniej VI P (...)), ze pisemng rezygnacje B. K. otrzymal w 2013 roku.
Jednocze$nie podaje, ze rezygnacje B. K. otrzymal rok po jej zlozeniu (k. 168 akt Sadu Okregowego w Bydgoszczy VI P
(...)). Z akt niniejszej sprawy wynika, ze rzekomo B. K. zlozyla rezygnacje w styczniu lub lutym 2010 roku. Ponadto w tej
samej sprawie VI P (...) P. B. twierdzi, ze rezygnacja B. K. zostala mu przekazana przez M. B. i ze otrzymal je po koto 4
miesiacach od jego zlozenia (k. 330-332 akt Sadu Okregowego w Bydgoszczy VI P (...)). Jednak z niekwestionowanych
dokumentow wynika, ze M. B. pracowala w spolce od stycznia 2010 roku do maja lub czerwca 2010 roku.

9. W obrocie prawnym do 2013 roku nikt nie podnosi, ze istniejg o§wiadczenia czlonkoéw zarzadu o rezygnacji.

10. M. R. w sprawie IX GNc (...) nie jest w stanie poda¢, czyj podpis figuruje na rezygnacji B. K. (k. 197v akt IX GNc¢
(...) Sadu Okregowego w Poznaniu).

11. B. K. zeznala w sprawie IX GNc (...), ze pismo z dnia 17 czerwca 2011 r.(k. 54a akt IX GNc (...)) skladala na rece M.
R.. Nie jest w stanie poda¢, czyj podpis figuruje na jej wlasnej rezygnacji (k. 228-229 akt IX GNc (...) Sadu Okregowego
w Poznaniu).

12. J. K. jest zatrudniony w spoélce do 30 wrze$nia 2012r. jako menager. Uwaza, ze w tym czasie pozwane byly
czlonkami zarzadu wedtug KRS - w czasie jego zatrudnienia od 1 lutego 2010 r. do 30 wrzesnia 2012 r. (umowe o
prace zawieral z P. B.). P. B. informowal J. K., Ze w spolce wszystko dzialalo poprawnie. J. K. zeznal, ze w spolce (...)
antydatowano dokumenty (k. 88-90 akt Sadu Rejonowego w Bydgoszczy VIII GC (...)).

13. Pierwsze niekwestionowane dzialania pozwanych zwigzane z ich rezygnacja pojawiaja sie dopiero na przelomie
2012/2013 roku.

14. M. R. z jednej strony uzasadnia rezygnacje z funkcji czlonka zarzadu tym, ze zmienila prace i pelnienie funkcji
czlonka zarzadu kolidowalo prawnie z ta praca, by nastepnie twierdzi¢, ze zrezygnowala, bo uswiadomila sobie, ze sie
na tym nie zna (k. 734).

15. Material dowodowy nie zawiera protokolow zdawczo — odbiorczych, bilansu, rachunkéw zyskow i strat, rozliczen
inwentaryzacyjnych, wyceny skladnikéw majatkowych, ktore to czynnoéci zasadniczo powinny byé wykonane w
zwiazku z rezygnacja pozwanych z funkeji cztonka zarzadu spolki (...) (por. opinie bieglego sporzadzone na potrzeby
niniejszej sprawy).

Niezasadnie zarzuca réwniez skarzaca, ze Sad pierwszej instancji btednie ustalil, ze zlozyla ona skutecznie rezygnacje
dopiero w 2014 roku w toku postepowania przed Sagdem Rejonowym w Bydgoszczy w sprawie BY XIII Ns-Rej KRS
(...). Podobnie, nie moze zostaé¢ uwzgledniony zarzut blednego przyjecia przez Sad Okregowy, ze skarzaca podpisala
wniosek o zmiane danych spolki (...) w KRS w zakresie wpisania informacji o zawieszeniu dzialalno$ci gospodarczej
tej spolki oraz oswiadczenia o niezatrudnianiu przez spotke pracownikow jako czlonek zarzadu tej spoiki, przy czym
nie ma wplywu na te ocene fakt, ze na tych dokumentach nie jest wskazana funkcja osoby skladajacej podpis, a takze
ze przy podpisie nie ma pieczatki.

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny — opierajac sie na caloksztalcie materialu dowodowego zgromadzonego w
aktach — uznal, ze Sad Okregowy w sposob prawidlowy ustalil stan faktyczny i ocenil zgromadzony w sprawie
material dowodowy. Wobec tego Sad II instancji ustalenia te w pelni podziela i uznaje, ze ocena materialu



dowodowego odpowiada warunkom ustanowionym przez prawo procesowe, odzwierciedla — przy zastosowaniu
wymagan przewidzianych w art. 233 § 1 k.p.c. — tok rozumowania sadu orzekajacego.

Nawet gdyby, odmiennie niz dokonal tego Sad Okregowy przyjaé, ze pozwane faktycznie zlozyly rezygnacje z pelnienia
funkcji czlonkéw zarzadu i przyznaé walor wiarygodnosci zlozonym przez pozwane o$wiadczeniom, to analizujac
czynnoS$ci podejmowane przez obie pozwane, jak i ich biorac pod uwage zaniechanie dokonania pewnych czynnos$ci
przez pozwane, ostatecznie nalezaloby doj$¢ do identycznych wnioskéw, jak zaprezentowane przez Sad Okregowy.

Z uwagi na fakt, iz po dokonaniu w postanowieniu z dnia 22 wrze$nia 2014 r. przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy w
sprawie BY XIII Ns-Rej KRS (...) oceny skuteczno$ci ztozenia rezygnacji przez pozwane zapadla w dniu 31 marca 2016
r. w sprawie III CZP 89/15 uchwala Sad Najwyzszego 7 sedziow, w ktorej wskazano, iz o§wiadczenie czlonka zarzadu
spolki kapitatowej o rezygnacji z tej funkgji jest skladane - z wyjatkiem przewidzianym w art. 210 § 2 1 art. 379 § 2
k.s.h. - spélce reprezentowanej w tym zakresie zgodnie z art. 205 § 2 lub 373 § 2 k.s.h., w opinii Sadu Apelacyjnego,
nalezy wskazac, iz obecnie nieaktualna jest interpretacja, ze rezygnacje z funkcji czlonka zarzadu nalezy zlozy¢ na rece
wsp6lnikow, jezeli w spdlce nie dziala rada nadzorcza i nie zostal ustanowiony pelnomocnik zgodnie z art. 210 § 1 k.s.h.

Przyjmujac nawet, jak twierdzily pozwane, ze M. R. zlozyla rezygnacje w dniu 4 stycznia 2010 r. na rece prokurenta
P. B. (jak twierdzila w siedzibie spétki w 1.), a B. K. w dniu 11 stycznia 2010 r. (wzglednie 12 lutego 2010r.) w
siedzibie spotki oddajac pismo zawierajace oSwiadczenie o rezygnacji zatrudnionej tam, miedzy innymi do odbioru
korespondencji dla spotki - M. B., przy uwzglednieniu nowego stanowiska Sadu Najwyzszego, majacego ujednolicié
poglady w zakresie ustalenia, kto jest uprawniony w spoélce kapitalowej do odbioru takich oéwiadczen (rezygnacji),
gdy po kolei rezygnuja wszyscy czlonkowie zarzadu zwazy¢ nalezy, ze przepis art. 202 § 5 k.s.h. nakazuje do
zlozenia rezygnacji przez czlonka zarzadu sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoscia stosowa¢ odpowiednio przepisy
o wypowiedzeniu zlecenia przez przyjmujacego zlecenie. Nie ma watpliwoSci, ze przyjmujacy zlecenie moze umowe
zlecenia wypowiedzie¢ w kazdym czasie. Podobnie zatem czlonek zarzadu spolki kapitalowej moze zlozy¢ rezygnacje
z pelnienia funkeji w zarzadzie tej spotki w kazdym czasie. Rezygnacja taka stanowi jednostronng czynno$¢ prawng
osoby powolanej w sktad zarzadu, a zgoda spoétki na rezygnacje nie jest wymagana. O$wiadczenie to w zasadzie moze
by¢ wyrazone w dowolnej formie, przy czym wzgledy praktyczne i potrzeba zapewnienia dowodu zlozenia rezygnacji,
a takze konieczno$é ujawnienia zmiany w skladzie zarzadu w rejestrze, przemawiajg za zachowaniem formy, ktéra
umozliwia dokonanie wpisu. O$wiadczenie o rezygnacji z czlonkostwa zarzadu niewatpliwie wywoluje skutki w sferze
prawnej spolki, w szczegdlnosci wplywa na obsade organu, ktéry prowadzi sprawy spolki i przez ktory spotka dziala
(art. 201 § 1 oraz art. 368 § 1 k.s.h. w zwigzku z art. 38 k.c.).

Os$wiadczenia woli wywierajace skutki prawne takze w odniesieniu do innej oznaczonej osoby, niz skladajacy
o$wiadczenie woli wymagaja zlozenia tej osobie. O$wiadczenie o rezygnacji z czlonkostwa zarzadu nalezy zatem -
poza przypadkami, w ktérych ma do niego zastosowanie art. 210 § 2 lub art. 379 § 2 k.s.h. - do obszernej kategorii
o$wiadczen woli wymagajacych zlozenia innej oznaczonej osobie; tej ktorej, oprocz skladajacego, maja dotyczyé skutki
prawne skladanego o$wiadczenia. W przypadku o$wiadczenia o rezygnacji z czlonkostwa zarzadu osoba ta - czyli
adresatem oswiadczenia - jest spolka, z ktérej zarzadu wystepuje skladajacy oswiadczenie.

Okoliczno$é ta ma zasadnicze znaczenie dla doj$cia do skutku o§wiadczenia o rezygnacji z cztonkostwa zarzadu spotki
kapitalowej, czyli dla dokonania tego oSwiadczenia, jak i w odniesieniu do sp6tki, w tym w szczegblnosci konsekwencji
wigzacych sie z reprezentacjg spotki w obrocie prawnym. W mysl art. 61 § 1 k.c. o§wiadczenie woli, ktére ma by¢ zlozone
innej osobie, jest zlozone z chwila, gdy doszlo do niej w taki sposéb, ze mogla sie ona zapozna¢ z jego trescia. Przepis
ten uzaleznia dokonanie o§wiadczenia woli, ktére ma by¢ zlozone innej osobie, od jego dojscia do tej osoby, w wyniku
decyzji skladajacego, w taki sposob, aby mogla ona - jak sie okresla w piSmiennictwie oraz orzecznictwie - zapoznac
sie z jego trescia ,w zwyklym toku czynnoéci”. Osoba skladajaca takie o$wiadczenie musi wskazaé adres osoby, do
ktorej o§wiadczenie to jest kierowane. Moze to by¢ w szczego6lnosci adres zamieszkania tej osoby, jej pobytu, siedziby,
biura, a takze numer skrytki pocztowej, faksu, telefonu, poczty elektronicznej; przy bezposrednim komunikowaniu
sie - rowniez miejsce, w ktorym sktadajgcy oswiadczenie woli i adresat o§wiadczenia woli znajduja sie w danej chwili.



Wymagane przez art. 61 § 1 k.c. zlozenie o$wiadczenia woli adresatowi w taki sposob, aby mogt sie on zapoznaé z
jego treScia stanowi warunek konieczny i wystarczajacy dojscia do skutku oswiadczenia woli sktadanego innej osobie.
Oséwiadczenie woli skierowane do innej osoby dojdzie zatem do skutku, gdy trafi pod wlaéciwy adres, choéby osoba,
do ktorej jest skierowane, nie zapoznala sie z jego treécia (zob. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 1995
r., I PRN 2/95, OSNAPUS 1995, nr 18, poz. 229, i z dnia 9 grudnia 1999 r., I PKN 430/99). Wystarczy, ze osoba ta
miala takg mozliwo$¢ osobiScie lub ze taka mozliwo$¢ miatl jej pelnomocnik (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4
kwietnia 2014 r., IT CSK 403/13, OSNC-ZD 2015, nr C, poz. 34, uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego 7 sedzidow
z dnia 31 marca 2016 r. III CZP 89/15). Dowdd dojécia o§wiadczenia woli do adresata w taki sposob, ze mogl sie on
zapoznac z jego treécia, obarcza skladajacego oswiadczenie.

Poniewaz osoba prawna dziala przez swoje organy, mozliwo$¢ zapoznania sie w spos6b wymagany przez art. 61 § 1i
§ 2 k.c. z tre$cia o$wiadczenia woli przez adresata bedacego osoba prawna oznacza uzyskanie przewidzianej w tych
przepisach mozliwoSci zapoznania sie z tre$cia oSwiadczenia woli przez osoby pelniace funkcje organu wlasciwego
do reprezentowania tej osoby w zakresie obejmujacym skladane tej osobie o§wiadczenia woli. O$§wiadczenie woli
skierowane do osoby prawnej dojdzie zatem do skutku w szczego6lnosci wtedy, gdy dotrze pod odpowiedni adres i
osoby pekiace funkcje wlasciwego organu osoby prawnej uzyskajg w zwyklym toku czynnosci mozliwo$é zapoznania
sie z treScig tego o$wiadczenia; czy i kiedy w rzeczywisto$ci dojdzie do zapoznania sie z tre$cig oSwiadczenia woli jest
bez znaczenia (por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego 7 sedziéw z dnia 31 marca 2016 r. III CZP 89/15).

Jezeli osoba prawna nie ma organu wlasciwego do jej reprezentowania ani odpowiednio umocowanego
przedstawiciela, nie jest mozliwe zaréwno skladanie przez nia o§wiadczen woli, jak i skladanie jej oswiadczen woli ze
skutkiem prawnym. Art. 201 § 1 k.s.h. stanowi w odniesieniu do sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoScig, ze zarzad
nie tylko prowadzi sprawy spoiki, ale i reprezentuje spotke.

W obrebie reprezentacji osoby prawnej rozroznia sie reprezentacje czynna, obejmujaca skladanie oswiadczen woli
przez osobe prawna, i reprezentacje bierna, obejmujaca odbiér o§wiadczen woli adresowanych do osoby prawne;j.
Jednak wspéldzialanie czlonkéw zarzadu wieloosobowego analogiczne do wymaganego przy reprezentacji czynnej
spolki kapitalowej, nie ma uzasadnienia przy reprezentacji biernej spotki kapitalowej, bowiem reprezentacja bierna
nie jest skierowana bezpos$rednio na wywolanie skutkow wobec osoby prawnej, a jedynie na zapoznanie sie z trescig
o$wiadczenia skierowanego do osoby prawnej. Zmniejsza to z punktu widzenia intereséw osoby prawnej potrzebe
wspoldzialania czlonkéw zarzadu w tym zakresie.

W art. 205 § 2 k.s.h. w odniesieniu do spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia przewidziano, ze oS§wiadczenia
skladane spoélce oraz doreczenia pism spdlce mogaq byé dokonywane wobec jednego czltonka zarzadu lub
prokurenta. Przytoczone przepisy wylaczaja stosowanie w zakresie reprezentacji biernej zaréwno art. 205 § 11 art.
373 § 1 k.s.h., jak i postanowien umowy sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia, okreslajacych spos6b wspoétdzialania
czlonkdéw zarzadu wieloosobowego przy skladaniu o§wiadczen w imieniu spo6lki (por. uzasadnienie uchwaly Sadu
Najwyzszego 7 sedzidéw z dnia 31 marca 2016 r. III CZP 89/15).

Wobec tego, ze spotke kapitalowa co do zasady reprezentuje zarzad, zarowno w zakresie dotyczacym skltadania przez
nig oéwiadczen woli, czyli reprezentacji czynnej, jak i w zakresie dotyczacym skladania jej o$wiadczen woli, czyli
reprezentacji biernej, to zgodnie z ta zasada organ ten powinien reprezentowac spotke kapitalowa rowniez przy
skladaniu jej przez czlonka zarzadu o$wiadczenia o rezygnacji z pelienia funkcji - przy zastosowaniu dotyczacych
reprezentacji biernej art. 205 § 21 art. 373 § 2 k.s.h. W konsekwencji, o§wiadczenie o rezygnacji przekazane na pi$émie
powinno by¢ uznane za zlozone spélce i tym samym dokonane, po jego dojéciu na adres spotki lub adres siedziby
zarzadu albo adres do doreczen, w chwili uzyskania przez przynajmniej jednego czlonka zarzqdu lub
prokurenta w zwyklym toku czynnosci mozliwosci zapoznania sie zjego tresciq. W praktyce, w zwigzku
ztym, ze zarzad dziala stale, a przy wykonywaniu reprezentacji biernej wystarcza udzial jednego tylko czlonka zarzadu,
jest to dzien dojScia o§wiadczenia na adres spdlki lub nastepny po nim dzien roboczy.



W razie przekazania o§wiadczenia o rezygnacji ustnie lub na pi$mie bezposrednio pozostalym czlonkom zarzadu, a
przynajmniej jednemu z nich lub prokurentowi, dniem zloZenia tego o§wiadczenia w sposéb wymagany przez art. 61
k.c. jest w praktyce zawsze dzien, w ktérym do przekazania doszlo, gdyz z treScia o§wiadczenia o rezygnacji mozna
sie zapozna¢ w krotkim czasie (por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego 7 sedziéw z dnia 31 marca 2016 r. III
CZP 89/15).

Zarzad jest organem co do zasady reprezentujacym spolke oraz prowadzacym jej sprawy, a przy tym stale
funkcjonujacym. W razie nieistnienia w spolce z ograniczona odpowiedzialno$cig rady nadzorczej i pelnomocnika
powolanego uchwalg zgromadzenia wspolnikow, czlonek zarzadu napotykalby zasadnicza trudnosé w realizacji
uprawnienia do rezygnacji z funkcji, czego nie mozna zaakceptowaé. Organy uprawnione do powolywania cztonkow
zarzadu nie sg za$ przystosowane do wykonywania reprezentacji, tym samym nie wiadomo, w jaki sposéb mialaby sie
odbywac reprezentacja spo6iki przez taki organ.

Reprezentowanie spo6lki kapitalowej przez zarzad - w ramach przystugujacej mu ogblnej kompetencji do reprezentacji
- przy skladaniu przez czlonka zarzadu o$wiadczenia o rezygnacji z pelnienia funkcji, z zastosowaniem dotyczacych
reprezentacji biernej art. 205 § 2 i art. 373 § 2 k.s.h., nie rodzi szczegolnych probleméw w przypadkach skladania
rezygnacji przez cze$¢ os6b wchodzacych w sklad zarzadu; jedng z nich lub wiecej, ale nie wszystkie. W tych
przypadkach istnieje mozliwo$¢ zapoznania sie z tre$cig pisemnego oS§wiadczenia o rezygnacji wystanego pod adresem
spolki (adresem zarzadu, adresem do doreczen), przez jedynego pozostalego lub jednego z pozostalych czlonkow
zarzadu, ewentualnie prokurenta, w zwyklym toku czynno$ci ze skutkiem okre§lonym w art. 61 § 11 § 2 k.c.
O$wiadczenie o rezygnacji moze oczywiscie w tych przypadkach zostac przekazane ze skutkiem przewidzianym w art.
61 § 1 k.c. pozostalym czlonkom zarzadu, ewentualnie prokurentowi, takze bezpo$rednio, ustnie, do protokolu lub na
pismie.

Nie napotyka natomiast uzasadnionych przeszkod wykonywanie reprezentacji biernej spotki w przypadkach
zlozonego na piSmie o$wiadczenia o rezygnacji z funkcji jedynego czlonka zarzqdu lub wszystkich
czlonkow zarzadu, rezygnujacych jednoczesnie, przez samego tego czlonka zarzqdu, ktory zltozyl
rezygnacje (por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego 7 sedziéw z dnia 31 marca 2016 r. III CZP 89/15).

Interes osoby wchodzacej w sklad zarzadu w rozpatrywanym przypadku przejawia sie przede wszystkim w
umozliwieniu tej osobie rezygnacji, a interes spo6iki - w uzyskaniu o tym informacji, pozwalajacej podjac niezbedne
dzialania uzasadnione rezygnacja, w szczegolnosci zainicjowaé powolanie nowego czlonka zarzadu oraz spowodowac
dokonanie wpisu zmiany w skladzie zarzadu w rejestrze. W normalnym ukladzie stosunkéw interesy te nie koliduja
ze soba; przeciwnie ich realizacja moze i powinna przebiegac¢ harmonijnie.

Przekazanie o$wiadczenia o rezygnacji na piémie do siedziby spdélki (zarzadu) w sposéb umozliwiajacy nadanie
mu biegu w celu podjecia dzialan, ktére wymusza rezygnacja, lezy wiec nie tylko w interesie spolki, ale i samego
skladajacego rezygnacje; warunkuje w Swietle art. 61 k.c. dojScie jego o§wiadczenia do skutku. W interesie nie tylko
spolki, ale i rezygnujacego czlonka zarzadu moze byé podjecie przez niego inicjatywy powolania nowego czlonka
zarzadu (zwolania posiedzenia organu uprawnionego do obsady zarzadu).

Reasumujgc, w zakresie dotyczacym rezygnacji czlonkéw zarzadu spotke kapitalowa reprezentuje zarzad lub
prokurent zgodnie z art. 205 § 2 i art. 373 § 2 k.s.h. takze wtedy, gdy rezygnacje sktada czlonek zarzadu
jednoosobowego lub ostatni czlonek zarzadu wieloosobowego albo gdy skladaja ja jednoczes$nie wszyscy czlonkowie
zarzadu wieloosobowego, a spétka nie ma prokurenta (por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego 7 sedziow z dnia
31 marca 2016 r. ITI CZP 89/15).

Przyjaé zatem nalezy, iz co do zasady, wbrew stanowisku Sadu Okregowego opartego na orzecznictwie dominujacym w
dacie orzekania przez ten Sad, lecz obecnie juz nieaktualnym, M. R. mogla zlozy¢ rezygnacje z funkcji czlonka zarzadu
na rece prokurenta P. B., a B. K. skierowa¢ swoje o$wiadczenie do sp6lki, gdzie pozostal juz tylko sam prokurent, a



zatem jej o§wiadczenie w normalnym toku czynnoSci powinno doj$¢ do wiadomo$ci prokurenta, a ostatecznie mogla
ona zlozy¢ je na swoje rece - jako ustepujacego, ostatniego czlonka zarzadu spolki (...).

W takiej sytuacji, w spolce pozostal jedynie prokurent, a spétka pozbawiona byla zarzadu. Taka sytuacja nie mogla
jednak zostaé zaakceptowana, tym bardziej, ze rezygnujacy cztonkowie zarzadu tej spolki byli jednoczesnie jedynymi
jej udzialowcami i tylko w ich gestii lezalo powolanie nowego zarzadu. Takiego dzialania B. K. i M. R. zabraklo,
a nastepnie wykonywaly one faktycznie czynnosci nalezace do zakresu kompetencji czlonkéw zarzadu spolki z
ograniczong odpowiedzialnos$cia.

W tym stanie sprawy rozwaza¢ mozna jedynie dwie sytuacje. Pozwane zlozyly pozorne o$wiadczenia o rezygnacji
z funkgcji czlonka zarzadu, albo skutecznie zlozyly rezygnacje, lecz nie powolujac nowego zarzadu, a jednoczeénie
wykonujac czynnoéci w imieniu sp6tki podjely per facta concludentia uchwate o powotaniu zarzadu w tym samym
skladzie, ktory istnial w momencie, gdy zglaszaly, ze rezygnuja z piastowanych funkcji.

W tym miejscu ponownie trzeba odwolaé sie o orzecznictwa odnoszgcego sie do takich sytuacji.

Powszechnie przyjmuje sie w orzecznictwie, ze pelnienie obowiazkéw czlonka zarzadu obejmuje rowniez sytuacje, w
ktorej mimo braku pisemnej uchwaly o ,,odnowieniu” mandatu czlonka zarzadu, osoba taka - z akceptacja wspdlnikow
- w dalszym ciagu, w niezmienny sposéb prowadzi sprawy spoélki i nie sa podejmowane zadne dzialania majace
zakonczy¢ faktyczny zarzad spotka oraz wykreslenie dotychczasowego cztonka zarzadu z KRS. Przykladowo, faktyczne
wykonywanie obowiazkéw czlonka zarzadu w spdlce z 0.0., nawet po formalnej rezygnacji z tej funkcji, powoduje
odpowiedzialno$¢ podatkowa tego podmiotu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 sierpnia 2018
r. III AUa 1285/16).

Podkresli¢ nalezy, iz trzeba uznaé za uzasadniony poglad, ze mimo nieprzedstawienia przez powoda uchwaly
Zgromadzenia Wspoélnikow przedmiotowej spotki, w ktorej powolano by pozwane ponownie na czlonkéw zarzadu
tej spolki, a takze brak dowodu na to, aby istniala w formie pisemnej taka uchwala o odnowieniu (przywréceniu w
drodze kolejnego powolania) pozwanym mandatu czlonkéw zarzadu, nie stoi na przeszkodzie, aby uznadé, iz zostaly
one powotane w formie uchwaly podejmowanej per facta concludentia. Wszak pozwane byly jedynymi udzialowcami
w wymienione spolce (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 sierpnia 2018 r. III AUa 1285/16).

Rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 marca 2015 r. w sprawie IV CSK 340/14 dopuscil mozliwo$é podjecia
uchwaly o ,,odnowieniu” czlonkom zarzadu mandatu na kolejne kadencje (o powolaniu na kolejne kadencje) w formie
uchwaly podjetej per facta concludentia. Przepisy Kodeksu spdlek handlowych nie sprzeciwiaja sie takiej konstrukeji
prawnej, w szczegdlnosci, gdy chodzi o dochowanie okreslonej formy czynnosci prawne;j.

Niezaleznie od powyzszego, majac na uwadze zarzut apelacji dotyczacy podjecia uchwaly o powolaniu pozwanych do
zarzadu per facta concludentia przywotaé nalezy poglad wyrazony w wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z
dnia 13 kwietnia 2016 r. II FSK 394/14, w ktérym NSA stwierdzil, ze brak dowodu na to, aby istnialy w formie pisemne;j
uchwaly o odnowieniu czlonkom zarzadu mandatu na kolejne kadencje (o powolaniu na kolejne kadencje), nie stoi na
przeszkodzie ocenie, ze byli oni powolywani w formie uchwal podejmowanych wtaénie per facta concludentia, jezeli
niesporne okolicznoéci faktyczne jednoznacznie wskazuja na dorozumiana wole wspdlnikoéw utrzymywania skltadu
zarzadu w jego dotychczasowym skladzie. Ma to miejsce w szczeg6lnoéci, gdy nie sa podejmowane zadne dzialania
majace zakonczy¢ faktyczny zarzad sp6tka oraz wykreslenie dotychczasowego czlonka zarzadu z KRS.

Uwzgledniajac, ze nie istnieje pisemna uchwala o powolaniu pozwanych do zarzadu, uznaé nalezy, ze zostaly one
powolane i pehily funkcje w zarzadzie, zgodnie z wlasna wola — jako wspoélniczek spolki - wyrazona per facta
concludentia.

W niniejszej sprawie, mimo rzekomej rezygnacji z pelnienia funkcji w zarzadzie pozwane nie zwolaly Zgromadzenia
Wspo6lnikdéw, aby powola¢ nowy zarzad, bedgc nadal wpisane do KRS wystepowaly w imieniu spo6lki, co mogly
czyni¢ jedynie jako czlonkowie zarzadu. Te okoliczno$ci jednoznacznie wskazuja na dorozumiana wole wspdlniczek



utrzymywania skladu zarzadu w jego dotychczasowym skladzie. Bo jak inaczej interpretowac fakt, ze pozwane jako
jedyne wspolniczki nie powoluja we wlasciwym trybie nowego zarzadu, a same reprezentuja spotke i podejmuja
czynnoéci zarezerwowane dla zarzadu (podpisanie przez pozwang B. K. w maju 2010 roku deklaracji dla podatku od
towar6w i ustug VAT 7 za kwiecien 2010 roku, podpisanie i skuteczne zlozenie do Sadu rejestrowego we wrzesniu
2012 roku przez obie pozwane wniosku o zmiane danych (...) sp. z 0.0. w rejestrze przedsiebiorcow). Mimo zatem
deklarowanego zlozenia rezygnacji z funkcji w zarzadzie spotki kazda z pozwanych dokonywala nastepnie czynno$ci w
imieniu spolki, w szczegblnosci obie pozwane — jednoczesnie reprezentujace, jako wspdlniczki, caly kapital zakladowy
— swoim zachowaniem wyrazaly wole dalszego wystepowania w jej imieniu i prowadzenia jej spraw.

W $wietle powyzszego, stusznie uznat Sad Okregowy, ze skutecznie ztozonych rezygnacji kazdej z pozwanych z funkcji
w zarzadzie nalezaloby upatrywac dopiero od czasu postepowan toczgcych sie przez Sgdem Rejonowym w Bydgoszezy
(Sadem rejestrowym) w roku 2014, co skutkowalo wykre§leniem ich danych w Rejestrze w pazdzierniku 2014. Nie
bez znaczenia jest tez, ze pozwane staraly sie o wykreélenie ich danych jako czlonkéw zarzadu przez Sad rejestrowy
dopiero na przelomie roku 2012 i 2013.

Niewatpliwie tez shuszna jest konstatacja Sadu Okregowego, ze czlonek zarzadu spo6lki z o.0. skladajac rezygnacje nie
moze ,uciec” od odpowiedzialno$ci za zobowigzania spo6lki, gdy nadal pelni funkcje w zarzadzie sp6iki i nie ma innego
czlonka zarzadu. W interesie nie tylko spolki, ale i rezygnujacego czlonka zarzadu jest podjecie przez niego inicjatywy
powolania nowego czlonka zarzadu (zwolania posiedzenia organu uprawnionego do obsady zarzadu) jeszcze przed
zlozeniem rezygnacji (zob. uzasadnienie cytowanej wyzej uchwaly Sadu Najwyzszego z 31 marca 2016 r., IIT CZP
89/15). Dzialajacy za spodtke nie moze twierdzi¢, ze nie odpowiada, bo zlozyl rezygnacje. Przyjmuje sie, ze znaczenie
ma faktyczne pelienie obowigzkéw (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3 marca 2016 r., I UK 91/15, LEX nr
2007786 i z dnia 14 grudnia 2016 r., IT UK 365/17, OSNP 2019, nr 5, poz. 68).

Skarzaca w uzasadnieniu apelacji podnosila, Zze wobec braku zarzadu nie bylo mozliwoéci zlozenia w inny sposob
wniosku o zawieszenia dzialalno$ci gospodarczej przez spbtke. Argument ten nie moze zosta¢ uwzgledniony chociazby
z tego wzgledu, ze trudno sobie wyobrazié, ze skarzgca jako jedna z dwoch wspodlniczek spolki tolerowala przez ponad
2 lata brak zarzadu w spolce, w miedzyczasie wykonujac czynnosci, ktére wykonuje zarzad.

Skarzaca sprzecznie tez z rzeczywistym stanem rzeczy interpretuje tre$¢ uzasadnienia postanowienia Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy wydanego w sprawie BY XIII Ns-Rej KRS (...), w ktorym to uzasadnieniu nie stwierdzono,
ze skutek rezygnacji pozwanych z czlonkostwa w zarzadzie nastapil w styczniu 2010 roku. Takiego wniosku nie
wyciagnal rowniez Sad Okregowy w Bydgoszczy w postanowieniu z dnia 7 stycznia 2015 r. wydanym w sprawie VI
P(..).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie doszlo do naruszenia przepiso6w prawa procesowego wskazanych w apelacji poprzez
brak ustalenia faktu posiadania przez wierzyciela (...) S.A. - zbywcy wierzytelno$ci na rzecz powoda, wiedzy o
bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko dtuznej spblce najpézniej od dnia 2 maja 2012 r.

Nie ma watpliwos$ci, ze stan ,bezskuteczno$ci egzekucji” nie musi by¢ utozsamiany wylacznie z bezskutecznym
dla wierzyciela rezultatem zakonczonego postepowania egzekucyjnego, ale wigze sie takze z wykazaniem, ze stan
majatkowy spolki z 0.0. nie pozwala na zaspokojenie jej wierzyciela, na co zasadnie zwrécil uwage Sad Okregowy.
Dla ustalenia daty pozyskania przez wierzyciela informacji o bezskutecznosci egzekucji, od ktorej nalezy liczy¢ termin
przedawnienia roszczenia z art. 299 k.s.h. — istotne jest, jak trafnie zwazyl Sad Okregowy okres§lenie momentu w
ktérym wierzyciel ,,zdaje sobie sprawe z ujemnych nastepstw zdarzenia wskazujacych na fakt powstania szkody”,
czyli gdy ma $wiadomo$¢ faktu zaistnienia szkody. Whrew zarzutom apelacji, za taki moment w stanie faktycznym
rozpoznawanej sprawy musi zosta¢ uznany najwcze$niej poczatek 2014 roku, kiedy bezskuteczna okazala sie druga z
licytacji ruchomosci. Pozostale rozwazania Sadu Okregowego w tym przedmiocie Sad Apelacyjny w catoSci podziela,
nie widzac potrzeby ich ponownego przytaczania.



Whbrew zarzutom skarzacej, Sad Okregowy nie naruszyt przepiséw art. 299 § 11i 2 k.s.h., art. 442" § 1 k.c. oraz art.
120 k.c. poprzez ich bltedna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, gdyz z wymienionych wyzej przyczyn roszczenie
powoda nie uleglo przedawnieniu, a bieg terminu przedawnienia roszczenia objetego pozwem nie rozpoczat biec
najp6zniej od dnia 2 maja 2012 r. i nie uplynal w dniu 2 maja 2015 r.

Przy wydaniu zaskarzonego wyroku nie doszlo do naruszenia przepisu art. 299 § 1i 2 k.s.h. poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie polegajace na uznaniu, ze pozwana M. R. ponosi odpowiedzialno$¢é wobec powoda za zobowigzania
spolki (...), albowiem — jak to juz zostalo wyjasnione - M. R. pelila w grudniu 2010 roku, kiedy nalezato ztozy¢ wniosek
o ogloszenie upadloéci funkcje czlonka zarzadu, a w toku niniejszego procesu nie zdotala wykazaé, aby bylo inacze;j.

Za calkowicie chybiony Sad Apelacyjny uznal zarzut naruszenia przepiséw art. 5 k.c. w zw. z art. 494 k.c. poprzez
ich niezastosowanie pomimo zgloszenia przez pozwang zarzutu naduzycia prawa przez powoda polegajacego na
dochodzeniu od pozwanej odszkodowania za nieistniejace zobowigzanie spolki (...) sp. z 0.0. z uwagi na brak
$wiadczenia przez poprzednika prawnego powoda, spolke (...) S.A., na rzecz ww. sp6iki zadnych ustug oraz odstapienie
od umowy z dnia 26 maja 2009 r.

Podkresli¢ nalezy, ze te zarzuty skarzaca miala mozliwo$¢, z czego jednak nie skorzystala, podnosi¢ w postepowaniu
rozpoznawczym, ktére zakonczylo sie wydaniem nakazu zaplaty, niezaskarzonym przez zadng z pozwanych. Apelujaca
nie zaskarzyla takze postanowienia w przedmiocie odrzucenia skargi o wznowienie postepowania toczacego sie w
sprawie IX GNc (...) (sygnatura postepowania ze skargi IX GNc (...).

Ponadto, przepis art. 5 k.c. znajduje zastosowanie w sytuacjach szczegélnych. Skoro za$ apelujaca nie podjeta
zadnej obrony w postepowaniu rozpoznawczym przez wlasne zaniechanie, to trudno obecnie uznaé za uzasadnione
zastosowanie wobec niej dobrodziejstwa wynikajacego z art. 5 k.c. Jezeli pozwana M. R. uwazala, ze roszczenie powoda
objete tytulem wykonawczym o sygn. akt IX GNc (...) jest, jak twierdzi obecnie, oczywiscie nieuzasadnione z uwagi
na rozwigzanie tej umowy przez poprzednika prawnego powoda, to rzecza oczywista jest, ze byl juz odpowiedni czas
w toku postepowania rozpoznawczego na podnoszenie tego zarzutu, a branie tych okoliczno$ci pod uwage obecnie
stanowiloby obejscie przepisu art. 365 k.p.c.

Z przytoczonych wzgledow Sad Apelacyjny na zasadzie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanej M. R. jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzeklt zgodnie z zasadg odpowiedzialnoS$ci za wynik sprawy
na podstawie art. 98 i 99 k.p.c. w zw. art. 108 § 1 k.p.c. i w zw. z § 2 pkt 6, § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych (tj. Dz. U. z 2018 r.
poz. 265).

Na koszty te skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika powoda w wysokosci 4.050 zl (5.400 zl x 75%).
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