Sygn. akt V AGa 113/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku - V Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSA Roman Kowalkowski

Sedziowie: SA Anna Strugala

SA Wiestaw Lukaszewski (spr.)

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Justyna Stankiewicz
po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2020 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. S. (1)

przeciwko (...)w T.

o zaniechanie i zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu

z dnia 19 wrzeénia 2019 r. sygn. akt VI GC 97/18

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 4.050 (cztery tysiace piecédziesiat) zlotych tytulem kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Wieslaw Eukaszewski SSA Anna Strugala SSA Roman Kowalkowski

Na oryginale wlasciwe podpisy.

Sygn. akt V AGa 113/19

Powod W. S. (1), prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...) (...)w S. wniost o:

1. nakazanie pozwanemu (...) w T. zaniechania niedozwolonych dzialan wypelniajacych znamiona czynéw nieuczciwej
konkurencji zgodnie z przepisem art. 10 Ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (dalej
u.z.n.k.), tj.:



« naSladowania gotowego produktu, polegajacego na tym, ze pozwany za pomocag technicznych Srodkow
reprodukcji kopiuje zewnetrzna postaé produktéw (mebli) powoda, wprowadzajac tym samym klientéw w blad
co do tozsamosci producenta oraz produktu (art. 13 u.z.n.k.),

« rozpowszechniania nieprawdziwych oraz wprowadzajacych w blad wiadomosci o przedsiebiorcy (powodzie), w
celu przysporzenia korzySci lub wyrzadzenia szkody (art. 14 u.z.n.k.),

« prowadzenia reklamy mebli jako swoich produktéw, wprowadzajacej klientow w blad i wplywajacej na ich decyzje
co do nabycia towardéw (art. 16 ust. 1 pkt 2 u.z.n.k.),

2. nakazanie pozwanemu usuniecia skutkow niedozwolonych dzialan poprzez usuniecie ze strony internetowej (...)
oraz portali (...) (...), (...) wszystkich bezprawnie zamieszczonych tam materialow reklamowych i informacyjnych (m.
in. fotografii/zdje¢) bedacych wlasnoécia powoda oraz usuniecie ich z wszelkich trwalych no§nikow, na jakich pozwany
posiada je zapisane/utrwalone, a takze zakazanie publikowania tych materialow w przyszlosci,

3. nakazanie pozwanemu zamieszczenia w terminie jednego tygodnia od dnia uprawomocnienia sie wyroku,
na czas szeSciu kolejnych miesiecy, o§wiadczenia przepraszajacego powoda za dokonanie na jego szkode czynow
nieuczciwej konkurencji o nastepujacej tresci: ,(...) W. S. (1) (...) firma (...). (...) W. S. (). (...) (.00 (Lo w
taki sposob, aby kazdy korzystajacy w danym czasie ze wskazanej strony internetowej mégt w pelni i bezposrednio,
bez dokonywania dodatkowych czynnoSci zapoznac sie z treécia o$wiadczenia oraz aby z o$wiadczeniem tym nie
kolidowaly reklamy badz inne treéci odciagajace uwage od oswiadczenia oraz tak, aby o§wiadczenie bylo widoczne w
caloci po wyéwietleniu strony internetowej, z tym zastrzezeniem, ze pozwany bedzie zobowiazany do opublikowania
przedmiotowego oSwiadczenia na orzeczonych warunkach réwniez w przypadku kazdorazowej zmiany adresu strony
internetowej, na ktérej pozwany bedzie reklamowal wyroby meblarskie,

4. upowaznienie powoda do opublikowania o§wiadczenia, o ktérym mowa w punkcie 3., w orzeczony sposob, na koszt
pozwanego w przypadku niedochowania terminu, o kt6rym mowa w punkcie 3.,

5. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 100.000 z} tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej czynami
nieuczciwej konkurencji,

6. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow procesu wedlug norm przepisanych wraz z kwota 17 zt uiszczong tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
oraz zglosil zarzut potracenia z kwota dochodzona w punkcie 5. pozwu, kwoty wierzytelnosci T. M. z tytulu
roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej przez powoda naruszaniem majatkowych praw autorskich do 322 zdjeé
reklamujacych jego dzialalno$¢ gospodarcza wykonanych z fotografii wykonanych przez M. L. techniky cyfrowa i
utrwalonych na dwdch plytach DVD stanowiacych zalacznik do dwoéch umoéw z dnia 21 lipca 2015 r. o przeniesieniu
autorskich praw do fotografii lub ich kompozycji, ktéora to wierzytelno§é zostala scedowana na rzecz pozwanego
(k. 51-53). Pozwany zakwestionowal zasadnoé¢ dochodzonych przez powoda roszczen; zaprzeczyl, aby dopuscil sie
czyndéw noszgcych cechy nieuczciwej konkurencji wzgledem powoda.

Sad Okregowy w Toruniu wyrokiem z dnia 19 wrzeénia 2019 r. sygn. akt VI GC 97/18 orzekl, ze:

1. zakazuje pozwanemu (...)w T. zamieszczania w przyszloSci na stronie internetowej (...) oraz na portalach
internetowych (...) (...), (...) materialéw reklamowych i informacyjnych stanowigcych wlasnoé¢ powoda W. S. (1),

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci,

3. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 6.101,83 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.



Orzeczenie to oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

Powod prowadzi dzialalno§¢ gospodarcza pod firmg (...) od 2010 roku. Przedmiotem dzialalno$ci powoda jest
tworzenie, produkcja i sprzedaz unikatowych mebli ze starego drewna i metalu z odzysku, wykonywanych przez
powoda osobiécie badZ przez inne osoby pod jego autorskim nadzorem wedlug projektow, wzordéw przez niego
stworzonych.

Powo6d, w celu promowania swoich produktéw powzial dzialania marketingowo — reklamowe polegajace na
umieszczaniu ich fotografii, wykonanych przez M. L., na stronach internetowych. Zgodnie z o§wiadczeniami klientow
powoda, zezwalali oni na wykonywanie fotografii mebli, podl6g i innych produktéw powoda pod warunkiem
fotografowania ich osobiscie przez powoda badz fotografa M. L., poleconego powodowi przez T. M.. Kupujacy towary
powoda wyrazali zgode na wykorzystywanie tych zdje¢ wylacznie na potrzeby firmy (...). Na internetowej stronie
powoda byly umieszczane sukcesywnie zdjecia wykonane przez M. L.. Na zdjeciach i meblach bylo logo firmy powoda.

T. M., czlonek Zarzadu pozwanej spolki, nie byt pracownikiem W. S. (1) na podstawie umowy o prace, jednak zajmowat
sie sprzedaza produkowanych przez powoda mebli, rozmawial z klientami.

M. L. w dniu 21 lipca 2015 r. zawarl z T. M. umowe o przeniesienie autorskich praw majatkowych. Jej przedmiotem
bylo przeniesienie na T. M. autorskich praw majatkowych do fotografii mebli i elementéw wystroju wnetrz w
wiekszo$ci ze starego drewna i metalu — wyrobow powoda. Przeniesienie autorskich praw majatkowych do w/
w fotografii nastapilo w szczegélnoSci w zwigzku z zamiarem ich wykorzystania przez nabywce na stronach
internetowych.

T. M. do lipca 2015 r. sprzedawal wyroby powoda. W wyniku konfliktu z powodem zaprzestat pracy.

M. L. zawarl z T. M. jeszcze co najmniej jedna umowe o przeniesienie autorskich praw majatkowych. Jej przedmiotem
bylo przeniesienie na T. M. autorskich praw majatkowych do fotografii mebli i elementéw wystroju wnetrz w
wiekszosci ze starego drewna i metalu wykonanych przez M. L. w okresie od 1 marca 2015 r. do 20 lipca 2015 r.
Przeniesienie autorskich praw majatkowych do w/w fotografii nastapilo w szczegélno$ci w zwiazku z zamiarem ich
wykorzystania przez nabywce na stronach internetowych. Istnieja dwa egzemplarze tejze umowy podpisane przez
strony. Jeden datowany na dzien 1 marca 2015 r., drugi — na dzien 21 lipca 2015 .

T. M. podjal nastepnie wspolprace ze S. M.. T. M. znalaz! sie bez pracy i mozliwosci zarobkowania. Zwrdcit sie wiec
do swojego brata S. M. i zaproponowal stworzenie firmy, ktora bedzie sie zajmowaé produkcja mebli, poinformowat
pozwanego, ze przystuguja mu prawa autorskie do zdjec¢, na ktérych przedstawione sa produkty powoda. W dniu 24
sierpnia 2016 r. zostala zawarta umowa spolki, a 26 sierpnia 2016 r. pozwana (...) w T. zostala wpisana do rejestru,
wspolnikami byli S. M. i D. M., natomiast w sktad zarzadu pozwanej wchodzili T. M., S. M. i D. M..

S. M. uzyskal zgode T. M. na uzywanie zdje¢ poprzez zawarcie umowy licencji z dnia 1 wrzesnia 2015 r. S. M.
uzyskal prawo do korzystania ze zdje¢ bez ograniczen terytorialnych, licencja zostala udzielona nieodplatnie na czas
nieoznaczony. S. M., prowadzac konkurencyjna dzialalno$¢ gospodarcza w branzy meblarskiej, zamie$cil otrzymane
fotografie wyrobow powoda, bez jego zgody, na swej stronie (...) oraz na stronie internetowej (...) pl. (...) pojawily
sie rdwniez na stronach (...) z ktorych wyzej wymieniony korzysta w ramach wlasnej dzialalno$ci handlowej. S. M.
produkcja mebli zajmuje sie od 2015 r., poczatkowo inspiracja dla tworzonych przez niego mebli byla czeé¢ wzordow
powoda. Z niektoérych zdjeé przedstawiajacych wyroby powoda zostalo usuniete logo jego firmy. Miato to miejsce po
przeniesieniu autorskich praw do fotografii na T. M. i wyrazeniu przez niego zgody na wykorzystywanie zdje¢ przez S.
M.. Wykonujac postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia zapadle w sprawie I C 1008/16, S. M. usunal zdjecia ze
swojej strony internetowej. Pdzniej, po usunieciu zdjeé, sprzedatl te strone pozwanej spolce.

S. M. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza od 2000 r. — najpierw zajmowatl sie handlem, od 2015 r. dziala pod firma
(...) w zakresie produkcji mebli. Wyroby nie sa wytwarzane na masowg skale, kazdy mebel jest unikatowy. Jest to



dzialalno$¢ konkurencyjna wzgledem dzialalno$ci powoda W. S. (1). S. M. inspirowal sie m. in. wyrobami powoda oraz
przedmiotami wytwarzanymi przez inne firmy, ktére funkcjonujg zar6wno na rynku polskim, jak i zagranicznym.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w O. z dnia 6 pazdziernika 2017 r., wydanym w sprawie o sygn. akt I C
(...) orzeczono, ze powdd umieszczajac zdjecia swych wyrobow na stronach internetowych prowadzonej przez siebie
dzialalnoSci gospodarczej naruszyl osobiste prawa autorskie autora zdje¢ M. L..

Postanowieniem z dnia 9 maja 2018 r. Sad Rejonowy w Toruniu umorzyl postepowanie przymuszajace w zakresie
wykonania przez pozwanego zabezpieczenia polegajacego na usunieciu zdje¢ obejmujacych wyroby powoda ze strony
internetowej (...)pl. (...) posiedzeniu pelnomocnik W. S. (1) przyznal, ze zdjecia zostaly usuniete ze wskazanej strony.

W dniu 19 czerwca 2018 r. zostala zawarta umowa cesji wierzytelno$ci, na podstawie ktorej T. M. jako cedent przelal
na rzecz cesjonariusza (...) z siedziba w T. wierzytelno$¢ przystlugujaca mu wzgledem dluznika W. S. (1) w postaci
roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej wskutek nieprzerwanego naruszania, poczynajac od dnia 21 lipca 2015
r. do chwili obecnej autorskich praw majatkowych do 322 fotografii i elementéw wystroju wnetrz wykonanych przez
M. L. technika cyfrowa i utrwalonych na dwoch plytach DVD stanowiacych zalacznik do dwdoch umoéw z dnia 21 lipca
2015 1. 0 przeniesieniu autorskich praw do fotografii.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 2 lipca 2019 r., wydanym w sprawie I C 1008/16 nakazano S.
M., réwniez na przyszlo$§é, zaniechania dokonywania naruszen autorskich praw osobistych W. S. (1) polegajacych
na jakimkolwiek wykorzystywaniu na stronach internetowych fotografii przedstawiajacych utwory stworzone przez
powoda, tj. mebli, w tym desek $ciennych, podlég i plytek ceglanych ze starych cegiel, bez oznaczenia autorstwa
tych utworéw i bez zgody autora na takie przeznaczenie i eksploatacje elementow, ktére to fotografie zostaly
wymienione i opisane w zalaczniku do pozwu. Nadto nakazano S. M. usuniecie fotografii objetych punktem pierwszym
sentencji wyroku z wszelkich stron, na ktorych dokonat ich publikacji (w tym (...) (...), (...)). Co wiecej, nakazano
S. M. zamieszczenie na wlasny koszt, na okres trzech kolejnych miesiecy na stronie internetowej (...) o§wiadczenia
przepraszajacego.

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo zastlugiwalo na uwzglednienie tylko w nieznacznej czeéci. Postepowanie
dowodowe wykazalo bowiem, ze zadanie ochrony w oparciu o ustawe o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez
nakazanie wykonania r6znych czynnosci przez pozwang spotke okazalo sie na dzien orzekania bezskuteczne. Przede
wszystkim zdaniem Sadu I instancji powdd nie udowodnil faktu, ze doszlo do nasladownictwa produktu poprzez
wykonywanie przez pozwana spotke takich samych produktéw — mebli. Powdd nie wskazal, o jakie dokladnie
meble chodzi i tym samym nie wykazal, w jaki sposéb spoltka miata wprowadzaé klientow w blad co do tozsamosci
producenta.

Sad Okregowy stwierdzil, Ze na gruncie niniejszej sprawy przestanka opisana w art. 13 u.z.n.k. nie zostala spelniona.
W tym zakresie powodztwo nie moglo by¢ zatem uwzglednione. Przede wszystkim, jak slusznie wskazal podczas
przestuchania S. M., w przemy$le produkcji mebli i innych elementéw wyposazenia wnetrz istnieje nasladownictwo,
jest to zjawisko nieuniknione. Co nalezy podkreéli¢, zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury i komentatorow,
nasladownictwo jest dopuszczalne dopoki miesci sie w pewnych granicach, tj. nie narusza praw i zwyczajéw kupieckich
i praw konkurenta trudnigcego sie tym samym rodzajem produkcji. W przedmiotowym sporze niestusznie powod
uznal dzialalno$§¢ pozwanego za czyn nieuczciwej konkurencji. Faktem jest, ze zaréwno strona pozwana, jak i
powodowa zajmuja sie produkcja mebli z drewna pozyskiwanego z wcze$niej uzywanego juz materialu. Okoliczno$é
ta nie $wiadczy bynajmniej o tym, ze pozwany dopuscil sie nasladownictwa na szkode powoda. Pozwana spoélka
jest uprawniona, by prowadzié¢ produkcje tego samego rodzaju, co powdd. Pozwany w toku procesu wykazal, ze nie
tylko strony niniejszego postepowania produkuja unikatowe meble przy wykorzystaniu starego drewna. Warto jednak
wspomnieé, ze w zadnym z przypadkéw nie jest to produkcja na masowa skale; meble choé sa podobne, to jednak
cechuja sie niepowtarzalnoécig. Dodaé przy tym nalezy, ze produkty pochodzace od pozwanego byly odpowiednio
przez niego oznaczone, widnialo na nich jego logo, fotografie umieszczono na stronie internetowe;.



W odniesieniu do twierdzenia powoda, jakoby pozwany mial rozpowszechnia¢ nieprawdziwe i wprowadzajace
w blad informacje o przedsiebiorcy — powodzie, Sad Okregowy wskazal, Ze réwniez ta przestanka naruszenia
praw nieuczciwej konkurencji (o ktérej mowa w art. 14 u.z.n.k.) nie wystapila. Postepowanie dowodowe, w
tym przeprowadzenie dowodéw z dokumentoéw znajdujacych sie w aktach innej sprawy nie wykazalo zasadnoSci
stanowiska powoda.

Jesli chodzi za$ o nakazanie pozwanemu usuniecia skutkow niedozwolonych dzialan poprzez usuniecie ze stron
internetowych oraz portali bezprawnie umieszczanych tam materialow reklamowych (okreslonych w pozwie jako
fotografii, zdje¢, bedacych wlasnoscia powoda), to spoér w tym zakresie zostal rozstrzygniety w innym postepowaniu
— przed Sadem Okregowym w Toruniu w sprawie o sygn. akt I C 1008/16 i przed Sadem Okregowym w O. w sprawie
o sygn. akt I C (...). We wskazanych sprawach ustalono, ze m. in. sporne zdjecia byly wykonane przez M. L. i nie
stanowily one juz wlasnosci powoda, jak pierwotnie wskazywal W. S. (1). W ramach wyzej wymienionych postepowan
rozstrzygnieto kwestie zwigzane z zamieszczaniem materialow reklamowych — fotografii, zdje¢, reklam produktow,
zakladu produkcyjnego, sklepu. Z ustaleni Sadu I instancji wynika, ze na dzien wyrokowania, mimo wcze$niejszego
zabezpieczenia powodztwa, zadanie pozwu w omawianym zakresie bylo bezzasadne. Ostatecznie materialy, o ktérych
mowa wyzej zostaly usuniete. Niemniej jednak, nie uszlo uwadze Sadu, ze w przeszlo$ci faktycznie doszlo do sytuacji,
w ktorej to S. M. zamieszczal w formie cyfrowej materialy reklamowe bedace wlasno$cig powoda, a ktore przedstawialy
wyroby W. S. (1). Nalezy jednak podkresli¢, iz bylo to dzialanie S. M. jako osoby fizycznej, a nie pozwanej Spoiki.
W sprawie brak jednoznacznych i niepodwazalnych dowodow, aby S. M. zamieszczal sporne zdjecia w zwiazku z
dzialalnoscia (...). w T.. Natomiast nie ulega watpliwoSci, iz wobec przej$cia wlasnoéci strony internetowej (...) na
pozwang, to Spolka jest odpowiedzialna za publikowang tam tresc.

Obecnie Sad I instancji nie stwierdzil, aby omawiana wyzej sytuacja miala miejsce, natomiast uzasadnione jest, by
powdd korzystal z ochrony swych praw w tym zakresie w przyszlo$ci, to jest, by zadal od pozwanego, aby w przysztosci
nie umieszczal na stronie internetowej (...) oraz na portalach internetowych (...) (...), (...) materialéw reklamowych
iinformacyjnych stanowiacych wlasnosé¢ W. S. (1).

Sad Okregowy oddalil réwniez zadanie powoda dotyczace zamieszczenia przez pozwanego o$wiadczenia
przepraszajacego na stronie (...)pl. (...) opublikowania takiego o§wiadczenia takze zostala juz rozstrzygnieta w sprawie
cywilnej przez Sad Okregowy w Toruniu, sygn. akt I C 1008/16. CzeSciowo okoliczno$ci w niniejszej sprawie zostaly
przez powoda powielone. W wyzej wymienionej sprawie cywilnej roszczenie powoda znalazlo podstawe w przepisach
prawa autorskiego. Nie oznacza to, Ze obecnie, opierajac zadanie o inne przepisy, tj. z ustawy o zwalczaniu nieuczciwe;j
konkurencji sp6tka jako osoba prawna moze odpowiada¢ ponownie w istocie w ramach tego samego czynu i by¢
karana tymi samymi §rodkami za dzialanie podjete przez jej czlonka zarzadu, ktéry wowczas dzialal w ramach swojego
jednodobowego przedsiebiorstwa i na swoja rzecz.

W konsekwencji, w ocenie Sadu I instancji, zakres uwzglednienia pow6dztwa nie uzasadnia umieszczenia na stronie
internetowej przeprosin; zobowigzanie pozwanego do takiego zachowania stanowiloby nadmierna represje.

Przechodzac wreszcie do rozwazan zwigzanych z roszczeniem powoda o zaplate, to Sad Okregowy zadania tego nie
moglt uwzgledni¢. Roszczenie to, zdaniem tego Sadu, nie zostalo wykazane. Powo6d nie dowiodl, ze poniost szkode
we wskazanej przez niego wysokosSci. Nie przedlozyl zadnych dokumentéw wskazujacych na osiagane przez jego
przedsiebiorstwo zyski, przychody, dochody, z ktérymi mozna by poréwna¢ analogiczne przychody pozwanej spolki.
Co wiecej, zdaniem Sadu Okregowego, naruszenie praw powoda, na ktére powolywat sie w niniejszym postepowaniu,
nie bylo tego typu, by skutkowaé mialo az tak wysoka szkoda. Sad I instancji nie uwzglednil wniosku dowodowego
powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, poniewaz teza dowodowa sformulowana byla w nieakceptowalny
sposob. Mianowicie, powdd zadal, by to biegly ustalil wysoko$¢ roszezenia i rozmiar poniesionej szkody. Powdd nie
wykazal, by zakres naruszenia byl az tak szeroki, aby nalezala mu sie kwota dochodzona pozwem wlasnie w wysokoSci
100.000,00 zl. W. S. (1) nie powolal sie tez na zadne dane, za pomoca ktérych mozna by miarkowaé kwote 100.000
zl objeta pozwem. Dodaé nalezy jeszcze, Ze sad nie moze za strone formulowaé tezy dowodowej. Powyzsze dotyczy tez
strony pozwanej, bowiem w odpowiedzi na pozew(...). w T. zawarl wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu z opinii



bieglego, rowniez domagajac sie ustalenia w istocie przez bieglego wysokosci odszkodowania ryczaltowego. Strona
pozwana ostatecznie nie podtrzymala tego wniosku, ktory, co nalezy zaznaczy¢, spowodowany byt podniesionym przez
pozwanego zarzutem potracenia. Sad Okregowy nie badatl zasadno$ci tego zarzutu, bowiem powddztwo podlegato
oddaleniu z innych przyczyn. Nalezy tylko wspomnie¢, ze prawo do spornych fotografii nie przystugiwalo powodowi
wiec juz z tej przyczyny zadanie odszkodowania bylo niezasadne. Abstrahujac od powyzszego, jezeli jednak Sad bralby
pod uwage badanie wysoko$ci wynagrodzenia naleznego pozwanemu w ramach odszkodowania ryczaltowego, to
strona powinna sama dokladnie wskaza¢ wysoko$¢ dochodzonej kwoty.

Koncowo Sad I instancji wskazal, Zze slusznie strona pozwana zauwazyla, ze pow6d ponownie podnosi kwestie
spornych fotografii, ktore zostaly juz uprzednio rozstrzygniete. Niemniej jednak, sprawa musiala zosta¢ rozpoznana
merytorycznie, nie istnialy bowiem podstawy do odrzucenia pozwu, poniewaz nie zachodzila w przedmiotowym
procesie tozsamo$c¢ stron i podstawy prawnej dochodzonego roszczenia.

Nalezalo uznaé, iz powdd wygral sprawe tylko w niewielkim zakresie wobec tego zachodzily przestanki do
wlozenia na niego obowigzku zwrotu wszystkich kosztéw poniesionych przez pozwanego, zgodnie z art. 100 zd. 2
k.p.c. Na koszty procesu poniesione przez pozwanego skladajg sie: koszty zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych ustalone wedlug warto$ci przedmiotu sporu, tj. w wysokoéci 5.400 z} (§ 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. — t. j. z dnia 3 stycznia
2018 r. Dz. U. z 2018 r., poz. 265), wykorzystana zaliczka na koszty mediatora 684,83 zt i oplata od pelnomocnictwa
17 z}.

Apelacje od opisanego wyzej wyroku wniést powod zaskarzajac go w zakresie pkt 2 i 3. Dodatkowo, na podstawie
przepisu art. 380 KPC (w zwigzku z art. 162 KPC) zaskarzyl postanowienie Sagdu Okregowego wydane na rozprawie
19 wrzeSnia 2019 r., ktorym Sad ten oddalil wniosek dowodowy, zgloszony przez obie strony postepowania o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, ktéra mialaby wplyw na rozstrzygniecie sprawy.

Skarzonemu wyrokowi zarzucit:

» naruszenie prawa procesowego, przez niezastosowanie przepisu art. 322 KPC w (zw. z przepisem art.380 KPC)
i nie zasadzenie (wedlug oceny Sadu) odpowiedniej sumy odszkodowania podczas gdy roszczenie powoda
obejmowato zadanie naprawienia szkody, a Sad odmoéwil dopuszczenia dowodu z opinii bieglego oraz nie
zobowiazal pozwanego do przedstawienia zestawienia sprzedazy mebli zgodnie z pkt 11 petitum pozwu, podczas
gdy przede wszystkim one pozwalaly na usuniecie trudnos$ci w udowodnieniu wysoko$ci zadania;

- ponadto naruszenie naczelnej zasady prawa materialnego, wyrazonej w przepisie art. 1 KC, z ktérego wynika ze
prawo cywilne materialne reguluje stosunki cywilnoprawne miedzy osobami fizycznymi i osobami prawnymi i w
konsekwencji przez oddalenie powodztwa co do zadania zamieszczenia przez pozwanag na stronie internetowej (...)
o$wiadczenia o oznaczonej w pozwie tresci na wskazany czas z tym uzasadnieniem, ze w innej sprawie, ktérej stronami
byli powéd i pozwana, ,,pozwana zostala juz ukarana" podczas gdy prawo cywilne materialne nie reguluje tego rodzaju
sankcjj;

« nierozpoznanie istoty sprawy polegajace na nierozwazeniu przez Sad, nawet tylko powierzchownie, relacji
pomiedzy przepisami ustawy o prawie autorskim i ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. Przepisy tych
ustaw chronig odrebne prawa podmiotowe (prawa autorskie i prawa pokrewne i prawo do ochrony przed
nieuczciwa konkurencjg). Nie zachodza wiec pomiedzy tymi ustawami kolizje zaréwno intra legem, jaki i
extra legem. Stwierdzone prawomocnym wyrokiem innego Sadu naruszenie przez pozwana praw autorskich
osobistych powoda nie ,skonsumowalo" jego prawa do ochrony przed nieuczciwg konkurencja, a tylko uzyskanie
przez powoda tej ochrony w innych procesach wytoczonych pozwanej (znanych Sadowi w niniejszej sprawie)
usprawiedliwialoby oddalenie powodztwa w czeSci wskazanej w pkt. 2 skarzonego wyroku;

» naruszenie przepisu art. 18 ust. 1 pkt 4) w zw. z przepisem art. 415 kc polegajacy na ich blednej interpretacji i
uznaniu, ze wlasno$¢ ,,praw" do fotografii, na ktérych uwidocznione byly meble zaprojektowane i wykonane przez



powoda ma zwiazek z roszczeniem odszkodowawczym wyrazonym w cyt. przepisie, podczas gdy nie istnieje zaden
przepis ani zasada, z ktérej taki zwiazek by wynikal;

« naruszenie przepisu art. 227 KPC poprzez oddalenie zgloszonego przez powoda wniosku o zobowigzanie pozwanej
do przedstawienia zestawienia sprzedazy zgodnie z wnioskiem z pkt 11 pozwu oraz zlozonego przez pozwanego
wniosku w zakresie opinii bieglego, podczas gdy przeprowadzenie tych dowodéw bylo niezbedne dla rozpoznania
sprawy i ustalenia wysoko$ci przystlugujacych powodowi z tytulu naruszenia zasad uczciwej konkurencji;

» bledy w ustaleniach faktycznych majace znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a wyrazajace sie ustaleniem, ze
powdd nie wykazatl jakie meble oferowane przez pozwanego stanowily niedozwolone nasladownictwo, podczas
gdy pozwany przyznal, ze w dzialalno$ci wykorzystywal zdjecia przedstawiajace meble powoda, jak réwniez
zestawienie mebli zostalo wykazane przez powoda za pomoca zawnioskowanych dowodéw (zdjeé¢ i zrzutow
ekranow);

« naruszenie przepisu art. 328 § 2 kpc poprzez sporzadzenie pisemnego uzasadnienia wyroku z pominieciem
wskazania przyczyn oddalenia wniosku dowodowego wskazanego w pkt 11 petitum pozwu oraz przyczyn
niezastosowania przepisu art. 322 kpc jak réwniez odniesienia sie do zalgczonych do pism procesowych dowodéw
w postaci zdjec i zrzutéw ekranu, na ktérych ujawnione byly przedmioty (meble) autorstwa powoda i sposéb ich
wykorzystywania przez pozwanego;

- naruszenie przepisu art. 187 § 2 pkt 3) kpc poprzez oddalenie wniosku o zobowiazanie pozwanego do przedstawienia
dokumentow ksiegowych spolki (zestawienia sprzedazy), podczas gdy wniosek taki zostal prawidlowo zlozony w
pozwie, a jego rozpoznanie bylo niezbedne dla rozstrzygniecia sprawy.

Majac na uwadze wskazane zarzuty, wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w calosci;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych;

ewentualnie o :
3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wnibst ponadto o zobowigzanie pozwanego do przedlozenia zestawienia sprzedazy mebli dokonanej w ramach
prowadzonej dzialalno$ci z wyszczegblnieniem poszczegblnych wyrobow i ich cen sprzedazy, w sposéb umozliwiajacy
ich identyfikacje.

W uzasadnieniu wskazal, ze powdd, z przyczyn oczywistych, nie byt w stanie posiadanymi przez siebie dokumentami
udowodnié wysokoéci poniesionej szkody. Wyrazala sie ona bowiem wylacznie kwota uzyskanych przez pozwanego
przychodéw z tytulu sprzedazy wskazanych mebli. Tym samym Sad I instancji powinien, przy zastosowaniu przepisu
art. 322 kpc samemu dokona¢ ustalen niezbednych do zasgdzenia odpowiedniej sumy. Rozwazan takich jednak
brak. Jednocze$nie Sad ten oddalil wnioski dowodowe stron, ktore zmierzaly do ustalenia wysokosci odszkodowania
przystugujacego powodowi, w tym z punktu 11 pozwu. Nie zgodzil sie ze stwierdzeniem, ze pozwany wadliwie
sformutowatl wniosek dowodowy o opinie bieglego. Wskazal, iz do analizy dokumentéw ksiegowych i wyciagniecia
odpowiednich wnioskoéw niezbedna byla wiedza specjalistyczna bieglego.

Dalej wskazal, ze przedmiotem sporu nie byly objete fotografie per se lecz fakt wykorzystywania ,wizerunku" mebli
autorstwa powoda przez pozwanego w ramach jego dzialalnoSci. Przepisy znk nie uzalezniaja istnienia roszczen
wskazanych w przepisie art. 18 od spelhienia innych przeslanek niz tylko naruszenia zasad uczciwej konkurencji
okreslonych przepisami tej ustawy. Co wiecej, Sad Okregowy uwzgledniajac cze$ciowo powoddztwo w istocie przyznal,
ze do naruszenia praw powoda lub zagrozenia naruszeniem doszlo, a jednocze$nie doszedl do przekonania, ze cze$é



z roszczen uzalezniona jest jeszcze od istnienia lub nie innych pozaustawowych przestanek. W celu kompensacji
szkody poniesionej z uwagi na wykorzystywanie przez pozwanego obrazéw mebli autorstwa powoda, pow6d mégt
domagac sie zasadzenia odpowiedniej kwoty, bez wzgledu na to, czy obraz tych mebli byl uwidoczniony na fotografiach
nalezacych do niego czy tez do osoby trzeciej. Sady Okregowe i Apelacyjny w postepowaniach wskazanych przez
strony postepowania orzekly prawomocnie o tym, ze prawa autorskie do fotografii (jako odrebnego przedmiotu
ochrony) nie naleza do powoda, za$ prawa autorskie do mebli i innych wytwordéw dzialalnoSci intelektualnej powoda,
nie naleza do pozwanego, a wlaénie do W. S. (1). Konsekwencji tych ustaleh mozna doszukiwa¢ sie wylacznie na
gruncie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, nie za§ na gruncie znk. Zarzucane pozwanemu czyny
nieuczciwej konkurencji nie ulegaja bowiem oslabieniu lub unicestwieniu wylacznie z uwagi na fakt, ze zdjecia, na
ktorych uwidocznione byly utwory (m.in. meble) w rozumieniu prawa autorskiego, nie nalezaly do powoda. Wniosek
taki przeczy istocie ochrony gwarantowanej przez znk. Sad Okregowy w zaskarzonym orzeczeniu nie odniost sie
w zaden spos6b do relacji pomiedzy przepisami ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych a znk. Relacji
takich, ktore skutkowaly by wydaniem orzeczenia oddalajacego powo6dztwo, w ocenie skarzacego nie ma. Normy
poszczegblnych ustaw chronig bowiem inne prawa podmiotowe i dotycza innego spektrum zachowan. Jego zdaniem
ocena naruszen w zakresie praw autorskich nie moze zatem wplywac¢ na ocene zarzucanych naruszen na podstawie
przepisow znk. Ochrona udzielona tworcy utwor6éw (mebli) nie konsumuje zatem mozliwo$ci dochodzenia roszczen
z tytulu naruszenia zasad uczciwej konkurencji nawet w sytuacji, gdy oba naruszenia zostaly wywolane tym samym
zachowaniem. Zarzucil, iz Sad I instancji nie wyjaénit dlaczego uznal, Ze relacja taka zachodzi, ograniczajac sie jedynie
do wskazania: ,Nie oznacza to, ze obecnie (...) spolka jako osoba prawna moze odpowiadaé¢ ponownie w istocie
w ramach tego samego czynu i by¢ karana tymi samymi §rodkami za dzialanie podjete przez jej czlonka zarzadu,
ktory wowcezas dzialal w ramach swojego jednodobowego przedsiebiorstwa i na swoja rzecz". Konsekwencja takiego
ustalenia, jest w ocenie powoda, naruszenie zasady wyrazonej w przepisie art. 1 ke, z ktoérej wynika, ze prawo cywilne
reguluje stosunki miedzy osobami fizycznymi i osobami prawnymi. Tymczasem z argumentoéw przedstawionych przez
Sad Okregowy wynika, ze prawo cywilne przewidywac¢ moze sankcje ,uprzedniego ukarania".

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wnidst o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odnoszac sie do zarzutu niezastosowania przez Sad Okregowy w Toruniu przepisu art. 322 k.p.c. i
nie zasgdzenia odpowiedniej sumy odszkodowania z tytulu czynéw nieuczciwej konkurencji, wskazal, ze apelujacy
pomingl jednak fakt, iz art. 322 k.p.c. znajduje zastosowanie tylko wtedy, gdy nie ma watpliwo$ci, ze zostala
wyrzadzona szkoda, a jedynie ustalenie wysokosci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, przy czym art.
322 k.p.c. nie jest lex specialis wzgledem art. 6 k.c., a zatem nie prowadzi do zmiany rozkladu ciezaru dowodu.
Z brzmienia art. 322 k.p.c. wyraznie wynika, Ze przepis ten moze mie¢ zastosowanie tylko wowczas, gdy "Scisle
udowodnienie wysokosci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione". Jednak préba dowodzenia tej wysokosci,
a chocby jej og6lnych ram, musi by¢ podejmowana, a dopiero precyzyjne udowodnienie musi nie by¢ mozliwe
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5 czerwca 2019 r. VII AGa 923/18 - Lex 2713609). Tymczasem
w okolicznoSciach niniejszej sprawy nie doé¢, ze powdd nie podjal skutecznej proby udowodnienia powstania
szkody choéby przez wykazanie spadku swoich przychodéw ze sprzedazy, to przede wszystkim nie wykazal istnienia
przestanek koniecznych do stwierdzenia odpowiedzialno$ci pozwanego. Nie udowodnil, ze jego jakiekolwiek dziatania
pozostawaly w bezpos$rednim zwiazku przyczynowo-skutkowym z hipotetyczna szkoda.

Powod wywodzil swoje roszczenia odszkodowawcze z niedozwolonych dzialan wypelniajacych znamiona czynéw
nieuczciwej konkurencji. Sad Okregowy w Toruniu ustalil jednak, ze pow6d nie udowodnil popelienia takich czynow
przez pozwanego. Stwierdzil na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, iz nie doszlo do zabronionego
nasladownictwa produktu poprzez wykonywanie przez pozwana spotke takich samych produktéw - mebli. Czynem
nieuczciwej konkurencji jest tylko nasladowanie gotowego produktu, polegajace na tym, ze za pomoca technicznych
§rodkoéw reprodukeji jest kopiowana zewnetrzna posta¢ produktu, jezeli moze wprowadzac¢ klientow w blad co
do tozsamo$ci producenta lub produktu. Podobnie Sad I instancji uznat za nieudowodnione twierdzenie powoda,
jakoby pozwany rozpowszechnial nieprawdziwe i wprowadzajace w blad informacje o przedsiebiorcy - powodzie.



Jesli za$ idzie o ostatnie dzialanie pozwanego, ktore miato spowodowac szkode (prowadzenie reklamy mebli poprzez
zamieszczenie na stronach internetowych materialéw reklamowych - fotografii i zdjeé¢ mebli), to pozwana sp6tka nigdy
nie reklamowala sprzedawanych przez siebie produktéw fotografiami przedstawiajacymi produkty zrobione przez
powoda. Sad Okregowy wyja$nil w uzasadnieniu wydanego wyroku, ze takie dzialania prowadzil w przesztosci S. M.
jako osoba fizyczna, a nie pozwana Spotka. W sprawie brak bylo jednoznacznych i niepodwazalnych dowodo6w, aby S.
M. zamieszczal sporne zdjecia w zwigzku z dzialalnoscia(...). w T..

Majac powyzsze na uwadze nie sposéb bylo rozwazaé zaistnienia nawet hipotetycznej szkody po stronie powoda,
skoro nie bylo zdarzenia po stronie pozwanego, ktére mogloby pozostawa¢ w adekwatnym zwigzku przyczynowo-
skutkowym z taka szkoda. Niedopuszczalne byloby wiec zastosowanie w sprawie przepisu art. 322 k.p.c.

Zdaniem pozwanego nie mialo tez miejsca zarzucane skarzonemu wyrokowi naruszenie art. 1 k.c. w zwigzku z
oddaleniem zgdania powoda dotyczacego zamieszczenia przez pozwanego o§wiadczenia przepraszajacego na stronie
(...)pl. Sad I instancji wyjasnil, ze kwestia opublikowania takiego oSwiadczenia zostala juz rozstrzygnieta przez Sad
Okregowy w Toruniu w sprawie z powddztwa W. S. (1) przeciwko S. M., sygn. akt I C 1008/16. CzeSciowo okolicznosci
w niniejszej sprawie zostaly przez powoda powielone. W sprawie I C 1008/16 roszczenie powoda znalazlo podstawe
w przepisach prawa autorskiego. Nie oznaczalo to, Ze obecnie, opierajac zadanie o inne przepisy, tj. z ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji spotka jako osoba prawna moze odpowiadaé ponownie w istocie w ramach tego
samego czynu i by¢ karana tymi samymi §rodkami za dzialanie podjete przez jej czlonka zarzadu, ktéry wowcezas
dzialal w ramach swojego jednoosobowego przedsiebiorstwa i na swoja rzecz. Nie bylto wiec tak jak twierdzi apelujacy,
ze w ww. innej sprawie stronami byli powod i pozwana spoétka. Przede wszystkim jednak pozwana spotka nigdy
nie reklamowala sprzedawanych przez siebie produktéw fotografiami przedstawiajacymi produkty zrobione przez
powoda. Na nalezacej do pozwanej spo6lki od dnia 28 lutego 2018 roku stronie internetowej (...) nie bylo i nie ma
spornych zdjeé. Przepis art. 1 k.c. z tej przyczyny, ze okresla przedmiotowy i podmiotowy zakres regulacji kodeksu
cywilnego nie moze sam przez sie stanowié podstawy prawnej zadania powoda. Nie jest on Zrédlem powstania praw
podmiotowych i w konsekwencji nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy powodztwa.

W $wietle przedstawionych wyjasnien nie znajduja uzasadnienia zarzuty nierozpoznania istoty sprawy, czy tez
naruszenia art. 18 ust. 1 pkt 4) z.n.k. w zwigzku z art. 415 k.c.

Jedli idzie o pozostale zarzuty naruszenia przepisOw postepowania, zdaniem pozwanego albo one nie wystapily,
albo nie mialy wplywu na wynik sprawy. Sad I instancji nie mogl uwzgledni¢ wniosku z pkt 11 pozwu o
zobowiazanie pozwanego do przedlozenia zestawienia sprzedazy mebli dokonanej w ramach prowadzonej dzialalnoéci
z wyszczegoblnieniem poszczegblnych wyrobdw i ich ceny sprzedazy, w sposéb umozliwiajacy ich identyfikacje. Jest
to wniosek zbyt ogdlnie sformulowany, praktycznie niemozliwy do wykonania, a przy tym wkraczajacy w sfere objeta
tajemnica handlowa.

Zgodnie z art. 187 § 2 pkt 3 k.p.c. w zwiazku z art. 248 k.p.c. obowigzek przedstawienia dowodow moglby dotyczyc
wylacznie dokumentu stanowigcego dowod faktu istotnego dla rozstrzygniecia sprawy. Nie spos6b uznaé, aby
materialy wskazywane przez strone powodowa w pkt 11 zadan pozwu stanowily dowody takich faktow. Obowigzek
wskazania dowodow obejmuje nie tylko okreslenie Srodka dowodowego, ale réwniez oznaczenie faktow, ktore maja
podlegaé stwierdzeniu (art. 232 k.p.c.). Wniosek zgloszony w trybie art. 187 § 2 pkt 3 k.p.c. w zwigzku z art. 248
k.p.c. musi by¢ wiec oparty na rzeczywistym i realnym zalozeniu, ze konkretnie i precyzyjnie okreslone dokumenty sa
zrodlem wiedzy o faktach istotnych dla sprawy, a tak w niniejszej sprawie nie bylo.

Nadto pozwany wskazal, ze przepis art. 187 § 2 pkt 3 k.p.c., na ktéry powoluje sie apelujacy, nie moze stanowié
podstawy do zobowigzania przeciwnika do wytworzenia dokumentu, zrobienia zestawienia pewnych informacji, badz
tez do poszukiwania blizej niesprecyzowanych dokumentow, ktére moglyby ewentualnie zosta¢ wykorzystane w
procesie. Na podstawie powyzszego przepisu na strone mozna nalozy¢ jedynie obowiazek przedlozenia dokumentu
bedacego w jej posiadaniu, a nie obowigzek wytworzenia dokumentu o okreslonej tresci, czy sporzadzenia pewnych
informacji lub analiz.



Niezaleznie od powyzszego podnidsl, ze oddalony przez Sad Okregowy w Toruniu wniosek z pkt 11 pozwu zmierzal
rowniez do przerzucenia ciezaru dowodowego ze strony powodowej na pozwana, co jest niedopuszczalne w Swietle
art. 6 k.c. oraz art. 232 k.p.c. To na powodzie spoczywal obowiazek przedstawienia twierdzen i dowodow, z ktérych
mialoby wynikaé¢ dochodzone przez niego roszczenie. Powdd natomiast nawet nie uprawdopodobnil dochodzonego
roszczenia odszkodowawczego poprzez przedstawienie jakichkolwiek dowodow na poparcie twierdzen pozwu, choéby
W postaci zestawienia swojej sprzedazy i osigganych z niej przychodow o okresie sprzed i po powstaniu szkody.

Sad Apelacyjny zwazyl, ze:
Apelacja okazal sie bezzasadna.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie konsekwentnie, ze naruszenie art. 328 § 2 moze by¢ zarzucane tylko
wyjatkowo, gdy wady uzasadnienia uniemozliwiaja dokonanie kontroli instancyjnej z uwagi na jego sporzadzenie
w spos6b nie pozwalajacy na zorientowanie sie w przyczynach natury faktycznej i prawnej, ktore legly u podstaw
rozstrzygniecia (por. m.in. nie publikowane wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2000 r., I CKN (...) i z dnia
14 listopada 2000 r., V CKN (...)). Sytuacja taka w rozpoznawanej sprawie nie wystepuje. Sad Okregowy przytoczyl
bowiem wyczerpujaco podstawe faktyczna i prawna swojego rozstrzygniecia oraz wyluszczyl swoja koncepcje
rozstrzygniecia sprawy w sposob umozliwiajacy odtworzenie sposobu rozumowania Sadu I instancji.

Odnoszac sie do oddalenia przez Sad Okregowy wniosku dowodowego powoda zawartego w punkcie 11 pozwu
faktycznie pelnomocnik powoda wnioést na rozprawie z 5 wrzesnia 2019 r. (02.08.14) zastrzezenie do protokolu na
podstawie art. 162 kpc - jednak w ocenie Sadu odwolawczego nieskutecznie.

W judykaturze Sadu Najwyzszego dominuje poglad, ze dla zachowania uprawnienia do powolywania sie na uchybienia
przepisom postepowania, z wyjatkiem przewidzianym w art. 162 zd. 2 k.p.c., konieczne jest zgloszenie zastrzezenia,
ktore bedzie skuteczne, jezeli strona w sposéb wyczerpujacy przytoczy przepisy postepowania, ktore sad jej zdaniem
naruszyl, i taka treSci zastrzezenia zostanie wpisana do protokolu rozprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 277
listopada 2013 r., V CSK 544/12, LEX nr 1438426 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK
237/06, Biul. SN 2006/11/17; por. np. uchwaly Sadu Najwyzszego: z dnia 277 pazdziernika 2005 r., III CZP 55/05,
OSNC 2006/9/144 i z dnia 27 czerwca 2008 r., ITII CZP (...)). W wyroku z dnia 27 listopada 2013 r., sygn. akt V CSK
544/12, Sad Najwyzszy wyrazil ponadto poglad, ze jezeli strona jest w procesie reprezentowana przez zawodowego
pelnomocnika, zastrzezenie zlozone przez niego do protokolu w trybie art. 162 k.p.c. jest skuteczne tylko wowcezas, gdy
wskazuje, jakie konkretne przepisy postepowania zostaly naruszone (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z 10 sierpnia
2006 1., V CSK 237/06, Biul. SN 2006/11/17 i z 27 listopada 2013 r., V CSK 544/12, Lex nr 1438426).

Natomiast w przedmiotowej sprawie powod reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika skladajac zastrzezenie
nie wskazal jakie przepisy postepowania Sad I instancji naruszy} oddalajac jego wnioski. Powo6d utracil zatem prawo
powolywania sie obecnie w apelacji na ewentualne uchybienia przepisom postepowania, ktérym uchybit Sad a quo.
Zgodnie z tredcig art. 162 k.p.c. wylacza to mozliwo$é powolywania sie na uchybienie przepisom postepowania wynikle
z tego postanowienia w dalszym toku postepowania.

Trzeba zauwazy¢, Ze zarzutowi naruszenia przepisu art. 322 k.p.c., towarzyszyl wniosek apelacji oparty na podstawie
art. 380 k.p.c. o objecie kontrola instancyjna postanowienia Sagdu Okregowego z dnia 5 wrze$nia 2019r. oddalajacego
wiosek o przeprowadzenie dowodu zgodnie z punktem 11 pozwu i odmowa dopuszczenia dowodu z opinii bieglego.

W ocenie Sadu odwolawczego zarzut naruszenia przepiséw prawa procesowego w zwiazku z oddaleniem przez
Sad pierwszej instancji wniosku dowodowego powoda z pkt 11 pozwu nie moze byé¢ uwzgledniony ze wzgledu na
niezgloszenie przez pozwanego skutecznego zastrzezenia do protokolu w trybie art. 162 k.p.c., o czym byla mowa

powyzej.

Prekluzja przewidziana w art. 162 k.p.c. odnosi sie do uchybien popelionych przez sad przy podejmowaniu czynno$ci
procesowych. Reasumujac, brak bylo podstaw do zakwestionowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia ze wzgledu



na oddalenie wniosku dowodowego powoda z punktu 11 pozwu, jak réwniez wniosku do uzupelienia postepowania
dowodowego w tym zakresie w postepowaniu odwolawczym.

Odno$nie wniosko6w dowodowych zlozonych w toku postepowania apelacyjnego zwazy¢ nalezy, ze zgodnie z przepisem
art. 381 kpc sad drugiej instancji moze pomingé nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu
przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. Nowe fakty i dowody
podlegaja zatem pominieciu, jezeli okaze sie, ze strona mogla je powola¢ przed sadem pierwszej instancji. Brak
mozliwo$ci powolania nowych faktéw i dowodow przed sadem pierwszej instancji moze wynikac nie tylko z przyczyn
obiektywnych niezaleznych od strony (nieznajomos¢ okreslonych faktéw lub dowodéw albo ich nieistnienie w czasie
postepowania przed sadem pierwszej instancji), lecz takze lezacych po jej stronie, ale przez nia niezawinionych
(szczegoblna nieporadnos$é lub niepelnosprawnos$é). Nie stanowi jednakze potrzeby w rozumieniu art. 381 kpc fakt,
ze strona spodziewala sie innej, korzystnej dla siebie oceny materialu dowodowego, ani tez sam fakt wydania
niekorzystnego dla skarzacego wyroku. Strona, ktéra dopuszcza sie zaniedbania w zakresie przyslugujacej jej
inicjatywy dowodowej w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, musi sie liczy¢ z tym, ze sad drugiej instancji
jej wniosku dowodowego nie uwzgledni (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 17.04.2002 r., IV CKN (...)). Z uwagi na tresé¢
art. 381 k.p.c. ryzyko nieuwzglednienia w postepowaniu sagdowym interesu strony, ktéra wykazuje tak daleko idaca
opieszalo$¢ w przedstawieniu istotnych dla rozstrzygniecia sprawy faktéw i dowodéw, obciaza jg samg. Unormowanie
powyzsze ma zapobiegac¢ przesuwaniu punktu ciezkoéci rozpoznania sprawy z sadu I instancji na sad II instancji oraz
dzialaniu stron procesowych na zwloke. Wedlug orzeczenia Sadu Najwyzszego z 27 stycznia 1999 r. (IT CKN (...))
nowe fakty i dowody skarzacy moze przedstawiaé jedynie w apelacji, pod warunkiem wykazania, Ze nie mogt z nich
skorzysta¢ w postepowaniu przed sadem I instancji. To na wnoszacym apelacje spoczywa ciezar wykazania, ze nie
mogl przytoczyc tych faktow i powolaé dowodow w postepowaniu przed sadem I instancji, albo Ze nie bylo wowczas
potrzeby ich przytoczenia lub powolania.

Pamieta¢ rowniez nalezy, iz zgloszenie dowodbéw dotyczacych ustalenia faktéw nie majacych znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.) nalezy uznac za dzialanie zmierzajace jedynie do zwloki postepowania i jako
takie pomija¢ (wyrok SN z dnia 13 lutego 1997 r., I PKN 71/96, OSNP 1997/19/377). Przepis art. 227 k.p.c. stanowi
bowiem, ze przedmiotem dowodu sg fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. W orzecznictwie
podkresla sie, iz przepis ten jest Zrodlem uprawnien strony, a nie Zrodlem obowigzkdw sadu, i okreéla negatywne
skutki prawne powstajace dla strony w razie zaniechania skorzystania przez nia z przystugujacych jej uprawnien.
Wyznacza on granice, w jakich podawane fakty moga by¢ przedmiotem dowodu w postepowaniu cywilnym. Na jego
podstawie sad dokonuje selekeji zglaszanych dowodow z punktu widzenia oceny istotnoS$ci okoliczno$ci faktycznych,
ktérych wykazaniu dowody te maja shuzy¢.

Wskazujac na powyzsze Sad odwotawczy podziela stanowisko pozwanego w odpowiedzi na apelacje opisane wyzej, ze
Sad Okregowy prawidtowo oddalil wnioski dowodowe powoda z punktu 11 pozwu, gdyz nie mialy ona znaczenia dla
rozstrzygniecia w sytuacji gdy powod nie przedlozyl wlasnej dokumentacji ksiegowej i nie wykazal poniesionej straty,
a wrecz przeciwnie z zeznan powoda na rozprawie w dniu 5 wrze$nia 2019 r. (00.39.05) wnika, ze nie odnotowal
spadku obrotow swojej firmy, a jedynie brak wzrostow. Trzeba tez zauwazy¢, iz strony zgodnie wskazywaly, Ze obecnie
na rynku mebli, ktore produkuja roénie konkurencja, nie sg jedynymi producentami w kraju, co nie jest bez znaczenia
jezeli chodzi o mozliwo$é uzyskiwania dalszych wzrostéw sprzedazy przez poszczeg6lnych producentow, co zalezy
roéwniez od umiejetno$ci marketingowych. Dopiero analiza dokumentacji ksiegowej obu firm przez bieglego sagdowego
mogla potwierdzi¢ czy powod ponidst szkode w postaci utraconych korzysci i jaka oraz czy pozostaje ona w normalnym
zwigzku przyczynowym z zarzucanymi czynami nieuczciwej konkurencji pozwanego. Tymczasem takiego wniosku
dowodowego powdd nie zlozyl. Zdaniem Sadu udowodnienie szkody powoda bylo mozliwe. Nie podjat on jednak w
trm zakresie odpowiedniej inicjatywy dowodowej. Ztozenie wniosku dowodowego tylko w kierunku uzyskania czesci
potrzebnej dla badan przez bieglego dokumentacji nie moglo mie¢ znaczenia dla rozstrzygniecia. Dokumentacja
ta mogla ewentualnie wykazaé¢ przych6d pozwanego ze sprzedazy kwestionowanych przez powoda produktow,
co nie jest jednoznaczne z wykazaniem utraconych przez powoda korzysci, ktére nie sa réwne przychodowi, nie
uwzgledniaja kosztow jakie ponidstby powdd na wytworzenie takich produktéw, o ile te sprzedane przez pozwanego



nasladowalyby w spos6b niedozwolony produkty powoda. Dokumentacja ta pozwalalaby jedynie na podnoszenie
pewnych twierdzen, a nie dokonanie ustalen faktycznych niezbednych do ustalenia istnienia i wysokos$ci ewentualnej
szkody. Spos6b sformulowania wniosku z pkt 11 pozwu tez pozostawia wiele do Zyczenia, bowiem powdd wnosi
o przedlozenie zestawienia sprzedazy mebli pozwanego z wyszczegdlnieniem poszczegolnych wyrobéw i ich cen
sprzedazy, w spos6b umozliwiajacy ich identyfikacje. Pozwany zaprzeczyl aby takim zestawieniem dysponowal,
gdyz prowadzi tylko dokumentacje ksiegowa. W tej sytuacji powod mégl zmodyfikowaé wniosek o zobowigzanie do
sporzadzenia i przedlozenia takiego zestawienia, czego zaniechal. Ponadto wniosek ten nie ogranicza sie do produktow
z kwestionowanych przez powoda zdjeé, wychodzi zatem poza przedmiot procesu i dlatego stlusznie pozwany zarzuca,
iz narusza jego tajemnice handlowa.

W konsekwencji nie doszlo do naruszenia art. 227 kpc.

Zarzut apelacji co do odmowy dopuszczenia dowodu z opinii bieglego sadowego jak wynika z uzasadnienia tego pisma
dotyczy oddalenia wniosku dowodowego pozwanego zlozonego w pkt 6 odpowiedzi na pozew. Zarzut ten jest o tyle
zaskakujacy, ze powod na rozprawie w dniu 18 wrze$nia 2018 r. sprzeciwial sie przeprowadzeniu tego dowodu, a Sad I
instancji nie rozpoznal tego wniosku i faktycznie go pominal. Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad nie
badal zarzutu potracenia pozwanego, a wniosek ten zmierzat wylacznie do wyliczenia przez bieglego odszkodowania
naleznego pozwanemu odpowiadajgcego dwukrotnosci stosownego wynagrodzenia, ktére byloby nalezne z tytulu
udzielania zgody na korzystanie z 322 fotografii. Dowod ten nie zmierzal zatem do ustalenia wysokosci szkody powoda
i nie moégl mie¢ znaczenia dla uwzglednienia jego roszczenia.

W konsekwencji zgodzié sie nalezy z argumentacja pozwanego w odpowiedzi na apelacje, ze powdd nie moze
skutecznie zarzuca¢ Sadowi Okregowemu naruszenia przepisu art. 322 kpc. W przepisie tym chodzi o sprawy o
naprawienie szkody, o dochody, o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia oraz o §wiadczenie z umowy o dozywocie.
Wytaczajac sprawe objeta komentowanym przepisem i przewidujac mozliwo$¢ jego zastosowania przez sad, a nawet
wnoszac o to, powod nie moze ograniczy¢ zadania pozwu do zadania zasadzenia nieokreSlonej sumy na podstawie
oceny sadu. Omawiany przepis ma charakter wyjatkowy, musi by¢ zatem wykladany w sposéb $cisly. Postulat Scislej,
a nawet zwezajacej wykladni omawianego przepisu jest obecny w judykaturze od wielu dziesiecioleci (por. np.
orzeczenie SN z 18.12.1935 r., C.I. 1039/35, zb. orz. 1936/9, poz. 348; orzeczenie SW dla woj. warszawskiego z
10.10.1955 ., Cr 1629/55, NP 1956/11—12, s. 198; postanowienie SN z 23.05.1980 r., III CRN 51/80, LEX nr 8237, i
wyrok SN z 12.10.2007 r., V CSK 261/07, LEX nr 497671).

W sprawach, ktére wymieniono w przepisie art. 322 kpc, obowiazuje taki sam rezim dowodowy jak w innych sprawach
rozstrzyganych przez sady w postepowaniu cywilnym. Przewidziane w nim uproszczenia w zakresie dokonywania
ustalen sa mozliwe i dopuszczalne tylko wtedy, gdy Scisle udowodnienie zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione
albo gdy jest to oczywicie niecelowe. Formule ,,Scisle udowodnienie” nalezy rozumie¢ jako udowodnienie dokonane
z zastosowaniem ustanowionych w kodeksie regul dowodowych (art. 227 i n. kpc), a wiec na podstawie wszystkich
dowodow majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, po ich swobodnej i wszechstronnej ocenie na tle
caloksztaltu zebranego materiatu (art. 233 § 1 kpc). Wynik takiego ,udowodnienia” odpowiada prawdzie materialnej,
tj. rzeczywistej wysokoS$ci naleznego Swiadczenia. Tylko gdy takie ,S$ciste udowodnienie” nie jest mozliwe albo jest
nader utrudnione, sad moze zasadzi¢ odpowiednig sume wedlug swej oceny.

Sciste udowodnienie nie jest mozliwe albo jest nader utrudnione, gdy nie ma odpowiednich $rodkéw dowodowych
zdatnych do ustalenia wysokosci zadanej sumy albo gdy wprawdzie one istnieja, ale doraznie albo trwale nie sg
dostepne albo siegniecie do nich przekracza mozliwosci sadu, albo tez — ze wzgledéw faktycznych lub prawnych,
niemozliwe jest ich przeprowadzenie lub wykorzystanie.

Uzycie w przepisie art. 322 kpc przystowka ,nader”, oznaczajacego ,wiecej niz bardzo” (,bardziej niz bardzo”, ,w
najwyzszym stopniu”), prowadzi do wniosku, ze utrudnienie w udowodnieniu wysokosci zadania musi by¢ szczegodlne,
nadzwyczajne, niecodzienne i niepokonywalne.



W pogladach doktryny przewaza zdanie, ze niemoznos¢ $cistego udowodnienia wysokosSci dochodzonego roszczenia
powinna mieé¢ charakter obiektywny, a wiec niezalezny od stron oraz sadu. Niemoznos$¢ Scistego udowodnienia
wysokoSci roszczenia nie wystepuje, jezeli okre$lone dowody istnieja i moga by¢ przeprowadzone, ale nie zostaly
powolane przez strony. Bierno$¢ stron oraz inne zaniedbania dowodowe przede wszystkim wplywaja na ogélna ocene
zasadnoSci roszczenia; jezeli wymagane przeslanki odpowiedzialno$ci pozwanego — w tym wysoko$é zadania — nie
zostang udowodnione, sad oddali powddztwo (por. wyroki SN: z 21.12.2000 r., IV CKN 209/00, LEX nr 707911; z
24.03.2000 1., I CKN 559/98, LEX nr 1001266 i z 4.04.2000 r., V CKN (...), niepubl.).

Nalezy zatem przyjac, ze art. 322 kpc nie zwalnia powoda z obowigzku wskazania §érodkéw dowodowych niezbednych
do udowodnienia wysoko$ci dochodzonego roszczenia.

Warunkiem zastosowania art. 322 kpc jest przesadzenie istnienia szkody (dochodzonej naleznosci); ta przestanka
odpowiedzialnoéci musi by¢ wykazana na zasadach ogblnych, z zastosowaniem przewidzianej w Kodeksie
postepowania cywilnego aparatury dowodowej (por. orzeczenie SN z 23.10.1957 r., 1 CR 881/56, RPEiS 1958/4, s.
325, oraz wyroki SN: z 16.12.1963 r., 1 CR 412/62, OSNCP 1964/10, poz. 212, z omdéwieniem E. Wengerka, Przeglad
orzecznictwa, NP 1965/7-8, s. 869; z 12.10.2007 r., V CSK 261/07, LEX nr 497671 i z 24.06.2015 r., II CSK 554/14,
MPH 2016/1, s. 32, z komentarzem P. Mikosika, M. Praw. 2016/18, s. 25). Na tych samych zasadach musza by¢
udowodnione inne istotne fakty niz wysoko$é $§wiadczenia, np. istnienie zwigzku przyczynowego (por. orzeczenie
SN z 25.01.1961 r., 4 CR 409/61, OSPiKA 1963/1, poz. 1, z notkg K.P. oraz omdéwieniem W. Siedleckiego, Przeglad
orzecznictwa, PiP 1964/4, s. 629, i E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa, NP 1964/9, s. 861). Artykul 322 kpc nie
moze mieé zastosowania takze wtedy, gdy udowodnienie istnienia roszczenia jest w ogole niemozliwe (orzeczenie SN
720.09.1960 1., 1 CR 713/59, RPEiS 1961/4, s. 302, z omoéwieniem E. Wengerka, Przeglad orzecznictwa, NP 1962/11,

S. 1427).

Jak juz o tym byla mowa powyzej zdaniem Sadu odwolawczego powdd przy prawidlowo podjetej inicjatywie
dowodowej mogl wykazaé, ze poniost szkode, czego jednak zaniechal, gdyz nie przedlozyt wlasnej dokumentacji
ksiegowej potwierdzajacej np. spadek przychodéw i zyskow w zwiazku z czynami nieuczciwej konkurencji, ktore
zarzucal pozwanemu, a w konsekwencji, ze pozwany z tego tytulu odnotowal wzrost zyskéw, a nie tylko przychodu
i to w sposob pozostajacy w normalnym zwiazku przyczynowym ze szkoda powoda. Badanie ograniczone tylko
do wnioskowanej dokumentacji pozwanego, nie moglo do takich ustalenn doprowadzi¢ zwlaszcza bez zbadania i
poréwnania dokumentacji ksiegowej obu stron przez bieglego. Powdd nie moze w tej sytuacji zasadnie twierdzié, ze
dowody te nie mogly udowodnié jego roszczen, zwlaszcza, ze sam twierdzi w pozwie i apelacji, iz bylo to mozliwe, ale
z ograniczeniem tylko do zapoznania sie z zagdang dokumentacja pozwanego, ktéra musialby on stworzy¢ na potrzeby
procesu biorac pod uwage sposob zredagowania wniosku w pkt 11 pozwu. Na marginesie zaznaczy¢ mozna, iz tylko z
tego powodu takie dokumenty mogly by¢ kwestionowane.

Powdd nie moze zatem z wlasnych zaniechan inicjatywy dowodowej i przyjecia blednych zalozen obecnie wywodzi¢
zasadnie wniosku, iz byly spelnione przestanki do zastosowania przez Sad art. 322 kpc.

Reasumujgc w przedmiotowej sprawie Sgd Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad
Apelacyjny jako instancja odwolawcza w pelni podziela i czyni je podstawa réwniez swojego rozstrzygniecia, uznajac
za zbedne ponowne ich przytaczanie. ROwniez ocena prawna stanu faktycznego jest prawidlowa i wymaga jedynie
odniesienia sie w konteksScie podnoszonych w apelacji zarzutow i wnioskow.

Whbrew zarzutom apelacji Sad I instancji nie dopuscil sie takich bledéw w ustaleniach faktycznych, ktore mialyby
wplyw na rozstrzygniecie.

Powod blednie w apelacji zarzuca, iz pozwany oferowal meble, ktore nasladowaly jego produkty. Czyn pozwanego
polegal na tym, Ze na stronie internetowej, ktéra nabyl znajdowaly sie zdjecia, do ktérych mial prawa, ktore jednak
przedstawialy meble wyprodukowane przez powoda. Oferowal on mozliwosé¢ zaprojektowania i wykonania podobnych
na indywidualne zlecenia, ktére moglo odbiega¢ od tych wzordéw, ktore byly swoista inspiracja. Nie oferowal on zatem



do sprzedazy gotowych nasladujacych wyroby powoda produktéw. W ten spos6b jednak korzystal z dorobku tworczego
powoda, poniewaz klient mogl uznaé, ze prezentowane na stronie pozwanego meble zostaly przez niego wykonane i
prezentuja jego dorobek.

Racje ma powdd, ze przedmioty ochrony prawa autorskiego i ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji sg inne.
Zbedne bylyby bowiem odrebne regulacje rangi ustawowej w tych zakresach.

Natomiast zgodzi¢ sie nalezy z pozwanym, iz czeSciowo okoliczno$ci w niniejszej sprawie zostaly przez powoda
powielone ze sprawa I C 1008/16, ktora toczyla sie przed Sadem Okregowym w Toruniu przeciwko S. M., w ktorej
roszczenie powoda znalazlo podstawe w przepisach prawa autorskiego. W punkcie III wyroku wydanego w cytowanej
sprawie S. M. zostal zobowiazany do zamieszczenie przeprosin na stronie internetowej (...) nalezacej do pozwanej
spotki od dnia 28 lutego 2018 roku. Bezsporne bylo, ze obowiazek ten zostal wykonany. W tej sytuacji wbrew
stanowisku powoda nie jest to bez znaczenia, dla rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie o zadaniu przeprosin przez
pozwanego, w ktorej powod opiera zadanie o inne przepisy, tj. z ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, tym
razem wobec spotki. Pozwany jako osoba prawna uczestniczyt bowiem w wykonaniu obowigzku nalozonego na osobe
fizyczna S. M. udostepniajac w tym celu swoja strone internetowa musial znosi¢ wykonanie tego obowigzku. Skoro
byla to strona pozwanego niewatpliwie publikowane przeprosiny byly rowniez kojarzone z dzialalnoscia pozwanej
spolki. Przeprosiny te dotyczyly tego samego czynu. Na podkreélenie zastluguje takze znacznie mniejszy stopien winy
pozwanego w poréwnaniu ze S. M. oraz dobrowolne zaspokojenie roszczenia powoda w przedmiotowej sprawie co do
usuniecia kwestionowanych zdje¢ ze swojej strony internetowe;j i portali (...) (...), (...). Na nalezacej do pozwanej spotki
od dnia 28 lutego 2018 roku stronie internetowej (...) nie bylo i nie ma spornych zdjeé. Stopien winy pozwanego jest
zatem nieznaczny i dlatego nalezalo rozwazy¢, czy zadanie pozwu w zakresie przeprosin w opisanej wyzej sytuacji nie
bedzie nadmiernie ucigzliwe.

W punkcie 3 pozwu powdd domagala sie nakazania pozwanemu publikacji na jego stronie (...) przez 6 kolejnych
miesiecy nastepujacego o$wiadczenia: ,,(...) W. S. (1) (...) firma (...). Za (...) W. S. (1). (...)".

Sad Okregowy w Toruniu w wyroku z dnia 2 lipca 2019 r. sygn. akt I C 1008/16 w punkcie III. nakazal S. M.
zamieszczenie na wlasny koszt, na okres trzech miesiecy na stronie (...) (...) odwiadczenia o tresci: ,,(...) W. S. (1)(...)
S.T.” (...

Zadanie pozwu w przedmiotowej sprawie dotyczy szerszego przedmiotu ochrony nie tylko prowadzenia reklamy mebli
przy wykorzystaniu zdje¢ mebli powoda jako swoich co wprowadzato klientéw w blad i wplywalo na ich decyzje o
zakupie towaréw, co przez pewien okres czasu mialo miejsce i zostalo wrecz przyznane w toku procesu, ale takze
innych naruszen opisanych w punkcie 1 pozwu tj. rozpowszechnianie nieprawdziwych oraz wprowadzajacych w blad
wiadomosci o powodzie, w celu przysporzenia korzysci lub wyrzadzenia szkody, a takze nasladowania gotowego
produktu, polegajacego na tym, ze pozwany za pomoca technicznych srodkéw reprodukeji kopiuje zewnetrzng postaé
mebli powoda, wprowadzajac tym samym klientéw w blad co do tozsamos$ci producenta oraz produktu — te dwa
zarzuty nie zostaly udowodnione w toku przedmiotowego procesu.

W tej sytuacji nalezy tez zauwazy¢, iz roszczenie pozwu o przeproszenie dotyczy nie tylko publikacji kwestionowanych
zdje¢ mebli powoda bez jego zgody, a dotyczy calo$ci zamieszczonych na stronie pozwanego materialdw reklamowych i
informacji o prowadzonej przez pozwanego dzialalno$ci w zakresie produkcji mebli ze starego drewna i ma wskazywac
na ich niezgodno$é z prawda i godzenie w prawa i interesy powoda i jego dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa(...)
Takich naruszen powdd jednak nie udowodnil, w szczegblnoSci, ze na stronie pozwanego zawarte byly wylgcznie
kwestionowane zdjecia jego mebli, i nie bylo tam innych materialow reklamowych na ktére wskazywal powod, a
zwlaszcza, iz znajdowaly sie tam nieprawdziwe informacje o dzialalno$ci powoda i jakie, ktére w niedozwolony sposéb
godzily w interesy powoda.

Roszczenie publikacyjne powoda nie odpowiada zatem ustalonemu przez Sad stanowi faktycznemu, a przede
wszystkim rzeczywistemu zakresowi naruszen praw powoda na stronie pozwanego w okresie publikacji tam zdjec



mebli powoda. W toku przedmiotowego postepowania nie zostalo wykazane aby powod posiadat taki szeroki
przedmiot ochrony, na ktéry wskazuje zadanie publikacyjne opisane wyzej.

Pamieta¢ nalezy, iz jedna z zasad naczelnych naszego procesu jest zasada dyspozycyjnosci, ktéra obejmuje m. in.
przewidziane w art. 321 kpc zwigzanie sagdu zgdaniem pozwu. Co do zasady Sad w mys$l art. 321 § 1 kpc nie moze
wyrokowaé co do przedmiotu, ktory nie byl objety zadaniem, ani zasadzi¢ ponad zadanie. Zasada ta nie moze byc
jednak stosowana formalistycznie w tym rozumieniu, ze korygujac brzmienie tego zadania w sentencji wyroku na
formule, ktéra w sposéb nie budzacy watpliwo$ci odpowiada rzeczywistym intencjom powoda, sad nie narusza art. 321
kpc. Zakres orzekania sadu zakreslony zostaje bowiem juz w pozwie, w ktérym powdd winien dokladnie sprecyzowac
zgloszone zadanie oraz przytoczy¢ okolicznoéci faktyczne majgce to zadanie uzasadniaé (art. 187 § 1 kpc). Tak wiec to
powdd decyduje nie tylko o wszczeciu postepowania, ale takze o zakresie rozstrzygniecia sprawy. Zwigzanie granicami
zadania nie oznacza, ze Sad zwiazany jest w sposob bezwzgledny samym sformulowaniem zgloszonego zadania. Jesli
tre$¢ zadania sformutowana jest niewlaSciwie, niewyraznie lub nieprecyzyjnie, Sad moze, a nawet ma obowiazek je
zmodyfikowaé, jednakze zgodnie z wolg powoda i w ramach podstawy faktycznej powddztwa. OczywiScie ingerencja
sadu w tym zakresie nie moze by¢ zbyt daleko idaca. W tym przypadku chodzi wylacznie o nadanie objawionej tresci
pozwu woli powoda poprawnej jurydycznie (tak SN w wyroku z dnia 28 czerwca 2007 r. IV CSK (...)).

W tej sytuacji ewentualna ingerencja Sadu modyfikujaca tre$é roszczenia publikacyjnego i dostosowujaca je do zakresu
potwierdzonego w toku procesu naruszenia praw powoda nie byta mozliwa. Wola powoda byla bowiem odmienna nie
chciat on przeprosin pozwanego za naruszenie jego praw do kwestionowanych zdjeé tak jak w wyroku Sad Okregowy
w Toruniu z dnia 2 lipca 2019 r. sygn. akt I C 1008/16 w punkcie III. cytowanym wyzej. Sad obecnie nie moze orzec
niezgodnie z tak wyrazong wolg powoda. Wprowadzenie takich zmian oznaczaloby nakazanie pozwanemu przeprosin
za inne naruszenie niz wskazane w tresci o§wiadczenia w pozwie.

Reasumujac roszczenie publikacyjne powoda z pozwu nie moglo by¢ uwzglednione, ani zmodyfikowane przez Sad
i dlatego podlegalo oddaleniu, co stusznie uczynil Sad Okregowy, cho¢ z innym uzasadnieniem. Skoro z ustalen
faktycznych i pranych Sadu dokonanych powyzej wynika, ze nie doszlo do popelienia czynoéw nieuczciwej konkurencji
w zakresie odpowiadajacym opisowi w tresci zadanych przeprosin, to brak bylo podstaw do uwzglednienia tego
zadania na podstawie art. 18 ust. 3 u.z.n.k.

Ogloszenie przeprosin stuzy nie tylko usunieciu skutku naruszen. Pelni, bowiem funkcje wychowawcza i prewencyjna.
Orzekanie takich przeprosin stanowi przestroge dla ewentualnych innych podmiotow, ktore w rézny sposéb moglyby
chcie¢ dokonywaé naruszen praw ochronnych. Orzekanie o przeprosinach daje tym samym jednoznaczny sygnal, ze
podmioty, ktorym przystuguja prawa monitoruja rynek i zwalczaja w drodze sagdowej przejawy naruszenia praw (tak
tez SA w Poznaniu w wyroku z dnia 5 lutego 2009 r. I ACa (...)).

Roszczenie publikacyjne ma gléwnie charakter majatkowy i stanowi szczegblng postaé roszczenia zmierzajacego do
usuniecia skutkéw naruszenia. Z tego powodu roszczenie to ma co do zasady pehié funkcje kompensacyjna. Ma
ono na celu przekazanie odpowiedniemu kregowi odbiorcéw informacji korygujacych btedna opinie o przedsiebiorcy,
jego dzialaniach, czy wyrobach. Taka informacja zostal juz przekazana w zwigzku z publikacjg przeprosin na stronie
pozwanego orzeczonych w sprawie I C 1008/16, cho¢ skladane byly w imieniu S. M., to jednak dotarly do klientow
pozwanego odwiedzajacych jego strone, na co stusznie zwrocil uwage Sad Okregowy.

Jak wynika z pogladéw orzecznictwa roszczenie publikacyjne nie moze stanowi¢ formy represji wobec przedsiebiorcy
dopuszczajgcego sie naruszenia. Powinno ono pod wzgledem treéci i formy zadanego o$wiadczenia (publikacji)
realizowa¢ funkcje kompensacyjna, a jednocze$nie nie moze ono wychodzi¢ poza to, co jest niezbedne w dla realizacji
tej funkeji, aby nie stanowié w konkretnych okoliczno$ciach nieuzasadnionej represji wobec podmiotu zobowigzanego
(zobacz wyrok SA w Katowicach z dnia 10 listopada 2005 r. I ACa (...); oraz SA w Warszawie z dnia 7 listopada 2007
r. I ACa (...)). Roszczenie o ogloszenie musi bowiem spelniaé wymog adekwatnosci (wyrok z dnia 4 lutego 1969 r.,
I CR 500/67, Lex nr 6450; wyrok z dnia 22 pazdziernika 2002 r., III CKN 273/31, Lex nr 79340, wyrok z dnia 17
maja 2013 r. I CSK 540/12, OSN, Izba Cywilna Zbiér Dodatkowy D 2013, poz. 85). Dlatego podmiot domagajacy



sie publikacji nie moze zadaé¢ dopeklienia czynnos$ci majacej usunac¢ skutki, ktére nie powstaly, ani tez domagac¢ sie
dzialan wykraczajacych poza to, co jest niezbedne dla zniesienia zaistnialych skutkow.

Roszczenie publikacyjne ma gtownie charakter majatkowy i stanowi szczegdlna postaé roszczenia zmierzajacego do
usuniecia skutkow naruszenia. Z tego powodu roszczenie to ma co do zasady pehié¢ funkcje kompensacyjng. Ma ono
na celu przekazanie odpowiedniemu kregowi odbiorcow informacji korygujacych bledna opinie o przedsiebiorcy, jego
dzialaniach, czy wyrobach. W konsekwencji zadanie publikacyjne nie moze wprowadza¢ w blad np. co do przedmiotu
naruszonego dobra, o czym byla mowa wyzej.

W ocenie Sadu odwolawczego, majgc na uwadze opisane wyzej okolicznoSci prawne i faktyczne danej sprawy, zadanie
publikacyjne powoda stanowilo niewspdlmierna sankcje i wykraczalo poza zakres udowodnionych naruszen praw
powoda do spornych fotografii jego produktéw, stanowilo zatem przejaw nieuzasadnionej repres;ji.

Niezasadne okazaly sie zatem zarzuty naruszenia przepisoéw art. 18 ust. 1 pkt 4) u.z.n.k. w zw. z art. 415 ke.

Na koniec zgodzi¢ sie nalezy z pozwanym, ze przepis art. 1 k.c. z tej przyczyny, ze okreéla przedmiotowy i podmiotowy
zakres regulacji kodeksu cywilnego nie moze sam przez sie stanowi¢ podstawy prawnej zadania powoda. Nie jest on
zrédtem powstania praw podmiotowych i w konsekwencji nie moze stanowic¢ samodzielnej podstawy powddztwa.

Reasumujac wbrew stanowisku apelujacego brak uzasadnienia dla stwierdzenia, ze Sad Okregowy nie rozpoznal istoty
sprawy. Orzekl bowiem o roszczeniach pozwu i odniést sie do stawianych zarzutow.

Nie bylo wiec podstaw do uwzglednienia apelacji powoda w tym zakresie i jako bezzasadna podlegala ona oddaleniu
na podstawie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu na podstawie
art. 98199 kpc. Na koszty pozwanego, majac na uwadze wskazang w apelacji warto$¢é przedmiotu zaskarzenia, sktadato
sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w wysoko$ci zgodnej z postanowieniami rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radcow pranych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz. U. z 2018 r. poz.
265 t.j.) - § 10 ust. 1 pkt 2) w zw. z § 2 pkt 6) t.j. w kwocie 4.050 z}



