Sygn. akt V ACa 267/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2023 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku V Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Anna Daniszewska
Sedziowie: SA Mariusz Nowicki

SA Leszek Jantowski

Protokolant: sekretarz sadowy Adrian Sadowski
po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2023 r. wG.

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. W.i M. W.

przeciwko Bankowi(...)Spolce Akcyjnej z siedziba w W.
o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu

z dnia 22 listopada 2022 r., sygn. akt I C 1114/21
oddala apelacje;

zasgdza od pozwanego na rzecz powodow kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zlotych wraz z odsetkami w wysokoSci
odsetek ustawowych za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Mariusz Nowicki SSA Anna Daniszewska SSA Leszek Jantowski
Sygn. akt V ACa 267/23
W pozwie przeciwko Bankowi (...)S.A. w W. D. W. i M. W. domagali sie:

- zasadzenia od pozwanego w czeSciach roéwnych na ich rzecz kwoty 12.220,92 zl za okres od 4 czerwca 2011 . do 5
marca 2012 r. oraz kwoty 34.210,94 CHF za okres od 6 marca 2012 r. do 4 maja 2021 r. z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie liczonymi:

- od kwoty 12.220,92 zt od 23 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 29.991,45 CHF od 23 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty,



- od kwoty 4.219,49 CHF od dnia nastepnego po doreczeniu odpisu pozwu pozwanemu do dnia zaplaty;

- ustalenia nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu (...)z 14
wrze$nia 2006r.;

- zasgdzenia od pozwanego w czeSciach réwnych na rzecz powodéw kwoty 2.573,76 z obejmujacej koszty
ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w trakcie trwania umowy kredytu hipotecznego nr (...) wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia 23 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty.

Powodowie zglosili rowniez zadania ewentualne, a takze wniesli o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych, w tym oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz kosztow zastepstwa procesowego
w wysoko$ci dwukrotnoéci stawki minimalnej wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia
prawomocno$ci wyroku do dnia zaplaty.

Pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie solidarnie od powodow zwrotu kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je zasadzono do dnia zaplaty i kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Wryrokiem z dnia 22 listopada 2022 r. Sad Okregowy w Toruniu:

ustalil, Ze nie istnieje stosunek prawny wynikajacy z umowy kredytu nr (...) zawartej dnia 25 wrzeénia 2006 r. miedzy
powodami D. W. i M. W. a Bankiem (...)Spotka Akcyjna w W.;

zasadzil od pozwanego rzecz powodow w czeéciach rownych:

kwote 12.220,92 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 23 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty,
kwote 29.991,45 CHF z ustawowymi odsetkami od dnia 23 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty,
kwote 2.573,76 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 23 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty,
kwote 4.219,49 CHF z ustawowymi odsetkami od dnia 14 lipca 2021 r. do dnia zaplaty;

zasadzil od pozwanego na rzecz powodoéw w czeéciach réwnych kwote 11.834 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow procesu.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na ustaleniach i rozwazaniach zawartych w uzasadnieniu wyroku.
Apelacje od tego wyroku wywiodl pozwany, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac:
1. naruszenie przepisow prawa procesowego majace istotny wplyw na rozstrzygniecie, tj.:

art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 i 232 k.p.c. oraz w zw. z art. 6 k.c., co skutkowalo przyjeciem za udowodnione
okoliczno$ci nie znajdujacych potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym:

bledne ustalenie, ze powdd nie zostal odpowiednio poinformowany o ryzykach zwigzanych z zaciagnieciem kredytu
indeksowanego do waluty obcej, podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy (w
szczegoblnosci z Informacji dla wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty
obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej), wynika, iz:

- powdd byl wlasciwie - zgodnie z obowigzujacymi w dniu zawarcia umowy kredytu wytycznymi wigzacymi pozwanego
- informowany o ryzykach zwiazanych z zaciggnieciem kredytu indeksowanego do CHF, akceptowal je, a takze nie
sygnalizowal Zzadnych watpliwo$ci przedstawicielom Banku w tym zakresie:



- dokument Informacja o Ryzyku powdd otrzymal w okresie przed podpisaniem umowy kredytu, w ktérym to okresie
mial mozliwo$¢ wnikliwej analizy informacji w tej Informacji zawartych;

- dokument Informacja o Ryzyku zostal sformulowany zgodnie z wiezacymi pozwanego wytycznymi odnos$nie zasad
informowania konsumentéw o ryzykach zwigzanych z zawieraniem kredytéw walutowych, w tym Rekomendacjg S
(2006);

bledne ustalenie, ze kwestionowane przez powoda postanowienia umowne nie zostaly indywidualnie uzgodnione z
konsumentem, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz:

- powod mogl negocjowac postanowienia umowy kredytu i to wylacznie od jego decyzji zalezalo czy podejmie probe
negocjacji, co potwierdzily zeznania $wiadka M. D., ktore to zeznania zostaly przez Sad I instancji zignorowane;

- sam pow6d we Wniosku Kredytowym okreslil sposrod kilku mozliwosci walute kredytu CHF (powdd wykluczyt
udzielenie kredytu w PLN - doszlo do indywidualnego uzgodnienia waluty kredytu CHF);

- pozwany wskazal, ze w latach 2005 - 2008 inni kredytobiorcy zawierali umowy takie jak powdd, ale od poczatku
splacane bezposrednio w CHF, jak i zapewnienie kredytobiorcy dostepu do aplikacji do negocjacji, co Swiadczy o
zapewnianiu przez pozwanego realnej mozliwo$ci negocjacji sposobu splaty kredytu, w tym kurséw CHF (poprzez
mozliwo$¢ ustalenia, ze splata odbedzie sie z pominieciem Tabeli Kurséw Banku),

bezzasadne przyjecie, ze ustalajac kursy publikowane w Tabeli Kurséw Walut Obcych Banku (...)S.A. Bank dzialal w
sposoéb arbitralny, podczas gdy w rzeczywisto$ci:

- pozwany przedstawit dowody potwierdzajace, ze kursy z Tabeli Kurséw ustalane byly w oparciu o obiektywne,
niezalezne od Banku dane (m.in. system Thomson Reuters),

- Bank w chwili zawierania umowy kredytowej, jak i na etapie jej dalszej realizacji posiadal status Dealera Rynku
Pienieznego NBP,

- poczawszy od 8 maja 2017 roku NBP ustala kursy w sposéb zasadniczo tozsamy z tym, jaki od kilkunastu lat
stosuje Bank, tj. poprzez odwolanie do danych publikowanych przez niezalezne, miedzynarodowe serwisy (Reuters,
Bloomberg), co jednoznacznie potwierdza, ze spos6b konstruowania przez Bank Tabeli Kurséw jest uzasadniony,
powszechnie stosowany i obiektywny,

- protokot z przestuchania K. M. potwierdza, iz Tabela Kurs6w byla tworzona wylacznie w oparciu o obiektywne
mierniki i nie bylo mozliwo$ci, aby kursy Banku w jakikolwiek spos6b moglyby odbiegaé od realiow rynkowych, a w
zwigzku z czym nie mogly mie¢ arbitralnego charakteru,

- pozwany wskazywal, ze kursy walut okre$lone w Tabeli Kurs6w nie mogly by¢ dowolne, a musialy by¢ adekwatne
do sytuacji rynkowej, za§ mozliwo$¢ ksztaltowania kurs6w w Tabeli Walut byla znacznie ograniczona, co miat takze
wykaza¢ dowdd z opinii bieglego, ktory Sad I instancji pominal, a nadto kwestie wyzej wskazana w swoich zeznaniach
wyjasénit J. C,,

blednym ustaleniu, ze w przedmiotowej sprawie doszlo do naruszenia intereséw konsumenta w sposob razacy, w
sytuacji w ktorej Sad I instancji nie przeprowadzit dowodu z opinii bieglego sadowego,

bledne (a przy tym wewnetrznie sprzeczne) ustalenie, jakoby rozklad ryzyk miedzy stronami byl asymetryczny oraz,
ze powod nie zostal rzetelnie poinformowany potencjalnym o ryzyku nieograniczonego wzrostu kursu CHF, w sytuacji

gdy:



- pozwanego obcigzal prawny obowiazek zabezpieczenia tych ryzyk, nadto protokot z przestuchania K. M. mial
wskazac, iz Bank roéwniez ponosi w znacznym stopniu ryzyka zwigzane z udzieleniem kredytu w walucie obcej, a takze
ze Bank nie jest w zadnym wypadku beneficjentem wzrostu kursu waluty.

- $wiadek J. C. mial wykaza¢ ze pozwany placil odsetki od pozyczonych frankow szwajcarskich wyliczone zgodnie
ze stawka LIBOR oraz, ze w momencie uruchomienia kredytu powstawalo po stronie pozwanego ryzyko zwiagzane z
kursem walutowym, za$ fakt zabezpieczenia sie banku przed ryzykiem nie wplywa na ryzyko klienta;

pominiecie, iz faktem notoryjnym byly istotne wahania kursu CHF/PLN w okresie 2004 - 2008 r. (przekraczajace 50%
od 2,00zl - 3,30 z}); nie znajduje zatem logicznego uzasadnienia przyjecie, jakoby powod nie byl $wiadomy zmiennosci
kursu CHF, a przede wszystkim danie wiary twierdzeniom powoda, jakoby w tym okresie kurs CHF byl stabilny i
wskazane wahania nie zwracaly uwagi powoda - w szczegolno$ci majac na uwadze fakt, iz powodowi w toku procedury
kredytowej zostaly przedstawione historyczne kursy franka szwajcarskiego;

pominieciu, ze pozwany wykazal, ze przekazal skladki na ubezpieczenie niskiego wkladu witasnego powoda do
ubezpieczyciela, za$ powdd w toku calego postepowania nie kwestionowal faktu, ze byt objety ubezpieczeniem niskiego
wkladu wlasnego, co powoduje ze pozwany w tym zakresie nie jest wzbogacony,

b) art. 299 k.p.c. poprzez oparcie orzeczenia w zasadniczych aspektach wylacznie na podstawie zeznah powoda oraz
uznanie tych zeznan za w pehli wiarygodne pomimo ich sprzecznoéci ze zgromadzonymi w sprawie dowodami z
dokumentoéw, a takze zignorowanie, ze sa to zeznania strony procesu, ktdrej w oczywisty sposob zalezalo na uzyskaniu
korzystnego dla siebie orzeczenia;

c) art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., art. 232 oraz art. 278 § 1 k.p.c. poprzez bezpodstawne pominiecie
przez Sad I instancji wniosku pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, podczas gdy strona pozwana
szczegbdlowo wskazala w odpowiedzi na pozew istotne dla sprawy okolicznosci, ktére ten dowdd mogtby wyjasnié,

d) art. 385" § 11 § 2 k.c., art. 385> k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich oraz § 8 ust 4 Regulaminu Kredytowania poprzez ich
niewla$ciwg wykladnie skutkujaca uznaniem, ze postanowienia zawarte w § 2 ust. 2 oraz § 7 ust. 1 umowy kredytu
s3 abuzywne, podczas gdy:

uwzgledniajac wylgczenie stosowania przepiséw zgodnie z art. 1 ust. 2 Dyrektywy 93/13 nalezy uznac, iz sporne
pomiedzy stronami postanowienia jako postanowienia umowne odzwierciedlajace przepisy obowigzujacego prawa w
ogoble nie powinny podlegaé¢ badaniu pod katem ich niedozwolonego charakteru:

nie wystapily przestanki umozliwiajace taka kwalifikacje tych klauzul, albowiem klauzule te zostaly indywidualnie
uzgodnione z konsumentem, a takze nie naruszaja jego intereséw (w zadnym stopniu - tym bardziej nie naruszaja ich
w sposéb razacy) oraz nie godza w dobre obyczaje, a nadto jako postanowienie okreslajace gléwne Swiadczenie byly
sformulowane jasnym i przejrzystym jezykiem oraz w sposob jednoznaczny;

nie sposéb uznaé ich za abuzywne zwazywszy na zagwarantowane powodowi uprawnienie do splaty kredytu
bezposrednio w CHF (§ 8 ust. 4 Regulaminu Kredytowania, zgodnie z ktérym Pow6d mogt od samego poczatku kredyt
splaca¢ bezposrednio w walucie obcej), ktére to uprawnienie ,ré6wnowazylo” potencjalnie abuzywne uprawnienie
pozwanego do ustalenia warto§¢ CHF wg Tabeli Kursowych Banku;

b) art. 4 w zw. z art. 1 ust. 1 lit. a) i lit. b) ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. poprzezich bledna wykladnie polegajaca na zignorowaniu wnioskow
plynacych ze skutkéw wprowadzenia ustawy antyspreadowej w zakresie, w jakim prawidlowym powinno by¢ uznanie,
iz w ten sposob, bez wzgledu na § 8 ust. 4 Regulaminu, ostatecznie wyeliminowana zostala jakakolwiek abuzywno$é
postanowien umowy kredytu;



c) art. 385' § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 poprzez ich bledng wykladnie oraz art. 56 k.c., art. 65 k.c.
iart. 354 § 1 k.c. poprzez ich bledne niezastosowanie skutkujace zaniechaniem ustalenia przez Sad I instancji tresci
stosunku zobowigzaniowego obowigzujacego miedzy stronami po wyeliminowaniu z umowy kredytu postanowien
i ograniczeniu sie przez Sad I instancji jedynie do ustalen negatywnych, bez dokonania wykladni treSci umowy
w czesci pozostalej w mocy, co ostatecznie doprowadzilo Sad do konstatacji o konieczno$ci uniewaznienia calej
umowy, podczas gdy wlaSciwym rozwigzaniem powinno by¢ ustalenie przez Sad, wedlug jakich kurs6w mialy zostaé
zrealizowane rozliczenia pomiedzy stronami lub ustalenie, ze w takim wypadku powdd jest zobowiazany splacac
kredyt bezpoérednio we franku szwajcarskim:

d) art. 385' § 2 k.c. wzw. z art. 65 § 1i 2 k.c. oraz art. 358 § 21 § 3 k.c. i w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 poprzez
ich bledna wykladnie skutkujaca zaniechaniem zastosowania przez Sad I instancji do rozliczen z tytulu umowy kursu
Sredniego NBP i to rowniez w odniesieniu do zobowiazan, ktére powstaly przed wejSciem w zycie art. 358 § 2 k.c. w
jego aktualnym brzmieniu (zgodnie z motywem 59 wyroku TSUE z dnia 26.03.2019 w polaczonych sprawach C-70/17
i C-179/17, jak i wyrokiem w sprawie C-932/19),

e) art. 385( 1 § 2 k.c. wzw. z art. 65 § 11 2 k.c. oraz art. 24 i 32 Ustawy o NBP w zw. z uchwala nr 47/2007 Zarzadu
NBP z dnia 18.12.2007 r. zmieniajaca uchwala 51/2002 Zarzadu NBP z dnia 23.09.2002 r. (Dz. Urz. NBP Nr 14,
poz. 39 i Nr 20, poz. 51, z 2004 r. Nr 2, poz. 3 oraz z 2007 r. Nr 1, poz. 2 i Dz.Urz.NBP.2007.18.35) i w zw. z art. 6
ust. 1 Dyrektywy 93/13 poprzez ich bledna wykladnie skutkujaca zaniechaniem zastosowania przez Sad I instancji do
rozliczen z tytulu umowy kursu §redniego NBP, w sytuacji gdy w polskim porzadku prawnym obowigzywala norma
dyspozytywna wskazujaca wlasciwy kurs do przeliczeni zobowiazan przy wyplacie kredytu przez pozwanego i przy
splacie kredytu przez powoda;

f) art. 189 k.p.c. przez jego nieprawidlowe zastosowanie i bledne uznanie, ze powdd posiada interes prawny do
wytoczenia powodztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego w sytuacji, gdy orzeczenie w tym zakresie nie
konczy sporu stron opartego na konieczno$ci dokonania wzajemnych rozliczen;

g) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c., art. 411 pkt. 11 4 k.c. poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie polegajace
na zakwalifikowaniu §wiadczen spelnionych przez powoda z tytulu splaty rat kredytu jako nienaleznych, pomimo
tego, iz (1) Swiadczenie powoda znajduje podstawe w lgczacej strony umowie, (2) nie wystepuje zubozenie powoda,
albowiem kredyt jest w dalszym ciggu niesplacony (cho¢by w jego nominalnej czesci), a (3) powod zrealizowat cel
wskazany w umowie, powdd $wiadomie i dobrowolne spelial nienalezne Swiadczenie, godzac sie tym samym ze
swoim zubozeniem;

h) art. 5 k.c. poprzez zaniechanie rozpoznania przez Sad I instancji zarzutu sprzeczno$ci roszczenia powoda z zasadami
wspolzycia spolecznego, podniesionym w odpowiedzi na pozew;

i) art. 118 k.c. w zw. art. 455 k.c. w zw. z art. 405 k.c. i art. 410 k.c. poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie oraz art.
819 k.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji bledne uznanie, ze wszystkie roszczenie dochodzone przez
powoda przedawniaja sie w terminie 10 lat i w rezultacie nieuwzglednienie zarzutu 3 letniego terminu przedawnienia
i nieoddalenie na tej podstawie - przynajmniej czesSci - roszczen powoda,

j) art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. oraz art. 455 k.c., poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie i w konsekwencji
bledne uznanie, Ze roszczenie dochodzone przez powoda nie przedawnia sie do momentu wystapienia przez
powoda z pismem, w ktérym powdd wskazal na swoje stanowisko wobec wazno$ci umowy, a zatem oparcie sie
na uzewnetrznieniu o$wiadczenia woli przez konsumenta i zaniechanie zbadania, kiedy powod rozsgdnie rzecz
przyjmujac powinien taka Swiadomoé¢ mie¢;

k) art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i bezzasadne zasadzenie ustawowych odsetek za
opdznienie zasadzonych kwot od dnia 23 czerwca 2020 r. oraz od dnia 14 lipca 2021 r., podczas gdy odsetki mogly by¢
zasgdzone najwcze$niej po wyrazeniu przez powoda §wiadomego o§wiadczenia o woli uniewaznienia umowy zawartej



z przedsiebiorca, poprzedzonego pelnym pouczeniem o skutkach niewaznosSci przez Sad, a ktdére to o$wiadczenie
mogto doj$¢ do pozwanego, a co w niniejszej sprawie mialo miejsce na rozprawie dnia 6 pazdziernika 2022 r.

Na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c. i art. 162 k.p.c. skarzacy wnidst o zmiane
postanowien dowodowych w zakresie pominiecia wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego i ich
przeprowadzenie w postepowaniu odwolawczym, o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw na fakt skutecznego
zlozenia przez pozwanego o$wiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania wobec powoda oraz odebrania
o$wiadczenia przez powoda w dniu 16 grudnia 2022 r.

Skarzacy podniost procesowy zarzut zatrzymania Swiadczen powoda na rzecz pozwanego z tytulu umowy kredytu
zawartej pomiedzy stronami w zakresie kwoty 257.000 z} stanowigcej rownowarto$é wyplaconej kwoty kredytu.

Skarzacy wnibsl o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasgdzenie solidarnie od
powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania przed Sadem I instancji wraz z kosztami zastepstwa
procesowego wraz z odsetkami ustawowymi za opézZnienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia
ktérym je zasadzono do dnia zaplaty; ewentualnie o zmiane wyroku poprzez zastrzezenie, iz spelnienie zasadzonego
$wiadczenia powinno nastgpi¢ za jednoczesnym zaoferowaniem przez powoda pozwanemu kwoty 257.000 zi;
zasadzenie solidarnie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu za II instancje, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty oraz kosztu poniesionej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie wskazania wymaga, ze Sad II instancji w systemie apelacyjnym jest instancja merytoryczng, co oznacza,
ze sad ten ma obowiazek poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne i oceni¢ je samodzielnie z punktu widzenia prawa
materialnego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 r., IIT CKN 812/98, OSNC z 2000 r. Nr 10, poz.
193). Sad II instancji moze ponownie przeprowadzié dowody przeprowadzone w pierwszej instancji, moze rowniez
podzieli¢ ustalenia Sadu I instancji i przyja¢ je za podstawe wlasnego orzeczenia. Moze takze przeprowadzi¢ nowe
dowody (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2000 r., II UKN 385/99, OSNP z 2001 r., nr 15, poz. 493).
W sytuacji, gdy sad odwolawczy podziela ustalenia sadu nizszej instancji, moze ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze
przyjmuje je za wlasne, gdyz szczegdlowe powtarzanie analizy i roztrzasanie wszystkich dowodéw staje sie wtedy
niecelowe. Konieczne jest jednak ustosunkowanie sie do wszystkich zarzutéw apelacji (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 23.02.2006r., IT CSK 126/05, niepublikowany, LEX nr 179973).

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny — opierajac sie na catloksztalcie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach
— uznal, ze Sad Okregowy w spos6b prawidlowy ustalil stan faktyczny i ocenil zgromadzony w sprawie material
dowodowy. Wobec tego Sad Apelacyjny ustalenia te w pelni podziela i uznaje, zZe ocena materialu dowodowego
odpowiada warunkom ustanowionym przez prawo procesowe oraz odzwierciedla — przy zastosowaniu wymagan
przewidzianych w art. 233 § 1 k.p.c. — tok rozumowania Sadu orzekajacego.

Brak bylo przy tym podstaw do uzupelienia materialu dowodowego w sprawie.

Bezzasadnie wnosil skarzacy - na podstawie art. 380 k.p.c. - o rozpoznanie przez Sad II instancji postanowienia Sadu
I instancji, ktére nie podlegalo zaskarzeniu w drodze zazalenia, tj. postanowienia o pominieciu wniosku pozwanego o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, a w konsekwencji o dopuszczenie i przeprowadzenie tego dowodu. Przepis
art. 380 k.p.c. nie znajduje tu zastosowania, skarzgcy winien bowiem wnosi¢ o przeprowadzenie tych dowodéw,
uprzednio stosujac przepis art. 162 k.p.c. tj. kwestionujac w trybie art. 162 k.p.c. postanowienie Sadu Okregowego w
przedmiocie pominiecia konkretnego wniosku dowodowego - co mialo miejsce w zakresie postanowienia o pominieciu
dowodu z opinii bieglego, wobec czego kwestie zasadnoS$ci przeprowadzenia tego dowodu zostang oméwione przy
okazji odpowiednio postawionego w tym wzgledzie zarzutu.



Sad Apelacyjny czesSciowo odrzuca natomiast ocene prawna dochodzonych roszczen, przyjeta za podstawe
zaskarzonego wyroku, uznajac ja za wadliwg.

Podkreélenia wymaga przy tym, ze Sad II instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwiazany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace
naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania
(zob. uchwata sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008 z. 6 poz. 55).

W zwigzku z tym kwestia prawidlowosci zastosowania i wykladni przepisow prawa materialnego w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym poddana zostaje kontroli instancyjnej niezaleznie od tego, czy zostala objeta wprost zarzutami
odwolawczymi. Z uwagi na to, ze zawarta przez strony umowy kredytu podlega badaniu w niniejszym postepowaniu

takze przez pryzmat niedozwolonych postanowien umownych (art. 385( U § 1 kec. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich)
nalezy mie¢ na wzgledzie rowniez to, ze Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej orzekl juz wielokrotnie, ze sad
krajowy jest zobowigzany z urzedu przeprowadzi¢ badanie, czy warunek zamieszczony w umowie zawartej pomiedzy
przedsiebiorca a konsumentem, ktoéra jest przyczyna sporu przed tym sadem krajowym, jest objety zakresem
zastosowania Dyrektywy Rady 93/13/EWG (zob. wyroki z dnia 9 listopada 2010 r., VB Pénziigyi Lizing, C-137/08,
EU:C:2010:659, pkt 56; z dnia 7 listopada 2019 r., Profi Credit Polska, C-419/18 i C-483/18, EU:C:2019:930, pkt
66). Dokonanie oceny postanowien umowy kredytu w aspekcie ewentualnej ich abuzywnosSci moze zostaé poczynione
roéwniez w postepowaniu apelacyjnym.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie zashugiwaly na podzielenie zarzuty naruszenia art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art.
227 k.p.c., art. 232 oraz art. 278 § 1 k.p.c. poprzez bezpodstawne pominiecie wniosku pozwanego o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu finanséw i bankowosci na okolicznoéci wskazane w odpowiedzi na pozew. Dowod
taki jest zbedny do rozstrzygniecia sprawy. Sad ocenia zapisy umowy, a dowod z opinii bieglego nie jest przydatny do
dokonania oceny prawne;j.

Nie doszlo przy wydaniu zaskarzonego wyroku do naruszenia art. 227 k.p.c. Przepis ten okresla jedynie, jakie fakty sa
przedmiotem dowodu, stanowigc, iz sa to fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Twierdzenie, ze
przepis ten zostal naruszony przez sad rozpoznajacy sprawe, ma racje bytu tylko w sytuacji, gdy wykazane zostanie,
iz sad przeprowadzil dowo6d na okolicznoSci nie majace istotnego znaczenia w sprawie i ta wadliwo$§¢ postepowania
dowodowego mogla mie¢ wplyw na wynik sprawy, badz gdy sad odmoéwil przeprowadzenia dowodu na fakty majace
istotne znaczenie w sprawie, wadliwie oceniajgc, iz nie maja one takiego charakteru. Natomiast o tym, jakie fakty sa
istotne, decyduje przytoczona w pozwie podstawa faktyczna zgloszonego przez powoda zadania w powigzaniu z norma
prawa materialnego stanowiacg podstawe prawng orzekania o tym zadaniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5
grudnia 2018 r. ITI PK 118/17.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do podwazenia trafnoéci stanowiska Sadu I instancji co do pominiecia dowodu
z opinii bieglego a w konsekwencji do uzupelnienia postepowania dowodowego w zakresie objetym przedmiotowym
zarzutem.

Dowdd z opinii bieglego nie mial za$ istotnego znaczenia w sytuacji ostatecznego uznania, ze umowa zawierala
klauzule abuzywne, a w konsekwencji pozostawala niewazna. Ponadto wskazywany dowdd zostal réwniez
zawnioskowany nie w celu dokonania szeregu ustalen faktycznych, a w istocie oceny prawnomaterialnej stanu
faktycznego, a ocena w tym przedmiocie kazdorazowo nalezy wylacznie do sadu orzekajacego i nie wymaga
przeprowadzania dowodu z opinii bieglego.

Natomiast art. 232 zd. 1 k.p.c. stanowi, ze strony sa zobowiazane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych
wywodza skutki prawne. W orzecznictwie wyksztalcil sie w zasadzie juz jednolity poglad, ze ta norma prawna jest
adresowana do stron postepowania cywilnego i nie moze by¢ przez to naruszona przez sad. W powyzszej kwestii
wypowiedzial sie rowniez Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia 24 marca 2010 r. (V CSK 310/09) wskazujac, ze



uregulowanie art. 232 k.p.c. jest adresowane do stron, a nie do sadu. Podobnie w wyroku z dnia 7 listopada 2007 r. (I
CSK 293/07) Sad Najwyzszy uznal, ze zar6wno przepis art. 3 k.p.c. jaki i art. 232 k.p.c. zd. pierwsze jest adresowany
do stron, nie do sadu. To strony bowiem obowigzane sa przedstawia¢ dowody, a podstawa naruszenia przepisow
postepowania, mogacych mie¢ istotny wplyw na tres¢ wyroku, odnosi sie do uchybieni procesowych sadu, a nie stron.
Nie moze wiec stanowi¢ jej uzasadnienia przepis, ktérego sad nie moze naruszy¢.

Na uwzglednienie nie zaslugiwal réwniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w sposéb wskazany w apelacji.

Przepis ten reguluje problematyke oceny wiarygodnosci i mocy (warto$ci) dowodowej przeprowadzonych w sprawie
dowodow, a nie poczynionych ustalen faktycznych czy wyprowadzonych z materialu dowodowego wnioskoéw. Nie
stanowi o naruszeniu powyzszego przepisu zaniechanie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu,
czy tez pominiecie przez Sad I instancji przy wyrokowaniu twierdzen strony nawet, jezeli w jej ocenie, maja one istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia (zob. Piaskowska Olga Maria (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie
procesowe. Komentarz WKP 2020 r., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2018 r. I CSK 361/17).

Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze byc
uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w
sposob oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych
w tym przepisie. Sad II instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada czy
zostaly zachowane kryteria okre§lone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze — co do zasady —
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu, dokonujac wyboru okre$lonych $rodkoéw dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé skutecznie podwazona
tylko wtedy, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych (zob. przykladowo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11
stycznia 2001 r., I CKN 1072/99, Prok. i Pr. 2001r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17 maja
2000 1., I CKN 1114/99, nie publ., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000r., I CKN 1169/99, OSNC 2000
r., nr 7-8, poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05, wyrok z dnia
21 pazdziernika 2005r., III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r. III CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne
postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowod6w. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjat
sad wadze (doniostosci) poszczegdlnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu.

Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen
faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistosci.
Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegolno$ci
skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodoéw, uznajac brak ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
19 czerwca 2008r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

Wymogom tym skarzacy w swoich wywodach dotyczacych nieprawidlowej oceny dowod6éw nie sprostal.

Przede wszystkim nieprawidlowo skarzacy w ramach omawianego zarzutu kwestionuje ocene zeznan $wiadkéw
wymienionych w apelacji. Podkresli¢ nalezy, ze jak wynika z zeznan tych $§wiadkéw, cze$¢ z nich nie uczestniczyla
w czynno$ciach zawarcia umowy kredytowej. Ci $wiadkowie, ktorzy mieli kontakt z powodami nie pamietali
powodow. W ocenie Sadu Apelacyjnego, dowody te nie byly zatem przydatne do rozstrzygniecia sprawy. Bezzasadne



pozostawaly wskazania apelacji zmierzajace do wykazania jakoby sam fakt formalnego obowigzywania u pozwanego
wewnetrznych procedur dotyczacych udzielania kredytéw indeksowanych stanowil o wykazaniu, ze takie procedury
byly zachowywane za kazdym razem, w tym w przypadku powoddéw. Oczywistym musi pozostawaé, ze istnienie
jakichkolwiek uregulowan, czy procedur nigdy nie stanowi automatycznie o ich przestrzeganiu w kazdej jednostkowej
sytuacji.

W pozostalym zakresie argumentacja apelacji rébwniez nie odnosila sie w zasadzie do mocy i wiarygodnoSci
poszczegbdlnych dowoddw, a zmierzala jedynie do wykazania, ze Sad I instancji oceniajac zebrany w sprawie material
dowodowy wyciagnal bezpodstawne i nieprawidlowe, zdaniem skarzacego, wnioski bedace podstawa zaskarzonego
orzeczenia. Pozwany wywodzil przy tym o wlasnych ustaleniach stanu faktycznego oraz kwestionowal jego ocene pod
katem prawnomaterialnym, co samo w sobie stanowi o nieprawidlowej konstrukeji tego zarzutu.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie réwniez zarzut naruszenia art. 299 k.p.c. poprzez oparcie orzeczenia w zasadniczych
aspektach wylgcznie na podstawie zeznan powoda (skarzacy chyba mial na wadze powod6w). Skarzacy, kwestionujac
wiarygodno$¢ i moc dowodowa, odnosil sie przede wszystkim do dowodu z przestuchania strony powodowej, tym
samym zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. nalezy w cze$ci rozpoznaé lacznie z art. 299 k.p.c. Argumentacja w tym
przedmiocie nie zaslugiwala jednak na uwzglednienie.

Chot¢ bowiem dowdd z przestuchania stron ma charakter subsydiarny, to jednak w razie jego przeprowadzenia
pozostaje on typowym $rodkiem dowodowym podlegajacym ocenie w Swietle art. 233 § 1 k.p.c. Wobec za$ caloksztaltu
okolicznoS$ci sprawy, a takze tresci oraz konstrukcji wypowiedzi powodéw, brzmigcych logicznie i spontanicznie,
Sad Apelacyjny nie znalazt zadnych podstaw do kwestionowania ich wiarygodno$ci. Podkresli¢ nalezy, ze dowody z
dokumentow z uwagi na swoj charakter oraz ogdlna tre$¢ nie byly wystarczajace dla dokladnego ustalenia wszelkich
okolicznoSci poprzedzajacych zawarcie umowy kredytowej. Nie ma za$ racji skarzacy, jakoby przestuchanie powodow
pozostawato w sprzecznosci z pozostalymi przeprowadzonymi w sprawie dowodami, w tym dokumentacja kredytowa,
czy zeznaniami Swiadkow. Zeznania Swiadkow w zaden sposob nie podwazyly zeznan powodow. O niewiarygodnosci
dowodu z przestuchania powodéw w zakresie, w jakim wynikalo z niego, ze umowa nie podlegala negocjacjom oraz o
sposobie poinformowania ich o ryzyku walutowym, nie mogly stanowi¢ takze dowody z dokumentéw zgromadzonych
w aktach sprawy (w tym wniosek kredytowy, Informacja dla wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne
indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej, umowa kredytu). Podkresli¢ nalezy ze
dokumenty te nie byly kwestionowane i stanowily podstawe ustaleni stanu faktycznego, a Sad Okregowy wprost
wskazal, ze w przedlozonych przez strone pozwana dokumentéw, powodowie uzyskali informacje o ryzyku zmiany
oprocentowania i ryzyku walutowym. Odmienng kwestia pozostaje natomiast, ze Sad I instancji uznal informacje
wynikajace z tych dokumentéw za niedostateczne dla ustalenia o prawidlowym pouczeniu powodéw o ryzykach
zwigzanych z zawierang umowa. Trudno natomiast uznaé, w jaki sposob rzeczone dokumenty mialyby stanowié
o indywidualnym uzgodnieniu spornych klauzul i zaprzecza¢ twierdzeniom powodéw w tym wzgledzie. Wbrew
wskazaniom apelacji, z samego faktu, iz we wniosku kredytowym powodowie wybrali kredyt w walucie CHF, nie mozna
wywodzi¢ o niewiarygodno$ci przestuchania powodéw w zakresie, w jakim wynikalo z tego dowodu, ze umowa nie
podlegala negocjacjom.

Ponadto nalezy zwrécié uwage, brew twierdzeniom skarzacego, ze informacje zawarte w ,Informacji dla
wnioskodawcoéw ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej
stopie procentowej”, pozostawaly niewystarczajace do poczynienia ustalen jakoby powodowie zostali prawidlowo
poinformowani o wigzacym sie z umowg ryzyku kursowym oraz mozliwo$cia wzrostu wartoéci rat kapitalowo-
odsetkowych oraz calego zadluzenia. Zasadnie skarzacy w treéci apelacji wskazywal, ze z tresci w/w dokumentu
wynika, ze pozwany podawal, iz kredytobiorcy musza sie liczyé ze zmiang kurséw walut, a wysoko$¢ zadluzenia
przeliczanego na PLN podlega cigglym wahaniom, natomiast koszty obslugi dlugu moga okazaé sie wyzsze od
poczatkowo zakladanych, a przed zaciagnieciem zobowigzania indeksowanego zaleca sie weryfikacje prognoz
dotyczacych waluty CHF oraz jej kursu w ujeciu historycznym. Podkreslenia jednak wymaga, ze podpisanie przez
powodow przedmiotowego dokumentu nie §wiadczy o tym, ze pozwany wypehil wzgledem powodéw prawidlowo
obowiazek informacyjny. Tres¢ tego dokumentu jest dosy¢ ogoélna i nie moze Swiadczy¢ o prawidlowym pouczeniu



powoddw o ryzyku kursowym i mozliwych wahaniach kursu waluty. Ponadto w dokumencie zostal wskazany jako
zalacznik - Historia zmian kursu CHF do zlotego, jednakze juz tego zalacznika pozwany nie przedlozyl celem
wykazania przedstawionych powodom informacji, a z samej nazwy tego dokumentu wynika, ze dotyczyl on jedynie
historii zmian kursu CHF do zlotego jednakze nie wiadomo, jaki byl zakres tych danych.

Nie spos6b podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze poinformowanie powodow w treSci umowy tj. § 2 ust. 2 umowy kredytu
o tym, ze zmiany kursow walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ kwoty zaciggnietego kredytu
oraz raty kapitalowo odsetkowej jest wystarczajace do uznania, ze powodowie zostali prawidlowo poinformowani o
wiazacym sie z umowa ryzyku kursowym oraz mozliwoécia wzrostu wartosci rat kapitalowo-odsetkowych oraz calego
zadluzenia. Rowniez § 5 ust. 4 umowy mowiacy o tym, ze powodowie wraz z wnioskiem kredytowym otrzymali pismo
»Informacja dla wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na
zmiennej stopie procentowe;j” i zapoznali sie z nim, nie moze Swiadczy¢ o prawidlowym wypelnieniu wobec powodow
obowiazku informacyjnego.

W konsekwencji bezzasadnie wskazywano w apelacji jakoby powodowie zostali prawidlowo poinformowani o
wigzacym sie z umowa ryzyku kursowym oraz mozliwo$cia wzrostu wartoSci rat kapitalowo-odsetkowych oraz catego
zadluzenia.

Wbrew skarzacemu, informacje zawarte w przedlozonych przez niego dokumentach nie zawieraly wszelkich
odpowiednich i wystarczajacych tresci, tj. co do istoty i skali ryzyka wzrostu kursu CHF i to w calej perspektywie
okresu, w jakim strony beda zwigzane zawarta umows. Z zadnego ze zgromadzonych w sprawie dowodéw, a w
konsekwencji poczynionych ustalen nie wynika, aby zostaly powodom okazane szczegbdlowe analizy i dane dotyczace
mozliwych zmian kurséw waluty, w tym symulacje drastycznego i znacznego wzrostu kursu walutowego w przyszlosci,
wskazujgce na nieograniczony charakter ryzyka kursowego, czy tez aby udzielano im precyzyjnej informacji odnoénie
sposobu ustalania kursu przez pozwanego. W rezultacie nie mozna stwierdzi¢, aby doszlo do wystarczajacego
zapoznania strony powodowej z kwestig ryzyka kursowego, a w rezultacie, aby powodowie zawierajac przedmiotowa
dla sprawy umowe mieli rzeczywista Swiadomo$§¢ w zakresie ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem kurséw
waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, w tym aby mogli i powinni byli nalezycie i prawidlowo zrozumie¢ i ocenic
skale obcigzajacego ich (i to wylacznie) ryzyka wigzacego sie z ewentualnym wzrostem kursu CHF w calym okresie
zwigzania stron przedmiotowa umows3.

Podkresli¢ nalezy, ze czym innym jest powszechna, ogblna wiedza o tym, ze kursy walut ulegajg zmianom i moga
wzrastagé, co bedzie wplywalo na wahania wysoko$ci kwot podlegajacych zwrotowi na rzecz Banku, czym innym jest
za$§ $wiadomo$é, ze kurs waluty moze wzrosna¢ w sposob drastyczny powodujac, ze kwota udzielonego kredytu,
pomimo splat moze znacznie sie zwiekszy¢. Jest to tym bardziej istotne, ze w latach 2006-2008, co jest powszechnie
wiadomym, kurs CHF utrzymywal sie na niskim poziomie, a CHF byl uwazany za stabilna walute. Potwierdza to tez
powszechno$¢ zaciggania przez obywateli kredytéw indeksowanych lub denominowanych do walut obcych w tamtym
czasie. Logicznym jest bowiem i zgodnym z zasadami do$wiadczenia zyciowego, ze gdyby kredyty indeksowane lub
denominowane do walut obcych byly uwazane za ryzykowne, z pewnoScia zawieranie tego typu umoéw nie byloby tak
powszechne.

Odwolujac sie do orzecznictwa TSUE nalezy zauwazyé, ze zdaniem Trybunalu nie wystarczy przekazywanie
konsumentowi informacji nawet licznych, jezeli opieraja sie one na zalozeniu, ze réwno$¢ miedzy waluta rozliczeniowa
a walutg splaty pozostanie stabilna przez caly okres obowiazywania tej umowy. Nie wystarczy tez informacja
pozwalajaca konsumentowi na zrozumienie, ze w zalezno$ci od zmian kursu wymiany zmiana parytetu pomiedzy
waluta rozliczeniowa a walutg splaty moze pocigga¢ za sobg niekorzystne konsekwencje dla jego zobowigzan
finansowych, ani przedstawienie mu ewentualnych wahan kurséw wymiany. Kredytobiorca - konsument bowiem
musi zosta¢ jasno poinformowany, iz podpisujac umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej (szeroko
rozumianego), ponosi przez caly okres obowigzywania umowy ryzyko kursowe, ktére z ekonomicznego punktu
widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku silnej deprecjacji waluty, w ktérej otrzymuje
wynagrodzenie (zob. wyroki z dnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie C186/16, R. P. Andriciuc i in. przeciwko Banca



Romaneasca SA, pkt 59, 50, z dnia 20 wrzeénia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 74-75, z dnia 14
marca 2019 1., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 34-35, 40, 43, 46,
z dnia 10 czerwca 2021 r., C-776/19-C-782/19, BNP Paribas Personal Finance, pkt 56, 69, 71, 72, 74, postanowienia
z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie C-119/17, Liviu Petru Lupean, Oana Andreea Lupeanz przeciwko SC OTP BAAK
Nyrt., pkt 251 n. i z dnia 6 grudnia 2021r., C-670/20, ERSTE Bank Hungary, pkt 34, teza).

W tym wzgledzie okoliczno$¢, ze konsument o§wiadcza, iz jest w pelni §wiadomy potencjalnych ryzyk wynikajacych
z zawarcia wspomnianej umowy, nie ma sama w sobie znaczenia dla oceny, czy przedsiebiorca speil wspomniany
wymog przejrzystoéci (zob. wyrok z dnia 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 65-70 i
postanowienie z dnia 6 grudnia 2021 r., C-670/20, ERSTE Bank Hungary, pkt 34, teza), ciezar za§ udowodnienia,
ze konsument otrzymal niezbedne informacje spoczywa na przedsiebiorcy (zob. wyrok z dnia 10 czerwca 2021r.,
C-776/19-C-782/19, BNP Paribas Personal Finance, pkt 56, 69, 71, 72, 74, 87, 89, teza).

Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na nabycie nieruchomosci stanowiacej z reguly dorobek
zycia przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalto zatem szczegblnej starannosci
Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument mial
pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Poniewaz przekaz kierowany do konsumenta musi
by¢ jasny i zrozumialy, podanie informacji powinno nastapi¢ poprzez m.in. wskazanie nieograniczonego charakteru
ryzyka walutowego. Jak zauwazyl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lutego 2022 r. (II CSKP 415/22, LEX nr
3303545) - w takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien
zosta¢ wykonany tak, aby jednoznacznie i zrozumiale unaoczni¢ konsumentowi, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu
jest bardzo ryzykowne, a efektem moze byé¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo
dokonywania regularnych splat. Stanowisko to uszczeg6lowil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 maja 2022 r. (II
CSKP 464/22, niepubl.) wskazujac, ze prawidlowa informacja powinna uwzgledniaé kilka istotnych elementow.
Przede wszystkim nalezy u$wiadamia¢ konsumentowi - wyraznie i z nalezyta powaga, ze ryzyko silnej deprecjacji
jest trudne do oszacowania w perspektywie dlugookresowej i nie powinno by¢ lekcewazone (pozostaje realne).
Wymaganiu temu nie czyni zado$¢ np. podawanie ,uspokajajacych” informacji o historycznych wahaniach waluty
indeksacji w okresie nieproporcjonalnym do przewidywanego czasu trwania umowy kredytu, ktére moze wrecz
usypia¢ czujnoéc kredytobiorcy, wywolujac wrazenie o jedynie hipotetycznym charakterze zagrozen. Istotne jest
réwniez zwrdcenie uwagi na powage tego zagrozenia w aspekcie mozliwego rozmiaru deprecjacji waluty krajowe;j,
a w szczegblno$ci podkreslenie, ze moze by¢é ona gwaltowna i drastyczna, z uwzglednieniem sytuacji majatkowe;j
konkretnego konsumenta, decydujacej o tym, jaki stopien deprecjacji waluty indeksacji przekraczaé¢ bedzie granice
jego zdolno$¢ do splacania kredytu. Wymagana w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
informacja co do tego, ze konsekwencje silnej deprecjacji moga by¢ trudne do udzwigniecia dla konsumenta,
nie powinna ogranicza¢ sie do ogdlnego stwierdzenia o jej wplywie na wysoko$¢ zadluzenia czy nawet rat, ale
obrazowaé¢ 6w wplyw konkretnymi wyliczeniami. Konsument powinien by¢ tez uswiadomiony, ze deprecjacja taka
moze powodowaé utrate zdolnoSci do splaty kredytu, z czym wiaze sie powazne ryzyko utraty nieruchomosci -
stanowigcej czestokro¢ miejsce zamieszkania konsumenta - obciazonej hipoteka zabezpieczajaca splate kredytu.

W przywolywanym wyroku zaznaczono réwniez, ze z punktu widzenia oméwionych wymagan trudno uznaé za
wystarczajace dane, ktérych podanie zalecano w rekomendacji S Komisji Nadzoru Bankowego dotyczacej dobrych
praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie wydanej w 2006 r. na podstawie art. 137 ust.
1 Prawa bankowego.

Tym samym dzialanie pozwanego nawet przy przyjeciu spelnienia ww. rekomendacji S nalezy uznaé za
niewystarczajace, skoro nie odpowiadalo powyzej opisanym wymogom.

Nie ma tez znaczenia, ze w momencie zawierania umowy w prawie krajowym brak bylo przepiséw o charakterze
bezwzglednie obowigzujacym, ktére nakladalyby na banki obowigzek informowania klientéow o ryzyku kursowym
zwiazanym z zawieraniem takich kredytow, a tym bardziej wskazujacych zakres takiego informowania, stwierdzenia



wymaga, ze powszechnie akceptowanym zrédlem odpowiedniego obowigzku informacyjnego przedsiebiorcy
wzgledem konsumenta w tym zakresie mogla pozostawaé i pozostawala przywolywana Dyrektywa Rady 93/13/EWG.

Niewatpliwie, pozwany mial tez $wiadomo$¢ obowigzkow w tym zakresie, skoro w tre$ci umowy kredytowej zawarl
zapis o poinformowaniu powodéw o ryzyku kursowym zwigzanym z przedmiotowg umowg. Warto przy tym zauwazy¢,
ze skarzacy wskazujac na §wiadomos$é powodoéw co do zmiennoéci i nieprzewidywalnoS$ci kurséw walut, a przez to o
zasadnoS$ci ponoszenia przez nich ryzyka wzrostu kursu CHF, pomija, ze tym bardziej od niego - jako profesjonalisty
w obrocie gospodarczym, w tym zwlaszcza finansowym, nalezy wymagac, aby jeszcze lepiej od powodéw zdawal sobie
sprawe ze skali ryzyka wystapienia takich skutkéw i w zwiazku z tym w spos6b prawidlowy wywiazat sie z obowiazku
informacyjnego wzgledem konsumenta. Tym samym, nie mozna za bezpodstawne uzna¢ obcigzenia pozwanego takim
obowigzkiem.

Z tego wzgledu nawet ustalenie, ze powodowie dokonali wyboru kredytu indeksowanego do waluty obcej i §$wiadomie
zrezygnowali z zaciggniecia standardowego kredytu w PLN, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Niewatpliwie
dla przecietnego konsumenta w tamtym czasie, a wiec i dla powodow, oczywistym byto, iz kredyt indeksowany do CHF
pozostaje korzystniejszy. Atrakcyjno$é umowy kredytowej jako caloéci nie sprzeciwia sie jednak mozliwo$ci badania
abuzywno$ci jej poszczegdlnych postanowien. Pozostaje to réwniez irrelewantne dla konsekwencji ewentualnego
stwierdzenia takiej abuzywnosci.

Oceniajac odpowiednie znaczenie przedlozonej przez pozwanego symulacji kosztow kredytu w PLN nalezy zauwazy¢,
ze dokument ten zawiera symulacje sporzadzong przez pozwanego, ktéra moze stanowi¢ wyraz dodatkowego
uzasadnienia dla stanowiska skarzacego, nie mozna jednakze w oparciu o ten dowdd poczynié ustalen faktycznych.
Ponadto twierdzenia majace znajdowac poparcie w tym dokumencie, tj. co do korzystniejszej sytuacji powodéw na
gruncie wykonania umowy stron w odniesieniu do sytuacji w przypadku zaciggniecia kredytu w PLN, nie moga mie¢
znaczenia dla oceny abuzywnoSci zapisow umowy stron, skoro dokonuje sie jej na moment zawarcia umowy.

W $wietle przeprowadzonych rozwazan, wbrew zarzutom apelacji, prawidlowa pozostawala rowniez konstatacja, ze

postanowienia umowy kredytu nie podlegaly negocjacji. Zgodnie z art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, ze postanowienia
umowy zostaly indywidualnie uzgodnione spoczywatl na pozwanym jako tym, ktory sie na to powoluje. Skarzacy nie
przedstawil jednak zadnych dowod6w dla wykazania, ze przedmiotowe klauzule, tworzace mechanizm indeksacyjny,
byly wspélnie ustalane przez strony umowy oraz, ze powodowie mieli ,rzeczywisty wplyw” na ustalenie ich tresci.
Podkreslenia wymaga, ze o indywidulanym uzgodnieniu treéci umowy nie stanowi wybo6r co do ogélnego rodzaju
umowy oraz sama hipotetyczna mozliwo$¢ podjecia negocjacji, a w konsekwencji stan ,braku negocjacji” co do treci
umowy opracowanej przez przedsiebiorce.

Sad Apelacyjny, wbrew odmiennym wywodom apelacji, podziela zapatrywanie wyrazone w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 6 marca 2019 r. (I CSK 462/18,LEX nr 2629877), zgodnie z ktéorym w celu ustalenia, czy
konkretne postanowienie umowne nalezy kwalifikowaé jako ,nieuzgodnione (uzgodnione) indywidualnie” nalezy

zbadaé, czy konsument mial na tre$¢ danego postanowienia ,rzeczywisty wplyw” (art. 385" § 3 k.c.), co zwykle nie
bedzie mialo miejsca w przypadku postanowien umowy przyjetych z wzorca zaproponowanego konsumentowi przez
przedsiebiorce. Dla zrealizowania przeslanki rzeczywistego wplywu konsumenta na tre$¢ postanowiefi umownych nie
wystarczy wykazanie, ze konsument dowiedzial sie o tresci klauzuli w odpowiednim czasie, a strony prowadzily w
tym przedmiocie negocjacje. Konieczne jest udowodnienie wspolnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli, w
wyniku rzetelnych negocjacji, w ramach ktérych konsument miat realny wplyw na tre$¢ okre$lonego postanowienia
umownego, chyba ze zostalo ono sformulowane przez konsumenta i wlgczone do umowy na jego zadanie.

Przenoszac to na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzié¢, ze nie budzi watpliwosci i nie bylo kwestionowane, ze
przedmiotowa dla sprawy umowa kredytu zostata zawarta na podstawie wzorca umownego przygotowywanego przez
profesjonaliste — pozwany Bank, a powodowie zlozyli jedynie wniosek kredytowy. Nie sposob przy tym uznaé, aby
samo zlozenie wniosku o zawarcie umowy kredytu indeksowanego do CHF automatycznie pozwalalo na przyjecie,
ze kazde postanowienie umowy dotyczace mechanizmu indeksacji jest uzgodnione indywidualnie. Sam fakt, ze



powodowie zdecydowali sie na kredyt indeksowany do CHF nie oznacza przeciez, ze mieli wplyw na tre$¢ kazdego
z zapisow umowy, w tym klauzul indeksacyjnych i je indywidualnie uzgodnili. Wyboér samego rodzaju umowy, w
tym nawet wobec $wiadomej rezygnacji z innego produktu (1j. z kredytu czysto zlotowego), nie moze by¢ uznany za
uksztaltowanie jej tredci, w szczegblnosci tresci postanowien regulujacych mechanizm indeksacji, w wyniku uzgodnien
stron. Podobnie sama mozliwo$¢ podjecia negocjacji w pewnych zakresach, w tym zawarcie aneksu do umowy, nie
stanowi, ze inne konkretne postanowienia takiemu indywidualnemu uzgodnieniu podlegaly.

Skarzacy nie ma racji wywodzac jakoby o negocjacji umowy stanowily zapisy Regulaminu (§ 8 ust. 4) dopuszczajgce
mozliwo$¢ zastrzezenia w umowie kredytu pobierania przez Bank raty splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt
jest indeksowany, o ile ten rachunek jest dostepny w aktualnej ofercie Banku. Przede wszystkim z zapisu tego wynika
wylacznie, ze pozwany w ramach stosowanych przez siebie wzorcéw dopuszczal mozliwo$¢ uksztaltowania w umowie
innego sposobu dokonywania splat niz tylko z rachunku zlotowego, tj. przy wykorzystaniu rachunku walutowego i to
iile pozostawatl on w aktualnej ofercie pozwanego. W zadnym zakresie taka tre$¢ Regulaminu nie stanowi o tym, ze
w ramach ostatecznej treSci umowy przewidziano mozliwo$c takiego sposobu splaty. Z pewno$cig nie stanowi to tez o
samoistnym wykazaniu, ze zapisy umowy stron w tym zakresie — przewidujace splate kredytu z rachunku zlotowego
— podlegaly indywidulanym uzgodnieniom z powodami. Nie zostalo w zaden spos6b wykazane, aby powodowie
rzeczywiscie wiedzieli o takiej mozliwoéci na etapie zawierania umowy kredytu. W sprawie nie wykazano bowiem,
kiedy doktadnie powodowie zapoznali sie z treScia ww. Regulaminu i czy mialo to miejsce przed zawarciem umowy,
w tym zwlaszcza, aby nastapilo to w momencie umozliwiajacym zgloszenie takiego zastrzezenia przez kredytobiorce
przed jej podpisaniem. Informacja o zapoznaniu powod6éw z Regulaminem nie wynika ani z wniosku kredytowego, ani
dokumentu - Informacja dla Wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty
obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej, ani takze z zapiséw samej umowy. Nawet jesliby przyjaé, ze powodowie
zapoznali sie z Regulaminem bezposrednio przed podpisaniem umowy, to trudno przyjac, aby mieli choéby faktyczna
mozliwo$¢ podjecia negocjacji w tym zakresie, skoro umowa zostala juz przygotowana i przedstawiona do podpisu.
Skarzacy nie wykazal w zaden sposob, aby powodowie w czasie ubiegania sie o kredyt i podpisywania umowy
kredytowej posiadali rachunek walutowy lub mieli mozliwo$é jego zalozenia. Nie mozna za$ wykluczy¢, ze wlaénie
splata z rachunku zlotowego byta opcja lansowang przez samego pozwanego.

Pozwany, poza odwolaniem do tak przedstawionych okolicznosci, nie wskazywal natomiast na zadne inne przeslanki,
a tym bardziej dowody, ktére pozwalalyby na ustalenie indywidulanego uzgodnienia z powodami zapisow klauzul
indeksacyjnych. Pozwany nie zdolal wykazac, ze strony w ogoéle analizowaly znaczenie i skutki zaproponowanego przez
niego mechanizmu indeksacji.

Rzeczywisty wplyw powoddw na tre$¢ umowy na pewno nie wyrazal sie w wyborze waluty CHF a takze w tym, ze
powodowie dokonali wyboru dnia uruchomienia kredytu. Pomimo powigzania uruchomienia kredytu z wymogiem
zlozenia przez powodow dyspozycji w tym zakresie, nie mozna przyjaé, aby stanowilo to o wplywie powodéw na zapisy
umowy, skoro czynnoSci te nalezaly juz do sfery wykonania umowy. Ponadto trudno takze uzna¢, aby stanowilo to
choéby o mozliwoSci wyboru przez powod6w kursu zastosowanego do przeliczen, skoro dokonanie wyptlat pozostawalo
- zgodnie z § 3 ust. 3 i 4 umowy - nie tylko uzaleznione od spelnienia poszczegblnych warunkow, ale wymagalo zlozenia
przez powodéw dyspozycji na 3 lub 10 dni (w przypadku konieczno$ci zlecenia przez Bank kontroli inwestycji) przed
terminem wyplaty, co czyni taki wplyw powod6éw na wybor kursu iluzorycznym.

Nie zaslugiwaly réwniez na uwzglednienie podniesione w ramach omawianych zarzutéw wskazania jakoby
Sad Okregowy bezpodstawnie przyjal, ze pozwany mial mozliwo$¢ dowolnego, arbitralnego ustalania poziomu
publikowanych kurséw walutowych. Sad I instancji nie czynil wszak ustalen w tym zakresie, a kwestie te podlegaly
— trafnie - rozwazeniu w ramach oceny prawnomaterialnej stanu faktycznego. Dla zachowania jednak porzadku
wywodu, Sad Apelacyjny w tym miejscu odniesie sie kompleksowo do argumentacji przedstawionej w tym wzgledzie.

Bezzasadne pozostawaly zarzuty, jakoby pozwany wykazal, Ze nie mogt stosowac¢ innych kurséw niz kursy rynkowe,
w sytuacji, w ktorej jego argumentacja odnosila sie w zasadzie jedynie do faktycznego sposobu kreowania przez
pozwanego kurséw walut (wykonania umowy).



W tym miejscu ponownego zaznaczenia wymaga, ze relewantnym dla oceny tego, czy dane postanowienie umowy jest

niedozwolone (art. 385 § 1 k.c.) jest stan z chwili zawarcia umowy (zob. uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedziow z
dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2), zadne zatem pdZniejsze zdarzenia nie moga mie¢ wplywu
na te ocene. W rezultacie prawnie obojetne jest to, w jaki sposob umowa w zakresie abuzywnych przepiséw byla w
rzeczywistoSci wykonywana przez bank. Nieistotne jest wiec, w jaki sposéb bank ustalal kursy CHF wzgledem PLN
oraz czy stosowane przez bank kursy kupna i sprzedazy byly de facto kursami rynkowymi (zob. takze pkt. 52-58
wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 20 wrzeénia 2017 r. C-186/16. Ruxandra Paula Andriciuc i in. Przeciwko
Banca Romaneasca SA).

Nie jest uzasadniony poglad, ze powodowie na zasadzie § 8 ust. 4 Regulaminu od momentu zawarcia umowy mieli
mozliwo$§¢ dokonywania splaty kredytu bezpoérednio w CHF.

Co istotne trudno réwniez uznaé, aby pozwany pozostawal w jakikolwiek prawnie wigzacy sposéb ograniczony w
tworzeniu tabel kursowych. Z regulacji z art. 111 ustawy Prawo bankowe, z ust. 4 wynika obowiazek prowadzenia
i udostepniania stosowanych przez bank kurséw walut. Obowigzek ustanowiony w przedmiotowym przepisie ma
niewatpliwie charakter wylacznie informacyjny. Regulacja ta nie odnosi sie do samego konstruowania kurséw i tabel
kursowych przez banki i nie przewiduje w zwigzku z tym zadnych ograniczen w kreowaniu kurséw. Sam fakt, ze
pozwany zobowigzany jest do publikowania stosowanych kurséw w przewidziany prawem sposéb nie stanowi o tym,
aby byl w jakikolwiek istotny prawnie sposob ograniczony w ich ustalaniu.

Brak jest réwniez podstaw do przyjecia, ze sposéb ustalania kursé6w przez pozwanego uksztaltowany pozostawal
przez jakikolwiek sprecyzowany zwyczaj, ktory uzupelnialby tre§¢ umowy na zasadzie art. 56 k.c. O istnieniu takiego
zwyczaju nie stanowi, co oczywiste, praktyka tworzenia i wykorzystywania przez banki tabel kursowych. Za taki
zwyczaj nie moze z pewno$cia zostac tez uznana sama praktyka (w ujeciu historycznym) ustalania przez konkretny
bank kurséw walut.

Podobnie, samo sprawowanie nadzoru przez KNF nad dzialalnoScia bankdw nie stanowi samoistnie o sprecyzowanym
i wigzacym wplywie KNF na ustalanie kurséw przez banki, w tym zwlaszcza, aby wiazalo sie to z pozbawieniem
jakiejkolwiek swobody w ustalaniu kurséw.

Stanowisko skarzacego, jakoby nie mogl ksztaltowaé kursow w sposdb dowolny w istocie odnosi sie wiec jedynie
do samego faktycznego sposobu kreowania tych kurséw walut, przy uwzglednieniu warunkéw rynkowych, co - jak
wskazywano - nie ma znaczenia dla oceny zawartych w umowie klauzul waloryzacyjnych.

Zarzuty apelacji o bezpodstawnym pominieciu okolicznoSci zwigzanych ze sposobem wykonania spornej umowy,
w tym zwigzanych ze stosowanymi przez pozwanego zasadami ustalania wysoko$ci kurséow CHF i ich relacji do
kurséw stosowanych przez inne banki, ktore - zdaniem skarzacego - powinny §wiadczy¢ o wystepujacym przy
podpisywaniu spornej umowy zgodnym zamiarze stron, w tym zwlaszcza o sposobie rozumienia spornych zapiséw
umowy i jej wykladni, jako odnoszace sie wlasnie do wykladni o$wiadczen woli stron, a wiec w istocie zagadnien
prawnomaterialnych, zostana oméwione przy okazji postawionego w tym wzgledzie odpowiednio zarzutu naruszenia
art. 65 k.c.

Podobnie, twierdzenia pozwanego zwiazane z rozkladem pomiedzy stronami ryzyka walutowego na tle umowy oraz
wplywu ryzyka kursowego na saldo kredytu zostang omoéwione w dalszej cze$ci uzasadnienia. Niemniej jednak
za nietrafny nalezalo uznaé zarzut pominiecia, ,ze faktem notoryjnym byly istotne wahania kursu CHF/PLN w
okresie 2004 — 2008”. Skoro tak bylo, bank winien w sposob szczegblny uczuli¢ kredytobiorcéw w tym zakresie,
a w ostatecznym przypadku — rozwazy¢ w ogble mozliwo$¢ rezygnacji z oferowania potencjalnym kredytobiorcom
produktéw obcigzonych tak duzym ryzykiem.



Nalezy takze wskazaé, ze strona pozwana nie wykazala, ze wysoko$¢ kosztow zwigzanych z zawarciem ubezpieczenia
obcigzajacego powodow w jakikolwiek sposob koreluje z uzgodnieniami pozwanego z ubezpieczycielem. Tre$¢ umowy
ubezpieczenia zawartej pomiedzy pozwanym bankiem a ubezpieczycielem pozostaje bowiem nieznana.

Calkowicie nietrafne zarzucano w apelacji naruszenie art. 4 w zw. z art. 1 ust. 1 lit. a) i lit. b) ustawy z dnia 29 lipca
2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. poprzez ich
bledng wykladnie polegajaca na zignorowaniu wnioskéw plynacych ze skutkéw wprowadzenia ustawy antyspreadowe;j
w zakresie, w jakim prawidlowym powinno by¢ uznanie, iz w ten sposob, bez wzgledu na § 8 ust. 4 Regulaminu,
ostatecznie wyeliminowana zostala jakakolwiek abuzywno$¢ postanowien umowy kredytu.

W sprawie nie doszlo do naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. w sposob wskazany w apelacji, bowiem przepis ten dotyczy
»Stanu rzeczy”, a nie stanu prawnego.

Niezasadny okazal sie zarzut naruszenia art. 189 k.c. Skarzacy naruszenie przedmiotowego przepisu upatrywal
w blednym przyjeciu, ze stronie powodowej przyshuguje interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy
kredytu.

Zgodnie z omawiang regulacja powod moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Podstawowa przestanka merytoryczng powodztwa o ustalenie jest zatem
istnienie interesu prawnego w zadaniu ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Interes
prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. istnieje za$ tylko wtedy, gdy powdd ochrone swojej sfery prawnej moze uzyskaé
przez samo ustalenie istnienia badZ nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Innymi stowy, dla ustalenia, ze pow6d
posiada interes prawny istotne jest to, aby rozstrzygniecie wydane w oparciu o art. 189 k.p.c. gwarantowalo powodowi
skuteczna ochrone jego interesow. Wyrok ustalajacy musi wiec by¢ zdatny do tego, aby definitywnie zakonczy¢ spor
stron co do prawa czy stosunku prawnego (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 18 czerwca 2009 r., IT CSK 33/09,
LEX nr 515730, z dnia 19 wrzeénia 2013 r., I CSK 727/12, LEX nr 1523363).

Co prawda dominujgcy w orzecznictwie pozostaje poglad, ze interes prawny do wytoczenia powodztwa o ustalenie
istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego w zasadzie nie zachodzi, jezeli zainteresowany moze na innej
drodze osiggnaé w pelni ochrone swoich praw, w szczegdlno$ci na drodze powddztwa o spelnienie $wiadczenia (zob.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2017 r., V CSK 52/17, LEX nr 2372279, z dnia 9 stycznia 2019 r., I
CSK 711/17, LEX nr 2618479). Samo jednak istnienie mozliwo$ci wytoczenia powddztwa o §wiadczenie nie w kazdej
sytuacji $wiadczy¢ bedzie o braku interesu prawnego w zadaniu ustalenia.

Brak interesu prawnego wystapi jedynie wowczas, gdy wyrok zasadzajacy $wiadczenie zapewni pelna (adekwatna
do sytuacji prawnej powoda) ochrone prawna uzasadnionych intereséw powoda. W przypadku, gdy sporem o
Swiadczenie nie beda mogly (ze swej natury) by¢ objete wszystkie uprawnienia istotne z perspektywy ochrony
sfery prawnej powoda, przyjac¢ nalezy, ze powdd ma interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. W szczegolnos$ci
dotyczy to zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, gdy konsekwencje ustalenia nieistnienia stosunku
prawnego nie ograniczaja sie do aktualizacji obowigzku $wiadczenia, lecz dotycza takze innych aspektéow sfery
prawnej powoda (np. wplywaja na okre§lenie treSci praw i obowiazkéw powoda jako dluznika pozwanego). W
takiej sytuacji sama mozliwo$¢ wytoczenia powddztwa o §wiadczenie nie wyczerpuje interesu prawnego w zadaniu
ustalenia, co aktualizuje sie zwlaszcza wtedy, gdy pozwany ro$ci sobie wedlug tresci stosunku prawnego objetego
powddztwem z art. 189 k.p.c. okreSlone prawo do $wiadczenia ze strony powoda (np. zada zwrotu udzielonego
kredytu w wysokoSci obliczonej zgodnie z tre$cia kwestionowanej umowy). W takich sytuacjach nie spos6b odmowié
dluznikowi dazacemu do wykazania, ze nie jest zobowigzany do $wiadczenia w wysokoSci poszczegdlnych rat - przy
wykorzystaniu zakwestionowanych klauzul indeksacyjnych - interesu prawnego w dochodzeniu zadania ustalenia
nieistnienia stosunku prawnego (zob. Sad Apelacyjny w Szczecnie w wyroku z dnia 11 lutego 2021r., I ACa 646/20,
LEX nr 3164510).



Tym samym, Sad Apelacyjny uznal, Ze powodowie — poza mozliwoécia zgloszenia zagdania zasadzenia §wiadczenia co z
resztg uczynili, mieli takze interes prawny w ustaleniu niewaznosci przedmiotowej umowy kredytowej. Zwrocic nalezy
bowiem uwage na fakt, ze o ile w zakresie juz uiszczonych rat kredytu powodom przystugiwalo roszczenie dalej idace,
a mianowicie o zaplate, to co do dalszego okresu maja oni interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w domaganiu
sie ustalenia niewazno$ci umowy. Ustalenie niewazno$ci umowy wyeliminuje wszak konieczno$¢ wystepowania przez
powodow z zadaniem zaplaty, albowiem nie beda juz oni zobowigzani do uiszczania na rzecz pozwanego kolejnych
rat w przyszlo$ci. Ustalenie niewazno$ci umowy stron rozstrzyga in casu w sposoéb ostateczny o braku obowiazku
spelnienia na rzecz pozwanego banku w przyszlosci §wiadczen znajdujacych podstawe w niewaznej czynnosci prawnej;
tym samym usuwa niepewno$¢ co do skutkow prawnych wynikajacych z przedmiotowej umowy.

Przechodzac do oceny pozostalych zarzutéw prawa materialnego wskazania wymaga, ze zasadnym pozostaje

stwierdzenie, ze zastosowane w spornej umowie klauzule indeksacyjne oceniane w §wietle art. 385" § 1 k.c. i art. 385>
k.c. oraz Dyrektywy Rady 93/13/EWG, pozostawaly klauzulami abuzywnymi i jako takie podlegaly wyeliminowaniu,
co z kolei skutkowalo upadkiem umowy w catoSci.

Niezasadny byl zarzut naruszenia art. 385" § 11 2 k.c., art. 385> k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich oraz § 8 ust. 4 Regulaminu
poprzez ich niewlasciwa wykladnie skutkujgca uznaniem, ze postanowienia zawarte w § 2 ust 2 oraz § 7 ust. 1 umowy

sa abuzywne.

Zgodnie z art. 385 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne), przy czym nie dotyczy to postanowien okreSlajacych glowne
Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny (8§ 1). Jezeli
postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie (§
2). Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu, w szczegdlnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie,
spoczywa za$ na tym, kto sie na to powoluje (§ 4).

W $wietle powyzszego nalezy zauwazyC, ze bezspornym na gruncie niniejszej sprawy pozostawalo, iz stosunek
powodow z pozwanym na tle zawartej umowy kredytowej mial charakter relacji konsumenci-przedsiebiorca, wobec
czego zawarta umowa poddaje sie weryfikacji pod katem przedmiotowej regulacji. Niewatpliwie, jak to przedstawiono
uprzednio, klauzule indeksacyjne nie zostaly uzgodnione indywidualnie z powodami. Nadto, zapisy te choé¢ stanowig
postanowienia okreélajacych glowne $wiadczenia stron, to z uwagi na sformutowanie ich w spos6b niejednoznaczny
poddaja sie kontroli pod katem abuzywnosci, na skutek czego nalezalo je oceni¢ jako ksztaltujace prawa i obowigzki
powodow - jako konsumentow - w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc ich interesy.

Zgodzi¢ nalezalo sie z Sagdem pierwszej instancji, ze skarzacy nie udowodnil, aby przedmiotowe klauzule tworzace
mechanizm indeksacyjny (obejmujacy klauzule ryzyka walutowego i klauzule kursowa) byly wspoélnie ustalane przez
strony umowy i aby powodowie mieli ,,rzeczywisty wplyw” na ustalenie ich treSci. Jak juz to weze$niej wyjasniano, to,
ze powodowie wybrali we wniosku kredytowym kredyt indeksowany w walucie CHF nie oznacza, ze mieli wplyw na
tres$é klauzul okreslajacych mechanizm indeksacyjny.

Whbrew zarzutom skarzacego, o negocjacyjnym charakterze klauzul indeksacyjnych, nie $wiadczy zapis § 8 ust. 4
Regulaminu, zgodnie z ktérym ,,w przypadku kredytu w walucie obcej Kredytobiorca moze zastrzec w umowie kredytu,
iz Bank bedzie pobierat rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile ten rachunek
jest dostepny w aktualnej ofercie Banku”. Bank winien bowiem zapewni¢ w kazdym przypadku dokonanego wyboru
okre$lonego produktu bankowego, aby umowa nie zawierala postanowien mogacych by¢ uznane za niedozwolone.
Istotne bylo ustalenie, iz ostatecznie w umowie w § 7 ust. 1 jednoznacznie wskazano, iz splata kredytu ma nastgpic



w ,zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnoéci raty kredytu, zgodnie
z Tabelg Kurséw Walut Obcych Banku (...)S.A”.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w sytuacji gdy bank daje hipotetyczng mozliwo$¢ splaty rat kredytu w walucie PLN
oraz w walucie obcej, w kazdym z tych przypadkéw postanowienia umowne nie moga cechowaé sie abuzywnoscig

w rozumieniu art.385" k.c. oraz art. 3-5 Dyrektywy 93/13. Skoro w § 77 ust. 1 umowy wskazano, ze splata nastepuje
w zlotych po przeliczeniu raty wedlug kursu sprzedazy CHF z tabel kursowych banku, to nalezalo oceni¢, czy
abuzywnoscia jest dotknieta ta klauzula umowna. Nie sposo6b zatem podzieli¢ stanowiska skarzacego o indywidualnym
uzgodnieniu tej klauzuli tylko dlatego, ze w § 8 ust. 4 Regulaminu zastrzezono mozliwoéc¢ splaty kredytu w walucie
obcej, niezaleznie od tego — na co juz wcze$niej zwracano uwage, ze strona pozwana nie przedstawila dowodu, aby taka
mozliwo$¢ w sposdb realny zostala powodom przy zawarciu umowy przedstawiona. Jeszcze raz podkre§lenia takze
wymaga, ze sama mozliwo$¢ splaty rat kredytu bezposrednio w walucie CHF nie rozwiazuje problemu przeliczenia
kredytu w dacie jego uruchomienia, co jest wystarczajace dla uznania abuzywnosci klauzul przeliczeniowych. Sad
Apelacyjny podziela wyrazony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego poglad, ze uznaniu odpowiedniej klauzuli za
abuzywna nie sprzeciwia sie to, iz konsument mogl wybrac¢ takze bezposrednia splate w walucie obcej. Znaczenie
w konteksScie oceny abuzywno$ci mialoby jedynie, gdyby konsument wybieral sptate w zlotych po kursie sprzedazy
banku, gdy taki kurs byl juz konsumentowi znany (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 26 maja 2022
r., I CSKP 650/22, OSNC - ZD nr 4 z 2022 r., poz.48), a tak w niniejszej sprawie nie byto.

W konsekwencji - w ocenie Sadu Apelacyjnego - nie zachodzila w niniejszej sprawie przestanka negatywna wylaczajaca
badanie abuzywnosci klauzul umownych.

W tym wzgledzie nalezy zauwazyc¢, ze kwalifikacja spornych klauzul indeksacyjnych, jako postanowien okreélajacych
glowne $wiadczenia stron, nie moze budzi¢ w okoliczno$ciach sprawy watpliwo$ci. Wynika to z konstrukcji umowy,
wedlug ktorej ustalenie kwoty udostepnionej kredytobiorcy oraz kwoty niezbednej do splaty kazdej poszczegoblnej raty
nastepuje poprzez odniesienie do mechanizmu indeksacji. Brak jest natomiast podstaw do dokonywania rozréznienia
poszczegodlnych klauzul w mechanizmie indeksacji i caly ten mechanizm nalezy uzna¢ za postanowienia okreélajace
gtowne $wiadczenia stron. W rezultacie, ze wzgledu na $cisle powigzanie tych klauzul nie jest dopuszczalne uznanie,
ze brak abuzywnos$ci jednej z tych klauzul skutkuje brakiem abuzywno$ci calego mechanizmu indeksacyjnego; innymi
stowy wystarczy, ze jedna z tych klauzul jest uznana za abuzywna, aby caly mechanizm indeksacji zostal uznany za
niedozwolong klauzule umowna.

Jednocze$nie stwierdzenie, ze klauzule indeksacyjne w postaci zapisow dotyczacych przeliczania kwoty
udostepnionego kredytu na CHF oraz ustalajace wysoko$§¢ raty w PLN w oparciu o kurs waluty stosowany do
przeliczenia raty okreSlonej w CHF okreélaja gléowny przedmiot umowy, nie wylgczalo mozliwosci ich badania z

punktu widzenia abuzywnosci zgodnie z art. 385" § 1 k.c. w niniejszej sprawie. Dopuszczalnoéé kontroli abuzywnosci
postanowien umowy w odniesieniu do postanowien okreSlajacych gléwny przedmiot umowy zaréwno w Swietle

Dyrektywy Rady 93/13/EWG, jak i przepisu art. 385" § 1 k.c., uzalezniona jest wszak od tego, czy zostaly one wyrazone
prostym i zrozumialym jezykiem tj. czy zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Sporne klauzule, wbhrew
zarzutom apelacji, nie zostaly w ten sposéb sformulowane.

W $wietle treéci spornych zapisbw umowy, niewatpliwie stuszne pozostaje stanowisko, ze w umowie nie zostaly
okreslone szczegotowe zasady okreslania sposobu ustalania kursu wymiany walut. Ani w umowie, ani w Regulaminie
nie wskazano bowiem, w jaki sposdb bank ustala¢ bedzie kursy waluty CHF, w szczeg6lno$ci, jakie wskazniki
bedzie mial na uwadze. Umowa kredytu, poza prostym odwolaniem do tabel kursowych banku, nie zawierala
dostatecznie jasnych i precyzyjnych informacji pozwalajacych kredytobiorcy na uzyskanie szczegélowej wiedzy, w
jaki sposéb rozliczane beda raty kapitalowo-odsetkowe z CHF na PLN w dniu splaty kredytu oraz wiedzy, co
do czynnikéw ksztaltujacych tabele kursowa banku. Tym samym postanowienia umowy dotyczace mechanizmu
waloryzacji Swiadczen stron nie zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny, skoro wynik ich zastosowania nie tylko



zalezny byt od jednej ze stron umowy, ale przede wszystkim druga strona umowy, nawet przy dolozeniu wymaganych
staran, nie byla w stanie okresli¢ wysoko$ci §wiadczenia, jakie ja bedzie obcigzaé w wyniku zawarcia umowy.

Skarzacy wywodzac o jasnym brzmieniu klauzul indeksacyjnych nie przedstawil natomiast skonkretyzowanej
argumentacji odnoszacej sie do treéci tych klauzul, poprzestajac zasadniczo na odwolywaniu sie do ogélnych pogladow
orzecznictwa w tym wzgledzie.

Réwnoczeénie, postanowienia umowy w omawianym zakresie spelnialy takze pozostale z uregulowanych w art. 385"
§ 1 k.c. przeslanek uznania postanowienia za niedozwolone, tj. w postaci ksztaltowania przez nie praw i obowigzkow
konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

Przypomnie¢ nalezy, ze postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta,
traktujacy go w sposob sprawiedliwy, stluszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby
racjonalnie spodziewac sie, iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych.
Razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza natomiast nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiazkoéw
wynikajacych z umowy na jego niekorzy$é, skutkujaca niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej
oraz jego nierzetelnym traktowaniem (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r.,
IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64).

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego sytuacja, w ktérej zapisy umowne pozwalaja w sposéb jednostronny, dowolny
i nieograniczony okresla¢ wysokosé¢ kursow kupna i sprzedazy walut, na podstawie ktorych jest nastepnie ustalana
wysoko$¢é wyplaconego kredytu i $wiadczenia konsumenta (raty), z cala pewno$cig godzi w rownowage kontraktowa
stron wprowadzajac daleko idacg dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Odestanie w ramach
zapisow umowy do prowadzonych przez bank tabeli kurséw powoduje, ze jednej ze stron stosunku przyznane zostaje
prawo calkowicie jednostronnego regulowania wysoko$ci §wiadczenia drugiej strony. W zwiagzku z tym powstaje
uzasadnione ryzyko, ze kryteria stosowane przy ustalaniu kurséw walut moga by¢ ustalane w arbitralny i oderwany
od rzeczywistoSci rynkowej, a przez to nieprzewidywalny dla konsumenta sposob, co stawia konsumenta w bardzo
niekorzystnej sytuacji, w ktérej nie ma on ani wiedzy ani wplywu na to, w jaki sposob sg ustalane tabele kursowe,
w tym jakie wskazniki sa brane pod uwage przy ich konstruowaniu, a co za tym idzie, w jaki sposéb bedzie ustalana
wysoko$é kursu walut a przez to wysoko$c jego zobowigzania. Powyzsze moze nadto prowadzi¢ do przyznania bankowi
- jako kredytodawcy - dodatkowego, ukrytego i nieweryfikowalnego przez konsumenta wynagrodzenia w wysokosci
roéznicy miedzy stosowanymi kursami walut obcych a ich kursami rynkowymi, czy $rednimi. W przypadku umoéw
o kredyt hipoteczny istotnym pozostaje rowniez, ze kredytobiorcy sa narazeni na ryzyko dowolnego ksztaltowania
kurséw wymiany walut przez kredytodawce przez wiele lat trwania umowy.

Takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego niewatpliwie stanowi o braku réwnowagi stron, co pozostaje
sprzeczne z dobrymi obyczajami, jednocze$nie razaco naruszajac interesy konsumenta. Razace naruszenie interesu
konsumenta w przedmiotowej umowie nie polega wiec na samym zastosowaniu mechanizmu waloryzacji jego
Swiadczenia, ale na braku wskazania jasnego, precyzyjnego i obiektywnego sposobu tej waloryzacji. Nie ulega
watpliwosci, ze pozwany zastrzegl sobie w umowie uprawnienie do stosowania wlasnych kurséw walutowych, przez
co w oczywisty sposob wplywal na warto$¢ zobowigzania kredytobiorcow, a takiej nierébwnowagi nie mozna uznac za
nie naruszajaca w sposob razacy intereséw konsumentéw. Nier6wnowaga ta ma zdecydowanie prawnie relewantne
znaczenie dla konsumenta i nie mozna jej w zadnym razie utozsamiaé z oceng, czy konsument zyskal czy stracit
ekonomicznie na skutek stosowania przez bank analizowanego postanowienia umownego w poréwnaniu np. do
sytuacji, gdyby rata jego Swiadczenia wyliczana byla w oparciu o $redni kurs waluty NBP lub bylaby oprocentowana
jak kredyt zlotowy, ani tez uzaleznia¢ oceny w tym zakresie od ustalenia, czy bank faktycznie naduzywal prawa do
ustalania kursu i ustalal ten kurs w oderwaniu od realiéw rynkowych (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z
dnia 28 wrze$nia 2021 ., V ACa 396/21).

W tym miejscu nalezy dodatkowo odwola¢ sie do stanowiska Sadu Najwyzszego, ktéry w swoim orzecznictwie
wielokrotnie uznal, ze okreslenie wysokosSci nalezno$ci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kursow



ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole
do arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
réwnorzedno$¢ stron (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14,0SNC 2016, Nr 11,
poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 z dnia 19 wrze$nia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24 paZdziernika
2018 r., IT CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, z dnia 4
kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019r., I CSK 242/18, z dnia 29 pazdziernika
2019 r., IV CSK 309/18). Rowniez obszerne i ugruntowane orzecznictwo Sadu Najwyzszego jednoznacznie wskazuje,
ze mechanizm ustalania kurséw waluty, ktory pozostawia bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z
dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej treéci, a przez

to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (zob. np.
wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., IT CSK 482/18; wyrok Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019r., III CSK
159/17; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14).

Twierdzenia co do stosowania przez bank kurséw nieodbiegajacych od kurséw rynkowych czy tez Srednich, nie moze
skutecznie podwazy¢ wnioskéw co do abuzywno$ci zastosowanych przez pozwanego klauzul indeksacyjnych, gdyz, jak
to juz wezeéniej wskazano, prawnie obojetne pozostaje, w jaki spos6b umowa w zakresie abuzywnych przepisow byla
w rzeczywisto$ci wykonywana przez bank, w jaki sposob bank ustalal kursy CHF wzgledem PLN oraz czy stosowane
przez bank kursy kupna i sprzedazy byly de facto kursami rynkowymi, gdyz relewantnym dla oceny tego, czy dane

postanowienie umowy jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.) jest stan z chwili zawarcia umowy (zob. uchwala Sadu
Najwyzszego 7 sedzidw z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2).

Jednocze$nie bez znaczenia dla oceny w omawianym zakresie pozostaje tez, czy od momentu zawarcia umowy
stosowane przez pozwanego kursy walut mialy charakter nieodbiegajacy od kurséw rynkowych, érednich czy nawet
kursu NBP, skoro — co stanowi wlaénie istote rozstrzyganego problemu — praktyka taka nie zostala zagwarantowana
umownie. Trudno za$ uzna¢, aby stosowane przez pozwanego w momencie zawierania umowy mechanizmy ustalania
kurséw kupna i sprzedazy walut — stanowiace wewnetrzna procedure bankowg, calkowicie niezalezna i oderwana od

procedury zawierania umowy kredytu - stanowily okolicznoéci towarzyszace zawarciu umowy w rozumieniu art. 385"
§ 2 k.c., tym bardziej w sytuacji, w ktérej nie zostalo wykazane, aby powoda poinformowano o zasadach ustalania
tabel kursowych pozwanego.

Na uwzglednienie nie zaslugiwaly zatem zarzuty naruszenia art. 4 w zw. z art. 1 ust. 1 lit. a) i lit. b) ustawy z dnia 29
lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektoérych innych ustaw w zw. z art. 316 § 1 k.p.c.

Nietrafnie rowniez zarzucal skarzacy naruszenie art. 385V § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 poprzez ich
bledna wykladnie oraz art. 56 k.c., art. 65 k.c. i art. 354 § 1 k.c. poprzez ich bledne niezastosowanie, art. 385( Vsoke.

wzw. z art. 65 § 11 2 k.c. oraz art. 358 § 21 § 3 k.c. i w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 oraz art. 385( 1 §2kew
zw. z art. 65 § 11 2 k.c. oraz art. 24 i 32 ustawy o NBP w zw. z uchwalg 47/2007 Zarzadu NBP z dnia 18.12.2007 r.
zmieniajaca uchwalg 51/2002 Zarzadu NBP z dnia 23.09.2002 r. (dz. urz. NBP Nr 14, poz. 39 i nr 20, poz. 51 Z 2004
r. Nr 2 oraz Nr 1 poz. 2 i Dz. Urz. NBP. 2007.18.35 i w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13.

Zarzuty te wymagaja lacznego odniesienia z uwagi na powigzanie zawartej w ramach nich argumentacji oraz zbieznoséc
ich celu, albowiem zmierzaly do podwazenia stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu w sytuacji stwierdzenia
abuzywno$ci klauzul indeksacyjnych.

Sad nie moze naruszy¢ uchwatl zarzadu NBP. Jest to zarzut calkowicie bezzasadny. Oczywisto$¢ tego stwierdzenia jest
taka, Ze Sad nie bedzie tego watku rozwijal.

W odniesieniu do twierdzen apelacji w zakresie charakteru umowy kredytowej stron oraz rozkladu ryzyka kursowego,
przypomnie¢ nalezy, ze z punktu widzenia polskiego systemu prawnego mozna wyr6znié¢ trzy rodzaje kredytow, w
ktérych wystepuje waluta obca: indeksowany, denominowany i walutowy. W przypadku kredytu indeksowanego



waluta obca nie stuzy do wykonania zobowiazania przez strony, lecz wylacznie do ustalenia wartosci ich wzajemnych
Swiadczen - kwota kredytu jest bowiem podana w walucie krajowej i w tej walucie zostaje wyplacona, ale w oparciu
o klauzule umowng zostaje przeliczona na walute obca wedlug kursu kupna tej waluty obowigzujacym w dniu
uruchomienia kredytu, splata kredytu nastepuje rowniez w walucie krajowej. W kredycie denominowanym natomiast
kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, a zostaje wyplacona w walucie krajowej wedlug klauzuli umowne;j
opartej na kursie kupna waluty obcej obowigzujacym w dniu uruchomienia kredytu, splata kredytu tez nastepuje
w walucie krajowej. Tylko w kredycie walutowym kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej i splata rowniez
jest dokonywana w tej walucie. W rezultacie jedynie w tym ostatnim wypadku roszczenie kredytobiorcy w stosunku
do kredytodawcy jest wyrazone w walucie obcej, tj. kredytobiorca moze zada¢ od kredytodawcy wyplaty kwoty
kredytu w walucie obcej. W dwoch pozostalych wypadkach zadanie kredytobiorcy w stosunku do kredytodawcy w
zakresie spelnienia $wiadczenia - czyli wyplaty kwoty kredytu - dotyczy wylacznie waluty krajowej (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z 30 wrze$nia 2020 r., I CSK 556/18, LEX nr 3126114 oraz z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19, LEX nr
2741776).

Majac na uwadze powyzsze, z samej konstrukeji umowy stron, jako kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej
— wynika, ze kwota kredytu jest kwota w PLN, a CHF jako waluta obca jest tylko walutg indeksacji. Swiadczenia
obu stron pozostaja bowiem spelniane w zlotowkach, a umowa nie przewidywala zadnych odstepstw w tym zakresie.
Nietrafne pozostaja w tym wzgledzie sugestie pozwanego, jakoby udostepnial kredytobiorcy kwote w CHF, a jedynie
wyplacal ja w PLN na zyczenie kredytobiorcy. Nie znajduje to potwierdzenia w zapisach umownych.

Nietrafnie jest stanowisko skarzacego, ze nie tylko powodow obcigzato ryzyko kursowe. Przyjety w umowie mechanizm
indeksacji Swiadczen stron do waluty obcej stuzyt wylacznie do przeliczania ich wartoSci wedtug przyjetego w umowie
kryterium w postaci kursu CHF, ale nie nadawat przedmiotowej umowie charakteru kredytu walutowego. Pozwany
na tle umowy ponosil zatem jedynie ryzyko zwigzane ze zwrotem kredytu, ktére pozostaje jednak analogiczne jak
w przypadku innych uméw kredytowych. Z punktu widzenia konkretnej umowy liczy sie wiec przede wszystkim to,
w jakiej walucie zostala udostepniona kredytobiorcy uméwiona kwota $rodkéw pienieznych. Odmiennego pogladu
nie moze uzasadniaé to, w jakiej walucie bank ewidencjonuje saldo zadluzenia z tytulu konkretnej umowy kredytu,
tym bardziej, ze kredytobiorca w zasadzie nie ma na to zadnego wplywu (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 19 maja 2021 r., sygn. akt I ACa 156/21). Nie jest stuszne stanowisko, ze z samego faktu zawarcia umowy o
kredyt indeksowany, nalezalo w drodze wykladni przyja¢, ze wolg stron przy zawieraniu spornej umowy kredytowej
pozostawatlo zastosowanie kurséw rynkowych do przeliczen walutowych.

Co istotne, a co zostalo juz ombéwione, kredyt zostal udzielony w PLN a nie w CHF, ktora to waluta miala jedynie
charakter waluty waloryzacji. Stad bezzasadnie podnoszono w apelacji, jakoby zgodnym zamiarem i celem stron
bylo zawarcie umowy kredytu, ktorego warto$¢ zostanie wyrazona w walucie obcej, a ktéra to okoliczno$¢ - zdaniem
pozwanego - winna miec znaczenie zasadnicze dla oceny zawartej umowy, a nie zrodlo pochodzenia wykorzystywanych
kursow. Brak jest w tym wzgledzie podstaw do przyjecia, aby samo odeslanie do tabel kursowych banku stanowilo
odeslanie do kurs6w rynkowych, tym bardziej, ze jak juz wskazywano, nie zostalo wykazane, aby pozwany pozostawal
w jakikolwiek formalny sposéb ograniczony w kreowaniu kurséw walut. Wbrew skarzacemu, niewystarczajacy
do przyjecia takiego stanowiska pozostaje rowniez sposéb wykonywania umowy przez strony, w tym faktycznie
stosowane przez pozwanego kursy walut.

Podkreslenia wymaga przy tym, ze przyjecie w drodze wykladni kursu rynkowego do rozliczenn walutowych -
jako uznanego za odpowiedni przez strony, stanowiloby dokladnie o zastepowaniu postanowienia nieuczciwego
postanowieniem uczciwym w ramach redukcji utrzymujacej, a nie o ustaleniu tre$ci umowy w oparciu o obiektywne
kryteria. Skoro bowiem w umowie zawarte zostaly okreSlone tresci, to po stwierdzeniu, ze z jakich$§ wzgledéw nie moga
by¢ one dla stron wiazace, brak jest jakichkolwiek podstaw do zastepowania zapisow w tym zakresie calkowicie innymi
w ramach dokonywania wykladni samej umowy. W rozpoznawanej sprawie nie doszlo do naruszenia art. 65 k.c.

Przechodzac do ustosunkowania sie do przedstawionej w ramach omawianych zarzutow argumentacji apelacji w
zakresie skutkdw uznania zapiséw umownych, odnoszacych sie do indeksacji, za niedozwolone klauzule umowne,



przypomnie¢ nalezy, Ze co do zasady skutkiem stwierdzenia abuzywnosci takich klauzul jest ich eliminacja z umowy

zgodnie z art. 385" § 1 k.c.

Co istotne, jak to zostalo juz opisane, wyeliminowaniu z umowy jako abuzywny podlega caly mechanizm indeksacji, a
nie tylko klauzule kursowe. Co istotne, wbrew skarzacemu, powyzszemu wcale nie sprzeciwia sie orzecznictwo TSUE.
Stanowisko skarzgcego nie znajduje takze oparcia wyroku TSUE z 29 kwietnia 2021r. w sprawie C-19/20. Przede
wszystkim, wbrew pozwanemu, w przywolywanym wyroku

W odniesieniu do wywodow apelacji Sad Apelacyjny zwazyl, ze samo wejécie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011
r. zmieniajacej ustawe Prawo bankowe (ustawa antyspreadowa) w zaden sposob nie wplywa na ocene abuzywnoéci
postanowien umowy i jej konsekwencji dla bytu umowy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V
CSK 382/18, LEX nr 2771344).

Wprawdzie w wyroku z dnia 19 marca 2015 r. (IV CSK 362/14) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze moca tej ustawy
ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowac z obrotu postanowienia umowne zawierajace
niejasne reguly przeliczania naleznosci kredytowych, zar6wno na przyszlo$¢, jak i w odniesieniu do wczeéniej
zawartych umow w cze$ci, ktéra pozostala do splacenia i tym samym abuzywnos$é tych postanowien zostala w tym
zakresie usunieta, jednakze w p6zniejszym orzecznictwie ten poglad zakwestionowano.

W najnowszym orzecznictwie Sad Najwyzszy podnidst jednak, iz zgodnie z art. 1 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG
jej przepisom nie podlegaja m.in. postanowienia umowy ,,odzwierciedlajace obowiazujace przepisy ustawowe lub
wykonawcze”, przy czym z orzecznictwa Trybunatlu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej wynika, ze dotyczy to takze
przepisow, ktore weszly w zycie juz po zawarciu umowy zawierajacej niedozwolone postanowienia i mialy w zalozeniu
charakter sanacyjny, tj. zastepowaly te postanowienia ex tunc i utrzymywaly wazno$¢ umowy (por. wyroki Trybunatlu
Sprawiedliwo$ci z dnia 20 wrze$nia 2018 r., w sprawie C-51/17, OTP Bank Nyrt. I OTP Faktoring Koveteléskezeld
Zrt. przeciwko Teréz Ilyés i Emilowi Kissowi, pkt 62-64, 70 i z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna
Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 37, 40), pod warunkiem, iz zachowana zostala mozliwo$¢ odwréocenia
niekorzystnych skutkdw niedozwolonego postanowienia (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 14 marca
2019r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt. pkt 45). Skutkiem sanowania
klauzul abuzywnych jest wowczas takze wylaczenie mozliwosci uznania umowy za niewazna z powodu tej (i tylko tej)
abuzywnosci ( zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, z kilku wzgledéw ustawie antyspreadowej nie moze by¢ przypisywane takie znaczenie.
Moca tej ustawy do art. 69 ust. 2 pr. bank. dodano pkt 4a, stanowiacy, ze ,w przypadku umowy o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska”, umowa kredytu powinna takze okreslaé ,szczegélowe zasady
okres$lania sposobdw i termin6w ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczego6lnosci wyliczana
jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty
kredytu”. Do art. 69 dodano takze ust. 3, w my$l ktorego ,w przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywa¢ splaty rat kapitalowo-odsetkowych
oraz dokonaé¢ przedterminowej splaty pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym
przypadku w umowie o kredyt okresla sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do gromadzenia
§rodkow przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za poérednictwem tego rachunku”.
Wprowadzono ponadto art. 75b, przewidujacy, ze ,wykonanie uprawnienia, o ktdrym mowa w art. 69 ust. 3, nie moze
wigza¢ sie z poniesieniem przez kredytobiorce dodatkowych kosztow” (ust. 1), ,bank nie moze uzalezni¢ wykonania
przez kredytobiorce uprawnienia, o ktébrym mowa w art. 69 ust. 3, od wprowadzenia dodatkowych ograniczen, w
szczegoblnosci nie moze zobowiaza¢ kredytobiorcy do nabywania waluty przeznaczonej na splate rat kredytu, jego
calosci lub czeéci, od okreslonego podmiotu” (ust. 2), ,otwarcie i prowadzenie rachunku, o ktérym mowa w art. 69
ust. 3, jest wolne od oplat w przypadku, gdy kredytobiorcg jest konsument w rozumieniu ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. - Kodeks cywilny” (ust. 3), oraz ze ,przepisy ust. 1-3, art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz ust. 3 stosuje sie odpowiednio
do umoéw pozyczek pienieznych” (ust. 4). W kwestii intertemporalnej w art. 4 ustawy antyspreadowej postanowiono,
ze ,w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed



dniem wejécia w Zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa
w art. 1, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktdre nie zostaly caltkowicie splacone - do tej czeSci
kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany
umowy kredytowej lub umowy pozyczki”.

Podzieli¢ nalezy poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. wydanym w sprawie
V CSK 382/18 ( LEX nr 2771344), ze przywolane przepisy nie stwarzaja jednoznacznych podstaw do przyjecia, ze
ich przedmiotem regulacji byly klauzule abuzywne oraz umowy z ich powodu niewazne, a celem - sanowanie tych
wadliwosci (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115),
o wadliwos$ciach tych bowiem w ogole nie wspominaja ani nie reguluja zwigzanych z nimi rozliczen. Mozna zatem
twierdzi¢, ze w zalozeniu ustawodawcy chodzilo o doprecyzowanie na przyszloé¢ regul ustalania kursu wymiany walut
oraz nieodplatne umozliwienie dokonywania splat kredytu bezposrednio w walucie obcej i Ze mial on na wzgledzie
umowy wazne oraz klauzule dozwolone, cho¢ podlegajace doprecyzowaniu. Nawet jezeli bylo inaczej, skutek sanujacy
nie mogt zostaé w ten sposdb osiaggniety. Omawiana ustawa w zasadzie nie przewidywala gotowych do zastosowania
(nawet dyspozytywnych) przepiséw, ktore zastepowalyby ewentualne klauzule abuzywne, a jedynie nakladata na banki
ciezar dokonania ogoblnie okre$lonych, wymagajacych skonkretyzowania in casu zmian umowy, co nie wystarcza dla
przyjecia domniemania, ze owe konkretne rozwigzania sg wynikiem nalezytego wywazenia ogbéhu praw i obowigzkéw
stron przez ustawodawce (por. motyw 13 Dyrektywy Rady 93/13/EWG oraz wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej z dnia 21 marca 2013 r., w sprawie C-92/11, RWE Vertrieb AG przeciwko Verbraucherzentrale
Nordrhein-Westfalen e.V., pkt 26 i n.) i nie czyni zado$¢ przeslankom przewidzianym w art. 1 ust. 2 Dyrektywy
Rady 93/13/EWG. Zwlaszcza, ze, jak wynika z orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, wyjatek
przewidziany w tym przepisie podlega $cislej wyktadni (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z
dnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie C-186/16).

Z tych wzgleddw calkowicie nietrafne zarzucano w apelacji naruszenie art. 4 w zw. z art. 1 ust. 1 lit. a) i lit. b) ustawy z
dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niekt6rych innych ustaw w zw. z art. 316 § 1 k.p.c.

Bez znaczenia dla oceny niniejszej umowy pozostawaly takze stanowiska Prezesa Narodowego Banku Polskiego orz
Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego zlozone do sprawy III CZP 25/22. Sg to bowiem opinie o ogélnym znaczeniu,
niezalezne od przedmiotu niniejszej sprawy, ktére dodatkowo wspiera¢ mialy stanowisko bankoéw, a nie dotyczyly
wprost bytu kwestionowanej czynnosci prawnej i zadania zwrotu nienaleznego §wiadczenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wbrew zarzutom apelacji, brak jest w niniejszej sprawie podstaw do jakiegokolwiek
uzupeliania umowy w celu zastapienia abuzywnych zapiséw.

Ustawodawca w ramach regulacji art. 385" k.c. nie przyjal bowiem rozwigzania przewidzianego m.in. w art. 58 § 1 k.c.,
dopuszczajacego mozliwos¢ wejscia w miejsce abuzywnych postanowien czynnosci prawnej odpowiednich przepisow
ustawy. Nie ma rowniez mozliwoSci uzupelnienia umowy przez odwolanie sie do ustalonych zwyczajow, praktyki
rynkowej czy tez kursu rynkowego jako tego, ktéry wyznaczac¢ ma kwote udostepniong kredytobiorcom oraz wysoko$¢
rat wyrazonych w zlotych.

Jak wskazano w wyroku TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, w ktérym Trybunal wypowiedzial
sie przeciwko zabiegom zmierzajacym do uzupekienia luki powstalej po ubezskutecznieniu klauzuli, w szczegolno$ci
przeciw koncepcji tzw. redukeji utrzymujacej skutecznosé wskazujac, iz art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG
nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypekieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem
z niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze
og6lnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci czynnoS$ci prawnej sa uzupeliane w szczegélnosci przez skutki
wynikajace z zasad stuszno$ci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepiséw dyspozytywnych lub przepisow
majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. Trybunal podkreslil, ze mozliwo$¢ zastgpienia,
ktoéra stanowi wyjatek od ogolnej zasady, zgodnie z ktéra dana umowa pozostaje wigzaca dla stron tylko wtedy,
gdy moze ona nadal obowiazywa¢ bez zawartych w niej nieuczciwych warunkoéw, jest ograniczona do przepisow



prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym lub majacych zastosowanie, jezeli strony wyraza na to zgode, i
opiera sie w szczegblnoSci na tym, ze takie przepisy nie maja zawieraé¢ nieuczciwych warunkéw ( podobnie wyroki:
z dnia 30 kwietnia 2014 r., Kasler i Kaslerne Rabai, C-26/13, EU:C:2014:282, pkt 81; a takze z dnia 26 marca
2019 1., Abanca Corporaciéon Bancaria i Bankia, C- 70/17i C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 59). Mozliwo$¢ zastapienia
postanowienia niedozwolonego przepisem prawa o charakterze dyspozytywnym jest dopuszczalna jedynie wéwczas,
gdy istnieja w systemie obowigzujacego prawa przepisy dyspozytywne, ktére dotycza kwestii regulowanych odmiennie
w postanowieniu uznanym za klauzule niedozwolona. W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18
Trybunal przesadzil przy tym, iz przepisami pozwalajacymi na uzupelienie umowy nie sg art. 56 k.c. oraz art. 354 k.c.

Z pewnoscia bowiem w sytuacji, w ktorej strony okreslity w umowie wskaznik waloryzacji, brak jest podstaw, aby
skutku w tym zakresie, na mocy art. 56 k.c., poszukiwac w istniejgcych zwyczajach (utrwalonej praktyce). Przepis ten
zezwala wszak na wzbogacenie skutkéw prawnych umowy o te, ktére wynikaja z ustalonych zwyczajow, nie zas na
zastgpienie treSci wprost wynikajacej z umowy ustalonym zwyczajem, nawet po stwierdzeniu, ze uzgodniona przez
strony tre$¢ umowy z jakich§ wzgledéw nie moze by¢ dla nich wigzaca.

Podobnie ma sie rzecz z regulacja art. 354 k.c., ktoéra stanowi jedynie, ze dluznik powinien wykonaé zobowigzanie
zgodnie z jego treSciag i w sposéb odpowiadajacy jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspdlzycia
spolecznego, a jezeli istnieja w tym zakresie ustalone zwyczaje - takze w spos6b odpowiadajacy tym zwyczajom (§ 1)
oraz, ze w taki sam spos6b powinien wspoéltdzialaé przy wykonaniu zobowigzania wierzyciel (§ 2).

Z tego wzgledu nie mogly zosta¢ uwzglednione sugestie 0 mozliwosé zastosowania w sprawie kursu rynkowego czy
Sredniego NBP jako tego, ktory okreslalby rozmiar $§wiadczenia obu stron.

Wobec powyzszego nie zachodzily jakiekolwiek podstawy do zastosowania w drodze analogii prawnej w odniesieniu
do umowy stron przepiséw odnoszacych sie do tego miernika (m.in. w odwolaniu do art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia
1936 r. Prawo wekslowe czy art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim).

Co prawda orzecznictwo TSUE na tle Dyrektywy Rady nr 93/13/EWG dopuszcza zastgpienie usunietego zapisu
umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, jednakze aby moc zastosowac taki przepis,
musi on istnie¢ w danym porzadku prawnym, a w polskim porzadku prawnym ustawodawca nie przewidzial takiego
przepisu.

Powolywany w apelacji przepis art. 358 § 2 k.c. wszedl w zycie 24 stycznia 2009 r., podczas gdy umowa kredytu zawarta
zostala wezeéniej, wobec czego nie znajduje on w niniejszej sprawie zastosowania, gdyz wazno$¢é umowy sad winien
ocenia¢ na moment jej zawarcia. Przeciwna argumentacja skarzacego w tym wzgledzie nie pozostawala zasadna.

Jak wskazuje sie w doktrynie, zmiana art. 358 § 2 k.c. miala zastosowanie do zobowigzan powstalych po jej wejsciu
w zycie, 1j. od 24 stycznia 2009 r. oraz od dnia jej wejScia w zycie do istniejacych w tym dniu zobowigzan trwatych,
tj. takich, w ktorych globalny rozmiar Swiadczenia zalezy od czasu trwania stosunku prawnego i nie da sie go z gory
okresli¢ w sposob ostateczny nie nawigzujac do czynnika czasu (zob. E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz. Wyd. 9, Warszawa 2019). Podkreéla sie tez, ze w przypadku stosunkéw obligacyjnych, w ktérych
element czasu nie determinuje rozmiaru $§wiadczenia, stosowac nalezy przepisy dotychczasowe (zob. m.in. M. Kloda,
Sposoby dzialania ustawy w prawie miedzyczasowym prywatnym, PL 2000, Nr 1, s. 7 i n.; R. Morek [w:] Kodeks
cywilny. Komentarz pod red. K. Osajdy, wyd. 24). Umowa kredytu nie jest jednak zobowigzaniem o charakterze
cigglym, rozmiar §wiadczenia kredytobiorcy determinowany jest wielkoScia kredytu i stopa procentowa niezaleznie
od czasu trwania umowy.

Tym samym, nie ma wiec podstaw prawnych do zastosowania w niniejszej sprawie normy art. 358 § 2 k.c. w
miejsce niedozwolonych postanowienn umownych. Ponadto w najnowszym orzecznictwie uznano, ze jest to przepis o
charakterze ogblnym, a nie dyspozytywnym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 2022r. II CSKP 474/22).



Co istotne wspomniany powyzej wyjatek, w ktorym sad krajowy moze zastgpi¢ nieuczciwy warunek umowny
dyspozytywnym przepisem prawa krajowego, ograniczony jest do przypadkéw, w ktérych niewaznosé nieuczciwego
warunku zobowigzywalaby sad do stwierdzenia niewazno$ci danej umowy w catoSci, narazajac przez to konsumenta
na penalizujace go konsekwencje ( zob. wyrok Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z 21 stycznia 2015 r. w
sprawie Unicaja Banco i Caixabank (C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, EU:C:2015:21; wyrok TSUE z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International
AG).

W niniejszej sprawie, powodowie potwierdzili, ze sa Swiadomi konsekwencji uznania umowy lgczacej ich z pozwanym
za niewazng. Tym samym brak bylo podstaw do kwestionowania, ze wnoszac i podtrzymujac powodztwo wyrazil
zgode na uznanie niewazno$ci umowy i konsekwencje z tym zwigzane. W $wietle orzecznictwa TSUE ( zob. wyrok
TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen
Bank International AG ) wyrazenie takiej zgody przez powoda oznacza za$, ze sad jest nie tylko uprawniony, ale
wrecz zobowigzany do stwierdzenia niewazno$ci umowy (o ile zachodza takie przeslanki), nawet jezeli stwierdzenie
niewaznoSci przyniosloby kredytobiorcy szkodliwe konsekwencje.

Podkreslenia wymaga, ze stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytu nie zalezy wylacznie od subiektywnej woli
kredytobiorcy, dla ustalenia niewaznoSci umowy konieczne jest wszak zajScie wszelkich prawem przewidzianych
przestanek.

W konsekwencji przeprowadzonych rozwazan prawidlowym pozostaje stanowisko, ze nie jest mozliwe dalsze
funkcjonowanie umowy stron po eliminacji z niej mechanizmu indeksacji, wobec czego stusznym co do zasady
pozostawalo stwierdzenie jej niewaznoSci.

Przywotaé¢ nalezy stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2022 r. (II CSKP 415/22,
LEX nr 3303545), w ktorym przyjeto, ze w rozpoznawanej tam sprawie Sad Apelacyjny stusznie opowiedzial sie
za stwierdzeniem niewazno$ci umowy, ktora bez klauzuli niedozwolonej nie moze dalej funkcjonowaé¢ w obrocie
prawnym, zwlaszcza ze wzgledu na brak (odpadniecie) ktéregos z koniecznych sktadnikow (essentialia negotii) umowy
nazwanej kredytu bankowego, z uwagi na to, ze klauzule umowne, ktorych elementem jest ryzyko kursowe, okreslaja
glowne Swiadczenia stron. Wyeliminowanie tej klauzuli z 1aczacej strony umowy uniemozliwia okreslenie wysokosci
zobowigzania zar6wno pozwanego banku (kwoty udzielonego kredytu), jak i powodéw (rozmiaru zadluzenia i
wysoko$ci poszczegblnych rat). W konsekwencji umowa w pozostalym zakresie nie jest mozliwa do utrzymania i

wykonywania.

Sad Apelacyjny, podzielajac powyzsze, zwazyl, ze mozliwo$§¢ dalszego trwania umowy stron nie istnieje, skoro wobec
wyeliminowania z niej abuzywnych klauzul w postaci zapiséw dotyczacych przeliczania kwoty udostepnionego kredytu
na CHF oraz ustalajacych wysoko$¢ raty w PLN w oparciu o kurs waluty stosowany do przeliczenia raty okreslonej w
CHF, znieksztalcona zostaje istota umowy kredytowej, stanowiacej polaczenie kredytu udzielonego w walucie polskiej
i zagranicznej.

Postanowienia te, co zostalo juz omodwione, nalezalo wszak zakwalifikowa¢ jako odnoszace sie do glownych
Swiadczen stron, wiec po ich wyeliminowaniu powstalby problem wykonywania umowy, tj. wyliczania rat kapitalowo-
odsetkowych, jak rowniez ustalenia kwoty kredytu do splaty. Bezskuteczno$¢ ww. klauzul indeksacyjnych oznacza przy
tym wyeliminowanie calego mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, a przez to takze wyeliminowanie
ryzyka kursowego. Wskutek powyzszego umowa pozostawalaby sprzeczna z intencja stron ja zawierajacych, skoro nie
byloby mechanizmu waloryzacji (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29.01.2020 r., I ACa 67/19, LEX
nr 2817620). Prowadziloby to do zmiany charakteru stosunku prawnego i pozostawaloby w sprzeczno$ci z naturg
(whadciwos$cig) stosunku prawnego, jakim jest umowa kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, stanowigca
wyro6zniony w doktrynie i judykaturze podtyp umowy kredytu.



Zgodnie natomiast z treécig art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego
uznania, byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom
wspolzycia spolecznego. Jak sie wskazuje w doktrynie, natura stosunku prawnego obejmuje nie tylko swoista nature
poszczeg6lnych typow, lecz rowniez nature nienazwanych stosunkoéw prawnych okreslonego rodzaju. Obejmuje ona
zatem: nature ogolng, nature okreSlonej kategorii stosunkéw i nature okreslonych typow stosunkéw nazwanych i
rodzajow stosunkéw nienazwanych (por. M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353—626. Wyd.
2, Warszawa 2019).

Z tych wzgledow uksztaltowanie umowy kredytu byloby sprzeczne z wlasciwo$cia tego stosunku prawnego, a nadto
niemozliwe byloby wykonywanie takiej umowy zgodnie z wola stron, wyrazona przy jej zawieraniu.

Reasumujgc, nie mial racji skarzacy, aby mozliwym pozostawato utrzymanie umowy kredytowej stron w mocy.

Wobec stwierdzenia abuzywno$ci spornych klauzul, a w konsekwencji ich wyeliminowania, w braku przy tym
jakiejkolwiek mozliwoS$ci uzupekienia tre$ci umowy w tym zakresie, umowa stron nie mogla sie ostac.

Chybiony okazal sie takze podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 5 k.c. Zgodnie ze wskazanym przepisem
nie mozna czynié ze swego prawa uzytku, ktéry by byt sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane
za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. W orzecznictwie sadéow powszechnych trafnie wskazuje sie, ze
niewatpliwie klauzula z art. 5 k.c. nie ma charakteru nadrzednego w stosunku do pozostalych przepiséw prawa;
przez odwolanie sie do spoleczno-gospodarczego przeznaczenia prawa czy zasad wspolzycia spolecznego nie mozna
podwazaé mocy obowigzujacej przepisow prawnych (zob. wyrok SA w Szczecinie z 10.06.2015 r., I ACa 148/15, LEX
nr 1793887).

Okolicznos$ci podniesione w uzasadnieniu zarzutu naruszenia art. 5 k.c. w zasadzie pozostawaly bez znaczenia dla
sprawy. W ocenie Sadu Apelacyjnego, pozwany formulujgc abuzywne postanowienia umowne sam naruszyt dobre
obyczaje, tym samym naruszyl zasady wspoéltzycia spotecznego (po pierwsze zasade uczciwosci). Juz z tego wzgledu
nie moze on skutecznie powola¢ sie na art. 5 k.c. Sad Apelacyjny nie dostrzega okolicznosci, ktore pozwalalyby uznac
za sprzeczne z art. 5 k.c. roszczenie konsumenta w stosunku do przedsiebiorcy o zwrot §wiadczen, ktore spelnil on na
podstawie bezskutecznych postanowien umownych.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, skoro umowa okazala sie niewazna, to powodom nalezal sie zwrot wszystkich kwot,
ktore $wiadezyli w wyniku zawarcia niewaznej umowy.

Dotyczy to rowniez $wiadczenia kosztow z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego. Z zapisow § 9 umowy
wynikalo, ze konsument obowiazany byl do ponoszenia kosztu ubezpieczenia niskiego wkladu, gdyz byl on
refinansowany przez niego na rzecz banku. Umowa ta nie byla zawierana przez powoddéw, a przez pozwanego
bezposrednio z ubezpieczycielem, powodowie z tytulu wplaconych kwot nie uzyskali zadnego ekwiwalentu. Pozwany
natomiast nie wykazal jak ulozyl swoje relacje biznesowe z ubezpieczycielem, co umozliwialoby dokonanie oceny czy
koszt ten mial odzwierciedlenie w rzeczywisto$ci, co oznacza, ze ubezpieczajacy bank rzeczywiscie byt obowigzany
do bezzwrotnego uiszczania ubezpieczycielowi kwot wskazanych w umowie kredytu. W konsekwencji, skoro bank
zamierzal z tych okoliczno$ci wyprowadzi¢ dla siebie pozytywne skutki prawne winien byl wykaza¢, ze zastrzezenie w
umowie tych kosztéw nie miato charakteru pozornego.

Wskazac tez trzeba, ze ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego bylo narzuconym przez bank powodom sposobem
zabezpieczenia kredytu, przy czym zaréwno ubezpieczajacym, jak i ubezpieczonym byl pozwany bank, natomiast
kredytobiorcy zobligowani byli zwraca¢ bankowi koszty tego ubezpieczenia. Wskazane ubezpieczenie nie mialo zatem
samodzielnej funkcji, lecz bylo akcesoryjne w stosunku do umowy kredytu, a wobec tego bezskuteczno$¢ umowy
kredytu (exlegeiab initio), nakazuje uznadé, ze nie powstala takze nigdy wazna podstawa prawna, ktéra upowaznialaby



bank jako strone umowy ubezpieczenia do pobierania od konsumenta kosztdéw zwigzanych z zabezpieczeniem
bezskutecznej umowy kredytu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 grudnia 2022 r. I ACa 303/22).

Wreszcie podkresli¢ nalezy, ze badane postanowienie umowne nie okresla gléwnego $wiadczenia, gdyz nie odnosi
sie do essentialia negotii umowy kredytu. Stad tez dopuszczalne jest przeprowadzenie indywidualnej kontroli
spornego postanowienia pod katem jego ewentualnej abuzywnosci. Jak juz wskazano umowa kredytu byla zawierana
w taki sposob, ze konsument mial mozliwo$é jedynie wyrazenia albo niewyrazenia zgody na zaproponowane
warunki, natomiast ingerencja w ich tre$¢ byla w praktyce wylaczona. Niewatpliwie sporna klauzula nie zostala
tez uzgodniona z kredytobiorcami. Tre$¢ analizowanej klauzuli wskazujacej na ubezpieczenie niskiego wkladu
nie podaje szeregu kluczowych informacji. Nie wskazuje bowiem, kto jest ubezpieczonym, jaki jest przedmiot
ubezpieczenia, w razie zaj$cia jakiego wypadku ubezpieczeniowego ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$é, jakie
zdarzenie konczy okres ubezpieczenia, ani tez nie informuje o regresie ubezpieczyciela, sposobie wyliczenia kosztow
kontynuacji ubezpieczenia. Kwestionowang klauzule nalezalo zatem uznaé za sprzeczna z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajgcg interesy konsumentow. Celem ubezpieczenia niskiego wktadu pozostawato zagwarantowanie pozwanemu
mozliwie najwiekszych profitbw przy réwnoczesnym (kosztem powoddéw) ograniczeniu ryzyka gospodarczego
zwigzanego z dokonang czynno$cig bankowa. Zasadniczo jedynym beneficjentem ubezpieczenia pozostawat pozwany
- profesjonalista na rynku ushug finansowych, ktéry jako ubezpieczony dzieki zobowigzaniu powodéw do uiszczania
skladek uzyskal zabezpieczenie platnosci kredytu w razie probleméw z wyplacalnoécia powodéw. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, obciazanie dodatkowymi oplatami zmniejszajacymi ryzyko prowadzonej przez bank dzialalno$ci
gospodarczej razgco naruszala interesy konsumentéw - powodéw. Z tych wzgledow takze zapisy umowy odnoszace sie
do ubezpieczenia niskiego wktadu wlasnego nalezy uzna¢ za niedozwolone postanowienia umowne (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 28 lutego 2023 r.I ACa 2326/22).

Sad Apelacyjny uznal za niezasadne zarzuty naruszenia art. 405 k.c., art. 410 § 2 k.c.iart. 409 k.c.iart. 411§ 21 4 k.c.
jednakze nie z przyczyn wskazanych na ich uzasadnienie.

Nie budzi watpliwos$ci Sadu Apelacyjnego, ze przyjecie niewaznos$ci umowy kredytu skutkowalo uznaniem za zasadne
zadania powodow o zwrot tego, co na podstawie tej umowy Swiadczyli. Jak stanowi przepis art. 410 § 2 k.c. Swiadczenie
jest nienalezne, jezeli czynno§¢ prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
$wiadczenia. Czynno$¢ prawna w postaci umowy kredytu zawartej przez strony jest niewazna i nie stala sie wazna po
spelnieniu $wiadczenia.

Powodowie uiécili na rzecz pozwanego tytulem rat kapitalowych kwoty 11.220,92 zl, 29.991,45 CHF, 4.219,49 CHF
tytulem splaty rat kapitalowo — odsetkowych oraz kosztoéw dodatkowych kredytu, a takze kwote 2.573,76 zl tytulem
kosztow ubezpieczenia niskiego wkladu.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019r.,V CSK 382/18)
stwierdzenie, ze $wiadczenie spelnione (nadplacone) przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego
jest Swiadczeniem nienaleznym oznacza, iz co do zasady podlega ono zwrotowi, choéby kredytobiorca byl réwnolegle
dluznikiem banku. W art. 410 § 1 k.c. ustawodawca przesadzil, iz samo spelienie §wiadczenia nienaleznego jest
zrodlem roszczenia zwrotnego, przystugujacego zubozonemu i nie ma potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie
spelnione §wiadczenie wzbogacilto accipiensa, ani czy na skutek tego Swiadczenia majatek solvensa ulegl zmniejszeniu.
Samo bowiem spelienie §wiadczenia wypelnia przestanke zubozenia po stronie powoda, a uzyskanie tego §wiadczenia
przez pozwanego - przestanke jego wzbogacenia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2011 r., I CSK
66/11, nie publ., z dnia 9 sierpnia 2012 r., V CSK 372/11, nie publ., z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CSK 362/12, nie publ.,
z dnia 15 maja 2014 r., II CSK 517/13, nie publ., z dnia 29 listopada 2016 r., I CSK 798/15, nie publ. i z dnia 11 maja
2017 1., I CSK 541/16, nie publ.).

Swiadczenie spelnione na podstawie czynnosci niewaznej podlega zatem zwrotowi jako nienalezne, a obowigzek
zwrotu znajduje oparcie w art. 410 § 1k.c., na mocy ktérego do §wiadczenia nienaleznego stosuje sie przepisy dotyczace
bezpodstawnego wzbogacenia (art. 405-409 k.c.).



Obecnie w judykaturze i orzecznictwie funkcjonuja dwa poglady dotyczace sposobu rozliczenia niewaznej umowy
kredytowej. Wedlug pierwszego z nich, tzw. teorii salda, jezeli kredytobiorca nie zwrocil jeszcze bankowi calej kwoty
kapitalu, to nie moze by¢ uznany za zubozonego, poniewaz w istocie to on pozostaje strong wzbogacona w zakresie
réznicy miedzy uzyskanym kredytem a suma juz dokonanych splat. Skoro umowa byla od poczatku niewazna, to
kredytobiorca byl zobowigzany w chwili przekazania mu $rodkéw z kredytu do zwrotu bankowi tych kwot jako
nienaleznie otrzymanego $wiadczenia.

Zgodnie z drugim, przewazajacym pogladem, ktéry Sad Apelacyjny podziela - tzw. teoria dwoch kondykeji - kazde
roszczenie o wydanie korzySci nalezy traktowaé niezaleznie, a ich kompensacja jest mozliwa tylko w ramach instytucji
potracenia albo powodztwa wzajemnego. Takze Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16 lutego 2021 r. (III CZP 11/20,
OSNC 2021/6/40) opowiedzial sie za teoria dwoch kondykcji i jednoznacznie wskazal, ze zwrot nienaleznego
Swiadczenia wynikajacego z niewaznej umowy przystuguje w takich okolicznoéci stronie, ktéra o to wnosi.

Nie ma réwniez racji pozwany wskazujac na niezastosowanie art. 409 k.c. Nie kazde zuzycie w dobrej wierze
bezpodstawnie uzyskanego $wiadczenia powoduje wszak w my$l art. 409 k.c. wygasniecie obowigzku zwrotu
$wiadczenia. Nastepuje to tylko wtedy, gdy zuzycie korzysSci nastgpilo w sposéb bezproduktywny, konsumpcyjny,
tj. gdy wzbogacony, w zamian tej korzysci, nie uzyskal ani korzysci zastepczej, ani zaoszczedzenia wydatku, gdy
wydatek mial miejsce tylko dlatego, ze uprzednio uzyskal on korzysé, bez ktérej nie poczynilby tego wydatku. Jezeli
natomiast w zamian za zuzytg korzy$¢ wzbogacony uzyskal do swojego majatku jakakolwiek inng korzy$¢ majatkowa
(np. mienie czy zwolnienie z dtugu, ktéry w ten sposdb splacil), nie mozna uznac, ze nie jest juz wzbogacony, bowiem w
wyniku dokonania tego wydatku, w jego majatku pozostaje korzy$¢ w postaci zwiekszenia aktywow badz zmniejszenia
pasywow (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2012r., IT CSK 670/11, LEX nr 1131124, z dnia 21 kwietnia
2010 1., V CSK 320/09, LEX nr 688053, z dnia 24 stycznia 2014 r., V CNP 13/13, LEX nr 1430402).

Z pewnoScia o takim konsumpcyjnym zuzyciu nie stanowi pokrycie z uzyskanych kwot kosztow pozyskania kapitalu
przez Bank - tj. w zakresie rat kapitalowych oraz rat odsetkowych.

Whbrew apelacji, w niniejszej sprawie brak jest tez jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia zachodzenia wylaczen
obowiazku zwrotu §wiadczen przewidzianych w art. 411 pkt 21 4 k.c.

Podzieli¢ nalezy wyrazone w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. uchwaly Sagdu Najwyzszego z dnia 16
lutego 2021 1., III CZP 11/20, OSNC 2021/6/40 oraz z dnia 7 maja 2021 r., IIl CZP 6/21 OSNC 2021/9/56 - majgca moc
zasady prawnej) stanowisko, Ze nie mozna uznac, aby konsument splacajacy kredyt udzielony mu na podstawie umowy
dotknietej niewaznos$cia, czynil zado$é zasadom wspdlzycia spolecznego w rozumieniu art. 411 pkt 2 k.c. Przepis
ten, jak zwazyl Sad Najwyzszy, jest w orzecznictwie interpretowany wasko i stosowany w praktyce w odniesieniu do
Swiadczen quasi-alimentacyjnych czy zwigzanych ze stosunkiem pracy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego
2011 1., I CSK 286/10, M. Praw. 2011, nr 24, s. 134). W zasadzie nie ma wiec potrzeby siegania do niego w sytuacji,
w ktorej wzbogacony Srodkami pienieznymi wyplaconymi przez bank w wykonaniu niewaznej umowy kredytu jest
prawnie (a nie tylko moralnie) zobowigzany do jej zwrotu. Sad Najwyzszy podkredlil przy tym, ze instrumenty prawne
m. in. w postaci zarzutu potracenia, wystarczajaco zabezpieczaja interesy banku.

Podobnie przypadki, w ktorych podstawa Swiadczenia jest niewazna, nie sa objete zakazem unormowania art. 411 pkt
4 k.c., co pozwala na zwrot kwot nienaleznie wplaconych. Przepis ten nie ma w ogole zastosowania do §wiadczenia
nienaleznego, gdyz chodzi w nim o $wiadczenie ukierunkowane na zaspokojenie oznaczonej, istniejacej acz jeszcze
niewymagalnej wierzytelno$ci. Nie moze zatem sta¢ na przeszkodzie uwzglednieniu condictio indebiti, sine causa czy
ob rem; w takich wypadkach podstawa w ogo6le nie powstala, wiec brak jest roszczenia, ktére mogloby jeszcze nie by¢
wymagalne (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 sierpnia 2021 r., I NSNc¢ 93/20, LEX nr 3220158; D. Fuchs, A.
Malik [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania. Cze$¢ ogblna (art. 353-534), red. M. Fras, M. Habdas,
Warszawa 2018, art. 411).



W konsekwencji nalezy stwierdzi¢ istnienie po stronie pozwanego obowiazku zwrotu kwot dotychczas wplaconych
przez powodéw z tytutu niewaznej umowy.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut przedawnienia dochodzonego przez powoda roszczenia na podstawie art. 118
k.c. w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 405 k.c. i art. 410 k.c. oraz art. 819 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie a
takze art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. oraz art. 455 k.c.

Nie ma racji skarzacy w zakresie, w jakim kwestionuje termin przedawnienia majacego zastosowanie do roszczenia
powodow.

Roszczenie powodow niewatpliwie nie ma charakteru okresowego, opiera sie na zarzucie niewazno$ci umowy i stanowi
jednorodne roszczenie z tytulu nienaleznego $§wiadczenia. W tej sytuacji, calkowicie niezasadne pozostaje stanowisko
jakoby bieg terminu jego przedawnienia rozpoczynal sie odrebnie po zaplacie poszczegoélnych rat kapitalowo -
odsetkowych i wynosil trzy lata.

Zarzut przedawnienia w stosunku do naleznosci zadanych z tytulu kosztéw ubezpieczenia niskiego wkladu nie mial
uzasadnienia bowiem strona powodowa ograniczyta swoje zadanie w tym zakresie do zwrotu Swiadczen spelnionych
niej niz 10 lat przed wytoczeniem powddztwa.

Roszczenia pieniezne powodow o zwrot nienaleznego $wiadczenia podlegajg obecnie szeScioletniemu przedawnieniu
(art. 118 k.c.), a przed dniem 9 lipca 2018 r. termin ten wynosil dziesie¢ lat. Sad Okregowy stusznie podzielit
poglad wyrazony w uchwale 7 sedziow Sadu Najwyzszego — zasadzie prawnej z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21,
niepubl., zgodnie z ktérym kredytodawca moze zgdaé zwrotu §wiadczenia od chwili, w ktorej umowa kredytu stala
sie trwale bezskuteczna. Termin przedawnienia moze rozpoczaé bieg dopiero od tej daty (art. 120 § 1 zd. drugie k.c.).
Z oczywistych wzgledéw trwala bezskuteczno$¢ przedmiotowej umowy kredytu nie wystapila wiecej niz 10 lat przed
wytoczeniem powodztwa, co nastapilo w maju 2021 r. Nalezy dodaé, ze powodowie ograniczyli dochodzone roszczenia
do zwrotu $wiadczen spelnionych mniej niz 10 lat przed wytoczeniem powodztwa.

W toku postepowania apelacyjnego pozwany zglosil zarzut zatrzymania (k. 642,666).

Zarzut prawa zatrzymania ma podwojny charakter. W zakresie prawa materialnego stanowi on jednostronne
o$wiadczenie woli, prowadzace do zahamowania skutecznoS$ci roszczenia strony przeciwnej (art. 461 § 1 k.c., art. 496
k.c., art. 497 k.c.). Powolanie sie na ten zarzut w trakcie procesu jest czynnosScia procesowa o charakterze zarzutu
merytorycznego. Sfera prawa materialnego pozostawiona jest swobodnemu uznaniu uprawnionego, a co za tym idzie,
zglaszanie opartych na nim zarzutéw jest dopuszczalne na kazdym etapie postepowania. Jezeli wiec powolanie sie
na prawo zatrzymania nastapilo po zamknieciu rozprawy przed sadem pierwszej instancji, to pozwany moze, az do
zakonczenia rozprawy przed sadem apelacyjnym, podnie$¢ zarzut zatrzymania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 czerwca 2003 1., V CKN 417/01,LEX nr 157326).

Pozwany powolujac sie w niniejszej sprawie na zarzut prawa zatrzymania pominal istotng okolicznoéé¢, ze skuteczne
zgloszenie materialnoprawnego zarzutu zatrzymania wymaga posiadania wlasnej wymagalnej wierzytelnoSci (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2000 r., IV CKN 54/00). Zastosowanie prawa zatrzymania wymaga zatem
istnienia wymagalnego roszczenia. Wprawdzie poglad ten zostal wyrazony na tle zastosowania prawa zatrzymania
z art. 461 k.c., jednak wynikajgce z niego zalozenie nalezy odnie$¢ w calej rozciggloSci do prawa zatrzymania
realizowanego na tle niewaznej umowy kredytu. Z zadnego dowodu nie wynika za$, aby pozwany postawil w stan
wymagalnoS$ci §wiadczenie pieniezne bedace przedmiotem zgloszonego zarzutu. W kazdym razie takiego znaczenia
nie mozna nadaé¢ pismom pozwanego skierowanym do powodéw w ramach zgloszenia zarzutu zatrzymania.

Ponadto, wykonanie uprawnienia retencyjnego jako prawa podmiotowego podlega tez ocenie w kontekécie normy
art. 5 k.c. co do zgodnosci z jego spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem i zasadami wspdlzycia spolecznego. W
nauce przyjeto, ze prawo zatrzymania co do zasady nie przystuguje w sytuacji, gdy uprawniony moze doprowadzic¢
do zaspokojenia swojej wierzytelnoéci w wykonaniu przystugujacego mu potracenia. Istnienie prawa do dokonania



potracenia uznaje sie bowiem za wykluczajace ze swej istoty potrzebe zastosowania zabezpieczenia opartego o
ius retentionis (zob. np. T. Wisniewski, Prawo zatrzymania w kodeksie cywilnym Warszawa 1999, s. 86). Zatem
w niniejszej sprawie wobec faktu, ze pozwany moze skorzysta¢ z przystugujacego mu prawa potracenia, zarzut
wywodzony z prawa zatrzymania jawi sie jako sprzeczny z celem i przeznaczeniem uprawnienia retencyjnego i jako
taki bezskuteczny w Swietle art. 5 k.c.

Podkreslié ponadto nalezy, ze tradycyjnie w nauce prawa przyjmowano, iz w przypadku roszczen o $wiadczenia
podzielne zatrzymanie dotyczy¢ moze wylacznie cze$ci Swiadczenia potrzebnej dla zabezpieczenia roszczenia
przystugujacego retencjoniscie. Domaganie sie objecia zatrzymaniem caloSci §wiadczenia uznano za sprzeciwiajace
sie ,wymaganiom dobrej wiary i zwyczajom uczciwego obrotu” (zob. J. Korzonek, I. Rosenbluth, Kodeks zobowigzan,
Komentarz, Krakoéw 1936, s. 569,wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 grudnia 2021 r., I ACa 464/21 i tezy
zawarte w uzasadnieniu).

Nie rozstrzygajgc spornej w nauce kwestii, czy umowa kredytu jest umowa wzajemna, nalezy przede wszystkim
uwzglednié, ze ze wzgledu na specyfike roszczen kondycyjnych w niniejszej sprawie (ich jednorodzajowo$c) pozwany
ma mozliwo§¢ doprowadzenia do umorzenia wzajemnych zobowigzan przez wykorzystanie instytucji potracenia.
Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage rowniez na kontekst prawny tworzony przez normy Dyrektywy 93/13. Wymaganie
zapewnienia skutecznego $rodka ochrony (art. 7 Dyrektywy) w orzecznictwie TSUE wiaze sie z obowigzkiem takiej
wykladni norm prawa krajowego, ktore eliminowaé¢ bedg nadmierne (nieproporcjonalne) przeszkody w dochodzeniu
przez konsumenta jego roszczen wobec przedsiebiorcy (zniecheca¢ beda w efekcie konsumenta do dochodzenia lub
obrony jego praw (por. np. wyrok TSUE z 16 lipca 2020r., C-224/19, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
8 grudnia 2021 1., I ACa 464/21).

W tym konteksécie uwzglednienie zarzutu zatrzymania w niniejszej sprawie powodowaloby istotne dodatkowe i
nieuzasadnione interesem pozwanego (wyposazonego w prawo do dokonania potracenia) utrudnienia proceduralne
dla konsumenta w celu wyegzekwowania wyroku. Konsument w celu uzyskania §wiadczenia od pozwanego musialby
najpierw zaoferowaé lub zabezpieczy¢ spelienie §wiadczenia kondykcyjnego wobec banku. Konsument w celu
uzyskania wlasnego roszczenia musialby poczyni¢ zatem dodatkowe starania (np. zaciagnaé kolejne zobowiazanie,
dokonaé przesunie¢ majatkowych itp.) dla wykonania obowigzku zabezpieczanego przez uprawnienie retencyjne.
Na etapie postepowania wykonawczego musialby wykazywa¢ fakt zaspokojenia lub odpowiedniego zabezpieczenia
roszczen pozwanego. W tym kontekscie powstaja wiec dodatkowe wymagania proceduralne obciazajace konsumenta,
ktore ostabiaja istotnie efektywno$é ochrony prawnej udzielonej w wyroku, mogac zniechecaé konsumenta do
podjecia ochrony praw (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 grudnia 2021 r., I ACa 464/21). W tej
sytuacji korzystanie z prawa zatrzymania pozostaje w sprzeczno$ci ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
uprawnienia (art. 5 k.c.) i jako takie nie moze by¢ uznane za skuteczne.

Calkowicie bezzasadnie zarzucano w apelacji naruszenie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek
w terminie wcze$niejszym, niz wyrazenie przez powoda Swiadomego o$wiadczenia o woli uniewaznienia umowy
zawartej z przedsiebiorca.

Jak wywodzil sam skarzacy obowiazek zwrotu nienaleznego Swiadczenia zalicza sie do tzw. zobowigzan
bezterminowych, o ktérych mowa w art. 455 k.c., tj. takich, w ktorych termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony
ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowigzania (zob. m.in. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1991 r., III CZP
2/91, OSNCP 1991, nr 7, poz. 93; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2001 r., V CKN 769/00, nie publ.). W
mys$l tego przepisu $wiadczenie z takiego zobowigzania powinno zosta¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika
do wykonania. Takim wezwaniem w niniejszej sprawie co do kwot 12.220,92 zl, 29.991,45 CHF oraz 2.573,76 zl byta
reklamacja (k. 40-44v) w odpowiedzi na to pismo pozwany udzielit w dniu 22 czerwca 2020 r. odpowiedzi a zatem
Sad Okregowy stusznie stwierdzil, ze pozwany popadl w op6znienie co do tych kwot z dniem nastepnym tj. 23 czerwca
2020 1. i z tym dniem zasadzil na rzecz powodéw odsetki. Co do kwoty 4.219,49 CHF powo6d natomiast sformutowal
zadanie w pozwie. Tym samym zasadnym bylo zasadzenie odsetek po uplywie 7 dni od dnia doreczenia pozwu, co mialo



miejsce — wbrew temu, co twierdzi Sad Okregowy - w dniu 6 lipca 2021r.(k.76), zatem zasadzenie odsetek nastapito
prawidlowo od dnia 14 lipca 2021 .

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego w caloéci.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z art.
108 § 1 k.p.c., tj. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

Wobec przegrania w postepowaniu apelacyjnym przez pozwanego w caloSci, Sad Apelacyjny obciazyl go zwrotem
na rzecz powodéw poniesionych przez nich kosztéw zastepstwa procesowego, ktérych wysokoéc¢ zostala ustalona na
podstawie § 2 pkt. 7 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015r. w
sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych w kwocie 8.100 zl.
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