Sygn. akt VACa 1318/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku V Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Anna Daniszewska
Protokolant: sekretarz sadowy Angelika Ragus
po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2023 r. w G.
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. G.i M. G.

przeciwko (...) Bank Spolce Akcyjnej w W. (...)
o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu

z dnia 3 sierpnia 2022 r., sygn. akt I C 1354/21
1. oddala apelacje;

1. zasadza od pozwanego na rzecz kazdego powoda kwoty po 2.025 (dwa tysigce dwadzieScia pie¢) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSA Anna Daniszewska
Sygn. akt V ACa 1318/22

UZASADNIENIE
Powodowie D. G. i M. G., po ostatecznym sprecyzowaniu zadania pozwu, wnie$li o:

I. ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do
CHF podpisanej w dniu 25 listopada 2006 r. miedzy powodami a poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bankiem
Spoélka Akeyjna w K. z uwagi na stwierdzenie niewazno$ci umowy;

II. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kwote 46.511,45 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia 27 lutego 2021 r. do dnia zaplaty;

ITI. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwote 46.511,45 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od
dnia 27 lutego 2021 r. do dnia zaplaty;



Powodowie wniesli rowniez o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych. Powodowie sformulowali réwniez powddztwo ewentualne.

W uzasadnieniu pozwu wskazali, ze kwestionuja oni umowe jako calo$¢, ale w szczeg6lno$ci wskazuja na konkretne
postanowienia umowy oraz regulaminu, tj. § 1ust. 1, § 2 ust. 1i § 4 ust. 3, § 6 ust. 3, § 10 ust. 3 umowy oraz § 16 ust. 4
i § 19 ust. 5 Regulaminu, ktére ich zdaniem w sposéb jednoznaczny umozliwialy jednostronne ksztaltowanie sytuacji
strony powodowej przez pozwanego. Postanowienia te umozliwialy stronie udzielajacej kredytu catkowicie swobodne
ustalenie kwoty kredytu oraz kwoty rat, bez jakiegokolwiek ograniczenia oraz odestania do obiektywnych kryteriow.

Tym samym s3 one niewazne zarébwno na podstawie art. 58 i art. 353", jak tez na podstawie art. 385" k.c.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie od powodow kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany powolatl sie na prawo zatrzymania na wypadek uznania umowy za niewazna.

Wyrokiem z dnia 3 sierpnia 2022 r. Sad Okregowy w Toruniu:

I. ustalil nieistnienie stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do
CHF podpisanej w dniu 25 listopada 2006 r. miedzy powodami a poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bankiem
Spoélka Akeyjna w K. z uwagi na stwierdzenie niewazno$ci umowy;

II. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 46.511,45 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
27 lutego 2021 r. do dnia zaplaty;

III. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 46.511,45 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
27 lutego 2021 r. do dnia zaplaty;

IV. zasadzil od pozwanego na rzecz powodoéw lacznie kwote 6.434 zl tytulem kosztébw procesu, wraz z
odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za opdZznienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego, za czas od dnia
uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na ustaleniach i rozwazaniach zawartych w uzasadnieniu wyroku.
Apelacje od tego wyroku wywiédt pozwany zaskarzajac wyrok w catosci i zarzucajac:

1. nierozpoznanie istoty sprawy (1) wobec braku dokonania kontroli incydentalnej wzorca umownego zgodnie z
wytycznymi plynacymi z przepiséw prawa, lecz de facto dokonanie kontroli abstrakcyjnej, tj. w oderwaniu od faktu
i okolicznosci zawarcia konkretnej Umowy, w tym pominiecie okolicznoéci towarzyszacych zawarciu Umowy przy
dokonywaniu oceny jej postanowien, zaréwno po stronie powodow, jak i po stronie pozwanego, z uwzglednieniem
obyczajow i praktyk obowigzujacych w dacie zawarcia Umowy, (2) wobec braku zbadania kryteriow okreslania
kursu wskazanych w § 1 ust 1 Umowy i blankietowe stwierdzenie, ze w Umowie nie okre$lono kryteriow okreslania
kursu, podczas gdy kryteria okre§lania kursu wskazane w § 1 ust 1 Umowy sa kompletne i wystarczajace dla
okreélenia kursu waluty, a Sad meriti w ogoble nie wskazal, jakich kryteriéw zabraklo, ograniczajgc sie do twierdzenia
o ,wyznaczaniu kursu przez bank dowolnie”, (3) uznanie bezskuteczno$ci postanowien Aneksu do Umowy w
czeéci odnoszacej sie do indeksacji (co skutkowalo w rezultacie uznaniem braku mozliwo$ci wykonania Umowy
w dacie dokonywania kontroli po pominieciu spornych postanowienn o stosowaniu kursu z tabeli banku), pomimo
braku stwierdzenia spelmienia przez takie postanowienia przeslanek abuzywnoéci (nieuprawnione rozciagniecie
skutkow abuzywno$ci na postanowienia, ktorych abuzywno$ci nie stwierdzono, arbitralne uznanie, ze zmiana przez
strony spornego postanowienia nie ma znaczenia dla zakresu roszczen restytucyjnych wyniklych ze stosowania
takiego zmienionego i niestosowanego na dalszym etapie wykonywania Umowy postanowienia), (4) wobec braku
zbadania mozliwo$ci utrzymania Umowy w mocy wobec uznania niewazno$ci/bezskuteczno$ci czeéci jej postanowien,
niezasadnie przyjmujac, ze wola konsumenta co do stwierdzenia niewaznoSci umowy wylacza mozliwo$é utrzymania



umowy w mocy z pominieciem postanowien uznanych za niedozwolone na podstawie przepiséw krajowych, przy
jednoczesnym wystepowaniu w systemie prawa prymatu utrzymania umowy w mocy oraz konstytucyjnej ochrony
stosunkéw cywilnych (w szczegoblnoéci wywodzonej z art. 2 Konstytucji RP zasady ochrony intereséw w toku i
zasady ochrony praw slusznie nabytych) i w rezultacie orzeczenie sankcji skrajnie nieproporcjonalnej do zarzucanego
naruszenia;

2. naruszenie przepisOw postepowania, ktore mialo istotny wpltyw na wynik sprawy:

a.art. 327" § 1ust 1i 2 k.p.c. poprzez sporzadzenie wyroku w sposéb uniemozliwiajacy prze$ledzenie toku rozumowania
Sadu meriti w tej czeSci, w ktorej Sad uznal, ze w Umowie brak jest kryteriéw okre$lania kursu waluty w tabeli
banku, pomijajac tres¢ § 1 ust 1 Umowy, tj. bez dokonania szczegélowej analizy treéci tego postanowienia, bez
wskazania toku rozumowania oraz wykladni spornych postanowien (w szczego6lnosci wykladni postanowienia § 1 ust 1
Umowy), ktéra Sad meriti doprowadzila do takich konkluzji, w tym jakich obligatoryjnych kryteriéw okreslania kursu
w Umowie zabraklo, co wobec faktu, ze spoér pomiedzy stronami dotyczyt ,,dowolno$ci banku w okreélaniu kursu w
tabeli kursowej, z uwagi na brak zastrzezenia w Umowie kryteriow okreslania kursu” stanowi istotng wade wyroku,
uniemozliwiajacg jego instancyjna kontrole;

b. art. 227 k.p.c. oraz art. 235" § 1 pkt. 2, 31 5 k.p.c. oraz art. 205> § 2 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 zd. 2
k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu finanséw i bankowo$ci i samodzielne ustalenie,
ze w Umowie i Regulaminie brak wskazania kryteriow okre$§lania kursu waluty;

c.art. 227k.p.c. orazart. 235' § 1 pkt. 2,3 i 5 k.p.c. oraz art. 205'* § 2 k.p.c. poprzez nieuprawnione pominiecie dowodu z
zeznan $wiadka P. S. na fakty zgloszone przez pozwanego, w sytuacji gdy dowod ten mial istotne znaczenie dla sprawy,
albowiem dotyczyl faktéw sfinansowania spornego kredytu bezposrednio w walucie indeksacji i braku naruszenia
rownowagi kontraktowej poprzez zastosowany mechanizm;

d. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez danie wiary w caloSci wyjasnieniom strony powodowej w toku
dowodu z wyjasnien stron, podczas gdy strona powodowa jest zainteresowana wynikiem postepowania, co nakazuje
jej wyjasnienia oceniaé¢ niezwykle ostroznie, a nadto (1) od zawarcia Umowy uplynelo juz duzo czasu, co moglo
spowodowat ,zatarcie” w pamieci faktu informowania o ryzyku (2) wyjasnienia strony powodowej co do braku
wiedzy o ryzyku walutowym i mechanizmach indeksacji zawartych w Umowie pozostaja w sprzecznosci z dowodami
z dokumentow (w tym tre$cia Umowy - gdzie znajduje sie o§wiadczenie powodow, ze sa §wiadomi ryzyka oraz trescia
Oswiadczenia o wyborze waluty obcej) oraz zasadami do§wiadczenia zyciowego, z ktorych wynika, ze osoba ktora
decyduje sie na kredyt wyrazony w walucie obcej na duza kwote i na wiele lat, zdaje sobie sprawe z ryzyka walutowego,
w tym poszukuje informacji co do ryzyka i nie pozostaje bierna;

e. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie wszechstronna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, co
wyrazalo sie w dokonaniu ustalen sprzecznych z rzeczywistym stanem rzeczy oraz nieustaleniu faktéw wymienionych
przez skarzacego;

3. naruszenie przepisOw prawa materialnego, j.:

a. art. 58 § 11 2 k.c. oraz art. 353" k.c. oraz art. 56 i art. 65 § 11i 2 k.c,, art. 69 Prawa bankowego poprzez ich
nieprawidlowe zastosowanie i uznanie, ze (1) sporna Umowa narusza zasady wspoélzycia spotecznego, (2) sporna
Umowa narusza granice swobody Umoéw, w tym jest sprzeczna z natura stosunku zobowigzaniowego i przepisami
Prawa bankowego, podczas gdy sporna Umowa posiada cechy charakterystyczne dla umoéw tego rodzaju, w tym
rozliczenia w oparciu o tabele kursowa banku sa powszechne i dopuszczone przez Ustawodawce a dzialalno$¢ banku
rowniez w zakresie okre$lania kurséw walut jest nadzorowana;

b. art. 455 k.c. i 481 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie w zakresie roszczenia odsetkowego, gdyz stwierdzona w
wyroku niewazno$¢ Umowy, jako skutek abuzywno$ci czeSci jej postanowien zalezna jest od oceny Sadu oraz zgody



konsumenta, w zwiazku z czym dopiero prawomocny wyrok stwierdzajacy niewazno$¢ Umowy usuwa niepewnos$é
co do zwigzania stron Umowa, gdyz konsument decyzje co do zgody na niewazno$¢ umowy moze zmieni¢ nawet w
toku postepowania w II instancji, uznanie wiec, ze pozwany pozostawal w opdznieniu z zaplatg przed prawomocnym
orzeczeniem jest niezasadne, a ewentualne odsetki za opéZnienie winny by¢ zasadzone co najwyzej od daty
prawomocnoS$ci wyroku;

c. art. 111 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo bankowe poprzez nieuprawnione przyjecie, iz sam fakt opierania rozliczen
ze strong powodowa na podstawie kurséw tabelarycznych oglaszanych przez Bank stanowi o razacym naruszeniu
interesow strony powodowej oraz pozostaje w sprzecznoSci z dobrymi obyczajami, podczas gdy ustawodawca
wymaga jedynie udostepnienia stosowanych kurséw, do czego pozwany sie stosowal, publikujac kursy w Internecie,
udostepniajgc informacje o kursach w placowkach bankowych i telefonicznie.

d. art. 56 k.c., art. 65 § 1i 2 k.., art. 354 § 11 § 2 k. wzw. z § 1 ust. 1, § 4 ust. 3 oraz § 6 ust. 3 Umowy
kredytu poprzez dokonanie ich nieuprawnionej, dowolnej wyktadni polegajacej na przyjeciu, iz w postanowieniach
tych nie zostaly okreSlone zasady podawania przez Bank kurséw walut (kupna i sprzedazy) na potrzeby rozliczen z
kredytobiorcami, podczas gdy prawidlowa wykladnia tych postanowien prowadzita do wniosku, iz Bank zobowigzany
byl podawac kursy kupna i sprzedazy na warunkach okre§lonych w § 1 ust. 1 Umowy kredytu, to jest ,no podstawie
kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich
przez NBP, tabela sporzadzana jest o godzinie 16.00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien
roboczy”; prawidlowa wykladnia tych postanowiefi umownych prowadzi do wniosku, iz nie uprawnialy one Banku do
dowolnego i arbitralnego ,.ksztaltowania” kurséw walut;

e. art. 56 k.c., art. 65 § 11 2 k.c. oraz art. 354 § 11 2 k.c. i art. 385" § 2 k.c. poprzez dokonanie dowolnej
i nieuprawnionej wykladni tre$ci wniosku kredytowego oraz pozostalych postanowien Umowy kredytu, w tym
Regulaminu, po wyeliminowaniu z niej klauzul rzekomo niedozwolonych, prowadzacej do rezultatéw sprzecznych z
ich obiektywnym brzmieniem oraz intencjami stron, to jest ze:

a) strony chcialy zawrze¢ umowe kredytu indeksowanego kursem waluty CHF i ze takiej umowy nie zawarly,

b) dla rezultatébw wyktadni pozostalych postanowien Umowy kredytu nie maja znaczenia wskazywane w prawie
polskim zwyczaje oraz zasady wspoélzycia spolecznego (jak np. stosowanie kursu $redniego NBP dla przeliczania
Swiadczen walutowych), w konsekwencji ze:

w przypadku nieskuteczno$ci postanowien umownych modyfikujacych zwyczaj (tj. zastosowanie kursow z tabeli
kursowej w miejsce kursu zwyczajowego - tj. Sredniego NBP),

¢) brak jest mozliwoséci dalszego wykonywania Umowy kredytu z uwzglednieniem jej pierwotnego sensu oraz
z uwzglednieniem intencji stron, ktéra polegala na zawarciu umowy kredytu indeksowanego, a nie polegata na
zawarciu umowy kredytu zlotowego oprocentowanego tak jak kredyt indeksowany, to jest z uwzglednieniem stawki
referencyjnej LIBOR dla waluty indeksacji,

d) w przypadku upadku zasady indeksowania kredytu do waluty obcej w caloSci, brak jest podstaw do zastosowania
stawki oprocentowania opartej na WIBOR, podczas gdy w tresci wiazacego strony Regulaminu wyraznie wskazano,
ze kredyty zlotowe (tj. bez zasady indeksowania do waluty obcej) oprocentowane sa stawka oparta na WIBOR
(§ 13 Regulaminu), podczas gdy prawidlowa wykladnia tych przepiséw prowadzi do wniosku, iz w przypadku
nieskutecznoS$ci rzekomo abuzywnych postanowienn umownych modyfikujacych zwyczaj, strony sg zwigzane umowa

w pozostalym zakresie (art. 385" § 2 k.c.), tj. ze nalezy dokonaé¢ wykladni pozostalej czesci spornej Umowy kredytu w
zgodzie z przepisami prawa polskiego. Rezultatem takiej wykladni jest ustalenie, ze strony sa zobowigzane rozliczaé
sie zgodnie z kursem zwyczajowym dla przeliczen walutowych, tj. wg Sredniego kursu NBP dla franka szwajcarskiego;
przy czym nie dochodzi tu do niedozwolonego ,,zastepowania” klauzuli niedozwolonej inng trescia, lecz do wykladni
nadal obowigzujacej czeSci Umowy kredytu po to, aby okreéli¢ jej aktualna tre$¢, a w tym prawa i obowigzki jej



stron. Wzglednie, skoro skutkiem abuzywno$ci postanowien o stosowaniu kursu z tabeli kursowej banku ma by¢
jak twierdzi Sad meriti ,,upadek indeksacji w catoSci” (a wiec rowniez w zakresie wyznaczania oprocentowania
zmiennego integralnie zwigzanego z indeksacja), to logiczna konsekwencja powyzszego przy dokonywaniu wykladni
Umowy z pominieciem postanowien Umowy skladajacych sie na indeksowanie kredytu do waluty CHF, jest postuzenie
sie tresScig Regulaminu do wyznaczenia oprocentowania zmiennego wlasciwego dla kredytow nieindeksowanych,
co zostalo objete treScig konsensusu stron przy zawarciu Umowy wobec okreS§lenia w Regulaminie sposobu
oprocentowania kredytéw nieindeksowanych do waluty obcej;

f. art. 385'§ 11 § 2 k.c. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez ,rozciggniecie” skutku abuzywnoéci na
postanowienia, ktérych abuzywnosci Sad nie stwierdzil;

g. art. 385" k.c. oraz 385> k.c. poprzez (1) uznanie abuzywnoséci spornych postanowieri, pomimo braku do tego
przeslanek, w szczegolnosci braku naruszenia dobrych obyczajow i braku razacego naruszenia intereséw strony
powodowej, (2) uznanie niejednoznacznosci spornych postanowien, podczas gdy takie postanowienia jednoznacznie
wskazywaly na sposob okreSlania kursu w tabeli kursowej przez Bank, tj. wskazywaly na zrédlo kursu (rynek
miedzybankowy), godzine kursu (godzina 16) czas obowiazywania kursu (caly nastepny dzien roboczy), jak rowniez
strona powodowa otrzymata wyczerpujaca informacje o ryzyku w formie dodatkowego formularza, co wyraZnie
aprobuje TSUE (O$wiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty obcej), obejmujace przykladowa symulacje wahan
raty przy zmiennych warunkach rynkowych w znacznym zakresie (o prawie 50%), zgodne z obowiazujacymi w tym
zakresie wytycznymi Panstwowego Organu Nadzoru, praktykami, zwyczajami oraz dostepna wiedzga ekonomiczng
i dostepnymi w dacie Umowy prognozami ekonomicznymi, co oznacza, ze w przypadku uznania spornych
postanowien za objetych terminem ,Swiadczenie glowne” ich kontrola z uwagi na jednoznaczno$¢ warunku nie jest
w ogoble dopuszczalna, (3) brak oceny przeslanki ,jednoznaczno$ci” na moment zawarcia Umowy, tj. wedlug zasad,
wytycznych, praktyk i zwyczajow oraz stanu wiedzy i przewidywan (w tym co do ryzyka kursowego) dostepnych dla
Banku w dacie Umowy, (4) brak dokonania oceny skutkéw rzekomej abuzywnos$ci spornych postanowien Umowy
na moment zlozenia pozwu, tj. z uwzglednieniem tre$ci Umowy i przepisow prawa obowiazujacych strony w tej
dacie (1j. z uwzglednieniem zmian spornych postanowien Umowy Aneksem), jak réwniez bez uwzglednienia faktu
bezkonfliktowego wykonywania Umowy i braku jej kwestionowania przez powoda przez 10 lat jej wykonywania, w tym
wynikajacej z zawartego Aneksu woli powoda do kontynuowania Umowy, z wykorzystaniem uprawnienia do splaty
kredytu z pominieciem kwestionowanej tabeli kursowej banku.

h. art. 385 § 2 zd. 1 k.c. w zw. z art. 5 zd. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r., w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, ich niezastosowanie, podczas gdy w przypadku stwierdzenia
przez Sad niejednoznaczno$ci postanowien wzorca umownego pierwszenstwo przez dokonaniem kontroli tzw.
incydentalnej wzorca umownego, ma zasada ,in dubio contra proferentem”, co oznacza, ze wszelkie watpliwosci
interpretacyjne (w tym co do znaczenia takich sformulowan jak ,na podstawie”, ,kurs obowigzujacy na rynku
miedzybankowym”, ,godzina 16”, ,caly nastepny dziefi roboczy”) nalezy rozstrzygna¢ na korzy$¢ konsumenta,.
Oczywistym wynikiem takiej wykladni bedzie uznanie, ze Bank nie byl uprawniony do ,dodawania pozaumowne;j
marzy ” do kursu miedzybankowego, a jezeli tak robil, to konsument jest uprawniony do zwrotu kwoty nadplaconej
w wyniku takiego dodania, z uwagi na nienalezyte wykonanie Umowy przez Bank, a nie do powolywania sie na
»abuzywno$¢” lub ,, niewazno$c;

i. art. 385 k.c. poprzez jego nieuprawniong, zawezajaca wykladnie, skutkujaca przyjeciem, ze do okolicznosci
zawarcia Umowy kredytu nie naleza:

a) narzucone ustawowo oraz przez regulatora - KNF wymogi co do sposobu finansowania akeji kredytowej przy
udzielaniu kredytéw indeksowanych kursem waluty obcej (kredyty te musza by¢ finansowane w walucie ich indeksacji,
tu w CHF),

b) faktyczny sposéb sfinansowania spornej Umowy kredytu przez Bank,



c) przyczyny okre$lonego uksztaltowania postanowien Umowy kredytu np. w zakresie rozliczen wg. kursu kupna i
kursu sprzedazy;

przy ocenie zarzutu inkorporowania w umowie niedozwolonych postanowienh umownych bada¢ nalezy wszystkie
okolicznoS$ci zawarcia umowy, a w tym takze te, ktore dotycza profesjonalisty. Do takich okoliczno$ci zalicza sie m.in.
sposob sfinansowania kredytu, poniewaz implikuje on i uzasadnia konieczno$¢ rozliczania sie wg. dwoch kurséow
waluty: kupna (dla uruchomienia kredytu lub jego transz) oraz sprzedazy (dla splat).

j. art. 358 § 11 2 k.c. poprzez jego ewentualne niezastosowanie do okre$lenia tre$ci wzajemnych praw i obowiazkow
stron Umowy kredytu w zakresie rozliczen, chociaz przepis ten wszedl w zycie w okresie, w ktorym sporna Umowa
kredytu obowigzywala, a wiec na podstawie zasady interpretacyjnej okre$lonej w art. L przepisow wprowadzajacych
kodeks cywilny rzeczony przepis ma zastosowanie do spornej Umowy, a nadto wysoko$¢ salda kredytu wyrazona
bezposrednio w walucie obcej wynikala z niekwestionowanych przez strone powodowa harmonograméw splat i nie
byla sporna w sprawie;

k. art. 24 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim, poprzez jego ewentualne nie zastosowanie do
rozliczenia stron, podczas gdy rzeczony przepis obowiazywal juz w dacie zawarcia spornej Umowy, a zasady ustalania
kursu zlotego w stosunku do walut obcych ustalala Rada Ministréw w porozumieniu z Rada Polityki Pienieznej i
Narodowy Bank Polski oglaszal biezace kursy walut obcych oraz kursy innych wartosci dewizowych. Uchwala nr
51/2002 Zarzadu Narodowego Banku Polskiego z 23 wrze$nia 2002 r. w sprawie sposobu wyliczania i oglaszania
biezacych kursow walut obcych okreslala sposoéb przeliczenia kurséow franka szwajcarskiego (§ 2 pkt 2). Byt to
wyliczany na biezaco kurs Sredni franka szwajcarskiego jako okre$lonej w § 1 waluty obcej wymienialnej. Wynik
wyliczenia kursu $redniego byl powszechnie dostepny, albowiem byl oglaszany w serwisach informacyjnych: Thomson
Reuters, Bloomberg, na stronie internetowej NBP i w oddzialach NBP w dniu ich wyliczenia;

. art. 30 ust 2 pkt 1i 2 w zw. z art. 2 ust 1 pkt 3 Ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowoSci, poprzez jego
ewentualne niezastosowanie, podczas gdy uznanie za niewiazace uzgodnionych przez strony rozliczen walutowych
nakazuje do wyceny wzajemnych zobowigzan stron i rozliczen ksiegowych zastosowac przepisy o rachunkowosci;

m. art. 189 k.p.c. poprzez ustalenie niewazno$ci Umowy kredytu, w sytuacji braku podstaw do stwierdzenia jej
niewazno$ci, jak rowniez - niezaleznie od powyzszego - poprzez uznanie, ze strona powodowa posiada interes prawny
w ustaleniu niewazno$ci Umowy kredytu;

n. art. 496 k.c. wzw. z art. 497 k.c., poprzezich bledne niezastosowanie, podczas gdy Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16
lutego 2021 r., ITII CZP 11/20 opowiedzial sie za rozszerzona wykladnig art. 496 i 497 k.c. i wskazal na dopuszczalnoséc
zgloszenia takiego zarzutu w sprawach na tle kredytéw ,frankowych”;

o. art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, w ktoérej orzeczona sankcja jest skrajnie nieproporcjonalna
do zarzucanego naruszenia i stanowi prdobe razacego naduzycia uprawnien przyznanych konsumentom, w tym
narusza zasade lojalnosci i uczciwosci obrotu, lojalno$ci kontraktowej, pacta sunt servanda (zawartych uméw nalezy
dotrzymywa¢) oraz narusza reguly venire contra factum proprium nemini licet, wywodzonej z prawa rzymskiego i
znanej tez w prawodawstwie krajow anglosaskich jako tzw. estoppel, bedacy srodkiem obrony wywodzonym z zasad
stusznosci (equitable remedy). Warto zauwazy¢, iz Sad meriti odmoéwil utrzymania Umowy jako kredytu zlotowego
oprocentowanego stawka LIBOR uznajac, ze stanowiloby to sankcje zbyt dotkliwg dla banku, podczas gdy sankcja
zastosowana przez Sad potencjalnie moze doprowadzi¢ do wypaczenia instytucji kredytu bankowego oraz uzyskania
bezprecedensowych korzy$ci i razacego wzbogacenia powodow kosztem banku - co tym bardziej powinno $wiadczy¢ o
nieproporcjonalnoéci takiej sankcji w stopniu wyzszym, niz uznanie kredytu za ztotowy oprocentowany stawka LIBOR.

Majac na uwadze powyzsze skarzacy wniést o zmiane wyroku i oddalenie powodztwa; ewentualnie uchylenie wyroku,
zniesienie postepowania w zaskarzonym zakresie oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi meriti,



w kazdym z przypadkoéw o zasgdzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych.

Skarzacy wniost o rozpoznanie w trybie art. 380 k.p.c. postanowienia Sadu I instancji w przedmiocie pominiecia
wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka P. S. co do faktéw wnioskowanych przez pozwanego, albowiem
postanowienie to wydane zostalo w warunkach naruszenia przepisow postepowania cywilnego i skutkowalo
wrecz nierozpoznaniem istoty sprawy (tj. brakiem kontroli incydentalnej wzorca umownego z uwzglednieniem
indywidualnych okoliczno$ci zawarcia Umowy), a takze postanowienia Sadu w zakresie oddalenia wniosku o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, wzglednie dopuszczenie tego dowodu zgodnie z wnioskiem pozwanego.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wnieéli o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie. Zaskarzony wyrok, mimo cze$ciowo blednego uzasadnienia,
odpowiada prawu.

Na wstepie wskazania wymaga, ze sad II instancji w systemie apelacyjnym jest instancja merytoryczng, co oznacza,
ze sad ten ma obowiazek poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne i ocenié je samodzielnie z punktu widzenia prawa
materialnego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 r., III CKN 812/98, OSNC z 2000 r. Nr 10, poz.
193). Sad II instancji moze ponownie przeprowadzi¢ dowody przeprowadzone w pierwszej instancji, moze rowniez
podzieli¢ ustalenia sadu I instancji i przyja¢ je za podstawe wlasnego orzeczenia. Moze takze przeprowadzi¢ nowe
dowody (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2000 r., IT UKN 385/99, OSNP z 2001 r., nr 15, poz. 493).
W sytuacji, gdy sad odwolawczy podziela ustalenia sadu nizszej instancji, moze ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze
przyjmuje je za wlasne, gdyz szczegblowe powtarzanie analizy i roztrzasanie wszystkich dowodéw staje sie wtedy
niecelowe. Konieczne jest jednak ustosunkowanie sie do wszystkich zarzutéw apelacji (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 23.02.2006r., IT CSK 126/05, niepublikowany, LEX nr 179973).

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny — opierajac sie na caloksztalcie materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach
— uznal, ze Sad Okregowy w sposéb prawidlowy ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy. Sad Apelacyjny
co do zasady zaaprobowal i podzielil tez poczynione przez ten Sad ustalenia faktyczne.

Sprostowania jedynie wymaga ustalenie, iz powodowie w okresie od 30 czerwca 2011 r. do 2 kwietnia 2021r. (a nie jak
ustalil Sad Okregowy do 2 kwietnia 2011r.) uiécili na rzecz banku 93.022,89 z1 (k. 49).

Podkreslenia wymaga przy tym, ze Sad II instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace
naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania
(por. uchwatla sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008 z. 6 poz.
55). W zwigzku z tym kwestia prawidlowosci zastosowania i wykladni przepiséw prawa materialnego w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym poddana zostaje kontroli instancyjnej niezaleznie od tego, czy zostala objeta wprost zarzutami
odwolawczymi.

Za niezasadny uzna¢ nalezy zarzut nierozpoznania istoty sprawy w sposob wskazany w apelacji. Sad Okregowy
odnibst sie zawarcia przedmiotowej umowy, nie pomijajac szczegotowych okolicznoéci towarzyszacych jej zawarciu.
Wyjasnienia, dlaczego nie mozna utrzymaé¢ umowy, chociazby czeSciowo w mocy, dokona Sad Apelacyjny w dalszej
czeSci uzasadnienia.

Jak przyjmuje sie w judykaturze, nierozpoznanie istoty sprawy zachodzi woéwczas, gdy sad pierwszej instancji
nie odniost sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, lub gdy zaniechat zbadania materialnej podstawy zadania
albo merytorycznych zarzutéw strony, niezasadnie uznajac, ze konieczno$é taka nie zachodzi ze wzgledu na



wystepowanie materialno-prawnych lub procesowych przeslanek, ktére unicestwiaja roszczenie (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia 1998 r., II CKN 897/97, OSNC 1999, Nr 1, poz. 22, z dnia 13 marca 2014 r., |
CZ 10/14 i z dnia 6 sierpnia 2014 r., I CZ 48/14, nie publ.). Nierozpoznanie istoty sprawy ma miejsce takze w razie
dokonania przez sad pierwszej instancji oceny prawnej zadania bez ustalenia podstawy faktycznej, co wymagaloby
czynienia kluczowych ustalen po raz pierwszy w instancji odwolawczej; respektowanie uprawnien stron wynikajacych
z zasady dwuinstancyjnoéci postepowania sagdowego uzasadnia w takich wypadkach uchylenie orzeczenia (por.
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2012 r., 1 CZ 168/12, OSNC 2013, Nr 5, poz. 68, z dnia 23 wrze$nia
2016 1., I1 CZ73/16, nie publ., z dnia 8 marca 2017 ., IV CZ 126/16 nie publ. i zdnia 8 marca 2017 ., IV CZ 130/16, nie
publ.). Uchylenie wyroku z powodu nierozpoznania istoty sprawy bedzie zatem uzasadnione miedzy innymi wtedy, gdy
sad pierwszej instancji nie zbada podstaw pozwu, nie przeprowadzi w tym zakresie postepowania dowodowego i nie
dokona wyczerpujacej oceny materialno-prawnych przestanek zadania w ustalonym stanie faktycznym. W niniejszej
sprawie taka sytuacja nie zachodzi.

Niestuszny okazal sie zarzut naruszenia art. 327' § 1 ust 1 i 2 k.p.c. poprzez sporzadzenie wyroku (wydaje sie, ze
skarzacemu chodzilo o uzasadnienie wyroku) w sposéb uniemozliwiajacy przesledzenie toku rozumowania Sadu
meriti w tej czedci, w ktorej Sad uznal, ze w umowie brak jest kryteriow okre$lania kursu waluty w tabeli banku,
pomijajac tre$¢ umowy.

Wskazaé nalezy, ze zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisu art. 327" § 1 k.p.c. moze okazaé sie skuteczny
jedynie wtedy, jezeli to uzasadnienie jest dotkniete wadami, ktére uniemozliwiajg przesledzenie rozumowania Sadu
i ocene jego decyzji wyrazonej w tresci rozstrzygniecia konczacego postepowanie. Wbrew temu co twierdzi pozwany,
takiego zarzutu Sadowi Okregowemu postawi¢ nie mozna, bowiem kwestionowane uzasadnienie spelnia wymogi art.

327" § 1 k.p.c., albowiem wskazano w nim ustalona podstawe faktyczna, na ktérej oparte zostalo rozstrzygniecie
oraz wyjaéniono jego podstawe prawna. Wobec tego wyjaénienie, jakie ustalenia stanowily podstawe rozstrzygniecia
i w efekcie, jakie przepisy prawa zdecydowaly o rozstrzygnieciu sporu oraz wyja$nienie rozumienia zastosowanych
regulacji prawnych, czyni zado$¢ wymogowi ustawowemu sformulowanemu we wspomnianym przepisie.

Co wiecej, Sad Apelacyjny — poza funkcja kontrolna, jaka sprawuje w stosunku do zaskarzonych orzeczen Sadu
nizszej instancji — jest przede wszystkim sagdem merytorycznym, a wiec nie moze ograniczy¢ swoich czynno$ci jedynie
do wspomnianej kontroli orzeczenia Sadu nizszej instancji. Sprawia to, ze nawet gdy kwestionowane uzasadnienie
ma jakie§ braki, ale mozna z niego mimo to odczytaé, jakie istotne elementy zdecydowaly o przyjeciu okre$lonego
rozstrzygniecia, nie mozna go zdyskredytowa¢ i twierdzié¢, ze jest nieprzydatne dla oceny poprawnosci orzeczenia
poddanego ocenie i kontroli instancyjnej. Dlatego ten zarzut apelacji nie ma wplywu na ocene skutecznos$ci wyroku
Sadu Okregowego i nie decyduje o mozliwo$ci uznania kwestionowanego orzeczenia za poprawne co do zasady.

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny — opierajac sie na caloksztalcie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach
—uznal, ze Sad Okregowy co do zasady w spos6b prawidlowy ustalil stan faktyczny i Sad Apelacyjny ustalenia te w pelni
podziela i uznaje, ze ocena materialtu dowodowego odpowiada warunkom ustanowionym przez prawo procesowe.
Brak bylo podstaw do uzupeklienia materialu dowodowego w sprawie.

Sad Apelacyjny czeSciowo odrzuca natomiast ocene prawna dochodzonych roszczen, przyjeta za podstawe
zaskarzonego wyroku, uznajac ja za wadliwa.

Z uwagi na to, ze zawarta przez strony umowy kredytu podlega badaniu w niniejszym postepowaniu takze przez

pryzmat niedozwolonych postanowien umownych (art. 385( 1 § 1 k.c. oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich), nalezy mie¢ na wzgledzie rowniez
to, ze TSUE orzek! juz wielokrotnie, ze sad krajowy jest zobowiazany z urzedu przeprowadzi¢ badanie, czy warunek
zamieszczony w umowie zawartej pomiedzy przedsiebiorcg a konsumentem, ktora jest przyczyna sporu przed tym
sadem krajowym, jest objety zakresem zastosowania dyrektywy 93/13/EWG ( zob. wyroki z dnia 9 listopada 2010



r., VB Pénziigyi Lizing, C-137/08, EU:C:2010:659, pkt 56; z dnia 7 listopada 2019 r., Profi Credit Polska, C-419/18 i
C-483/18, EU:C:2019:930, pkt 66).

Nietrafnie zarzucil skarzacy naruszenie art. 227 k.p.c. oraz art. 235> § 1 pkt. 2, 3i 5 k.p.c. oraz art. 205" § 2 k.p.c.i art.
278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 zd. 2 k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglego i pominiecie wniosku
o przestuchanie w charakterze swiadka P. S..

Przepis art. 227 k.p.c. okresla jedynie, jakie fakty sg przedmiotem dowodu, stanowiac, iz sa to fakty majace istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Twierdzenie, ze przepis ten zostal naruszony przez sad rozpoznajacy sprawe, ma
racje bytu tylko w sytuacji, gdy wykazane zostanie, iz sad przeprowadzil dowod na okolicznoéci nie majace istotnego
znaczenia w sprawie i ta wadliwo$¢ postepowania dowodowego mogta mie¢ wplyw na wynik sprawy, badz gdy sad
odmowil przeprowadzenia dowodu na fakty majace istotne znaczenie w sprawie, wadliwie oceniajac, iz nie majg
one takiego charakteru. Natomiast o tym, jakie fakty sa istotne, decyduje przytoczona w pozwie podstawa faktyczna
zgloszonego przez powoda Zadania w powigzaniu z normg prawa materialnego stanowiaca podstawe prawna orzekania
o tym zadaniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2018 r. ITI PK 118/17.

Przepis art. 380 k.p.c. nie znajduje tu zastosowania, skarzacy winien bowiem wnosié o przeprowadzenie tego dowodu,
uprzednio stosujac przepis art. 162 k.p.c. tj. kwestionujac w trybie art. 162 k.p.c. postanowienie Sagdu Okregowego
w przedmiocie pominiecia tego wniosku dowodowego, co mialo miejsca i dlatego Sad Apelacyjny mogt sie do tego
zarzutu odnies¢.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do przeprowadzenia tych dowodéw w postepowaniu apelacyjnym z uwagi na

ich nieprzydatno$é¢ do rozstrzygniecia sprawy i w konsekwencji wnioski te pomingl na zasadzie art. 235§ 1 pkt. 2
k.p.c. Nie ma racji skarzacy wywodzac w apelacji, jakoby fakty, dla wykazania ktorych dowdd z opinii bieglego zostat
zawnioskowany mialy znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Przede wszystkim, wobec przestankowego stwierdzenia
niewaznoSci calej umowy, calkowicie zbedne pozostawalo czynienie ustalen wskazanych we wniosku o powolanie
biegtego.

Jezeli za$ chodzi o dowdd z przestuchania Swiadka Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego wyrazone w
uzasadnieniu decyzji o pominieciu tego dowodu. Przestuchanie §wiadka mogloby co$§ wnies$¢ do sprawy, gdyby Swiadek
bral udzial w czynno$ciach zwigzanych z zawarciem spornej umowy, co jednak nie miato miejsca.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie zastuguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 299 k.p.c.
poprzez danie wiary w caloSci wyjasnieniom powoddw, bo sa oni zainteresowani wynikiem postepowania. Niezasadny
okazat sie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w spos6b wskazany w apelacji.

Przede wszystkim, przepis art. 233 § 1 k.p.c. reguluje jedynie problematyke oceny wiarygodnosci i mocy (warto$ci)
dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowoddw, a nie poczynionych ustalen faktycznych, czy wyprowadzonych
z materialu dowodowego wnioskéw. Nie stanowi o naruszeniu powyzszego przepisu zaniechanie wszechstronnego
rozwazenia zebranego w sprawie materiatlu, czy tez pominiecie przez Sad I instancji przy wyrokowaniu twierdzen
strony nawet jezeli, w jej ocenie, maja one istotne znaczenie dla rozstrzygniecia (zob. Piaskowska Olga Maria (red.),
Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie procesowe. Komentarz WKP 2020 r.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 lutego 2018 r. I CSK 361/17).

Jedynie w ramach zarzutu naruszenia art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. skarzacy kwestionowal wiarygodno$¢ i moc
dowodowa dowodu z przestuchania powoddéw, argumentacja zawarta w apelacji w tym przedmiocie nie zastugiwala
jednak na uwzglednienie.

Cho¢ bowiem dowod z przestuchania stron ma charakter subsydiarny, to jednak w razie jego przeprowadzenia
pozostaje on typowym $rodkiem dowodowym podlegajgcym ocenie w Swietle art. 233 § 1 k.p.c. Wobec za$ caloksztaltu
okolicznos$ci sprawy, a takze treéci oraz konstrukcji wypowiedzi powoddéw, brzmiacych logicznie i spontanicznie,
Sad Apelacyjny nie znalazl zadnych podstaw do kwestionowania ich wiarygodnoSci. Podkresli¢ nalezy, ze dowody z



dokumentow z uwagi na swdj charakter oraz ogoélna tre$¢ nie byly wystarczajace dla dokladnego ustalenia wszelkich
okolicznoSci poprzedzajacych zawarcie umowy kredytowej. Nie ma za$ racji skarzacy, jakoby przestuchanie powodow
pozostawalo w sprzecznosci z pozostalymi przeprowadzonymi w sprawie dowodami.

O niewiarygodno$ci przestuchania powodéw w zakresie, w jakim wynikalo z niego, ze umowa nie podlegata
negocjacjom oraz, ze nie zostali oni dostatecznie poinformowani o ryzyku walutowym, nie mogly stanowi¢ takze
dowody z dokumentow. Podkresli¢ nalezy ze dokumenty nie byly kwestionowane i stanowily podstawe ustalen stanu
faktycznego. Odmienna kwestig pozostaje natomiast, ze uznaé nalezy informacje wynikajace z tych dokumentow za
niedostateczne dla ustalenia o prawidlowym pouczeniu powoddéw o ryzykach zwiazanych z zawierang umowa. Wbrew
wskazaniom apelacji, nie mozna wywodzié o niewiarygodno$ci przestuchania powodow w zakresie, w jakim wynikalo
z niego, ze umowa nie podlegala negocjacjom — kwestia ta zostanie oméwiona szerzej w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Nie przemawia za zasadnoscig tego zarzutu fakt, ze od zawarcia umowy uplyneto juz duzo czasu, co moglo spowodowaé
szatarcie” w pamieci faktow zwiazanych z zawieraniem umowy. Dla powod6w zawarcie umowy bylo bardzo wazna
zyciowg sprawg , zawierali umowe na wiele lat, co przemawia za uznaniem, ze wlasnie w ich pamieci pozostaly
szczegoOly calej procedury zawierania umowy.

Nie zmienia tej oceny fakt, ze w dokumentach znajdujacych sie w aktach znajduja sie lakoniczne o$wiadczenia
podpisane przez powodoéw, dotyczace ich wiedzy o ryzyku walutowym i mechanizmach indeksacji. Podobnie decyzja
o wyborze waluty kredytu nie przemawia za uznaniem, ze powodowie zostali dostatecznie poinformowani o skutkach
i konsekwencjach zawarcia umowy.

Whbrew skarzgcemu, informacje zawarte w dokumentach zgromadzonych w aktach sprawy nie zawieraly wszelkich
odpowiednich i wystarczajacych tresci, tj. co do istoty i skali ryzyka wzrostu kursu CHF i to w calej perspektywie
okresu, w jakim strony beda zwigzane zawarta umowa. Z zadnego ze zgromadzonych w sprawie dowoddw, a
w konsekwencji poczynionych ustalen nie wynika, aby zostaly powodom okazane szczegélowe analizy i dane
dotyczace mozliwych zmian kurséw waluty, w tym symulacje wzrostu kursu walutowego w przyszlosci, wskazujace
na nieograniczony charakter ryzyka kursowego, czy tez aby udzielano im precyzyjnej informacji odno$nie sposobu
ustalania kursu przez pozwanego. W rezultacie nie mozna stwierdzié, aby doszlo do wystarczajacego zapoznania
strony powodowej z kwestia ryzyka kursowego, a w rezultacie, aby powodowie zawierajac przedmiotowa dla sprawy
umowe mieli rzeczywista Swiadomo$¢ w zakresie ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem kurséw waluty, do ktorej
indeksowany jest kredyt, w tym aby mogli i powinni byli nalezycie i prawidlowo zrozumieé i oceni¢ skale obcigzajacego
ich (i to wylacznie) ryzyka wigzacego sie z ewentualnym wzrostem kursu CHF w calym okresie zwigzania stron
przedmiotowa umowa.

Podkresli¢ nalezy, ze czym innym jest powszechna, ogblna wiedza o tym, ze kursy walut ulegajg zmianom i moga
wzrastac, co bedzie wplywalo na wahania wysokoSci kwot podlegajacych zwrotowi na rzecz Banku, czym innym jest
za$ Swiadomosé, ze kurs waluty moze wzrosnaé w sposob drastyczny powodujac, ze kwota udzielonego kredytu,
pomimo splat moze znacznie sie zwiekszy¢. Jest to tym bardziej istotne, ze latach 2006-2008, co jest powszechnie
wiadomym, kurs CHF utrzymywat sie na niskim poziomie, a CHF byl uwazany za stabilng walute. Potwierdza to tez
powszechno$¢ zaciggania przez obywateli kredytow indeksowanych lub denominowanych do walut obcych w tamtym
czasie. Logicznym jest bowiem i zgodnym z zasadami do$wiadczenia zyciowego, ze gdyby kredyty indeksowane lub
denominowane do walut obcych byly uwazane za ryzykowne, z pewnoS$cig zawieranie tego typu umoéw nie byloby tak
powszechne.

Odwolujac sie do orzecznictwa TSUE nalezy zauwazy¢, ze zdaniem Trybunalu nie wystarczy przekazywanie
konsumentowi informacji nawet licznych, jezeli opieraja sie one na zalozeniu, ze rowno$¢ miedzy waluta rozliczeniowa
a waluta splaty pozostanie stabilna przez caly okres obowigzywania tej umowy. Nie wystarczy tez informacja
pozwalajaca konsumentowi na zrozumienie, ze w zalezno$ci od zmian kursu wymiany zmiana parytetu pomiedzy
walutg rozliczeniowa a waluta splaty moze pocigga¢ za sobg niekorzystne konsekwencje dla jego zobowigzan
finansowych, ani przedstawienie mu ewentualnych wahan kurs6w wymiany. Kredytobiorca - konsument bowiem



musi zosta¢ jasno poinformowany, iz podpisujac umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej (szeroko
rozumianego), ponosi przez caly okres obowigzywania umowy ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu
widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku silnej deprecjacji waluty, w ktorej otrzymuje
wynagrodzenie ( zob wyroki z dnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie C186/16, R. P. Andriciuc i in. przeciwko Banca
Romaneasca SA, pkt 59, 50, z dnia 20 wrzeénia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 74-75, z dnia 14
marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 34-35, 40, 43, 46,
z dnia 10 czerwca 2021 r., C-776/19-C-782/19, BNP Paribas Personal Finance, pkt 56, 69, 71, 72, 74, postanowienia
z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie C-119/17, Liviu Petru Lupean, Oana Andreea Lupeanz przeciwko SC OTP BAAK
Nyrt., pkt 25 i n. i z dnia 6 grudnia 2021 r., C-670/20, ERSTE Bank Hungary, pkt 34, teza).

W tym wzgledzie okolicznosé, ze konsument o$wiadcza, iz jest w pelni §wiadomy potencjalnych ryzyk wynikajacych
z zawarcia wspomnianej umowy, nie ma sama w sobie znaczenia dla oceny, czy przedsiebiorca spelnit wspomniany
wymog przejrzystosci ( zob. wyrok z dnia 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 65-70 i
postanowienie z dnia 6 grudnia 2021 r., C-670/20, ERSTE Bank Hungary, pkt 34, teza), ciezar za§ udowodnienia,
ze konsument otrzymat niezbedne informacje spoczywa na przedsiebiorcy ( zob. wyrok z dnia 10 czerwca 2021r.,
C-776/19-C-782/19, BNP Paribas Personal Finance, pkt 56, 69, 71, 72, 74, 87, 89, teza).

Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo
zatem szczeg6lnej staranno$ci Banku w zakresie wyraZnego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym
kredytem, tak by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Poniewaz
przekaz kierowany do konsumenta musi by¢ jasny i zrozumialy, podanie informacji powinno nastapié¢ poprzez m.in.
wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego. Jak zauwazyl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lutego
2022 1. ( II CSKP 415/22, LEX nr 3303545) - w takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowiazek informacyjny w
zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany tak, aby jednoznacznie i zrozumiale unaoczni¢ konsumentowi,
ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie
wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat. Stanowisko to uszczegdtowil Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 13 maja 2022 r. ( II CSKP 464/22, niepubl.) wskazujac, ze prawidlowa informacja powinna uwzgledniac¢
kilka istotnych elementow. Przede wszystkim nalezy uswiadamia¢ konsumentowi - wyraznie i z nalezyta powagg - ze
ryzyko silnej deprecjacji jest trudne do oszacowania w perspektywie dlugookresowej i nie powinno by¢ lekcewazone
(pozostaje realne). Wymaganiu temu nie czyni zado$¢ np. podawanie ,uspokajajacych” informacji o historycznych
wahaniach waluty indeksacji w okresie nieproporcjonalnym do przewidywanego czasu trwania umowy kredytu, ktore
moze wrecz usypiac¢ czujno$¢ kredytobiorcy, wywolujac wrazenie o jedynie hipotetycznym charakterze zagrozen.
Istotne jest rowniez zwrdcenie uwagi na powage tego zagrozenia w aspekcie mozliwego rozmiaru deprecjacji waluty
krajowej, a w szczegoblnosci podkreslenie, ze moze by¢ ona gwaltowna i drastyczna (przekraczaé nawet kilkadziesigt
procent), z uwzglednieniem sytuacji majatkowej konkretnego konsumenta, decydujacej o tym, jaki stopien deprecjacji
waluty indeksacji przekracza¢ bedzie granice jego zdolno$é do splacania kredytu. Wymagana w orzecznictwie
Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej informacja co do tego, ze konsekwencje silnej deprecjacji moga byé
trudne do udzwigniecia dla konsumenta, nie powinna ogranicza¢ sie do ogblnego stwierdzenia o jej wplywie na
wysoko$¢é zadluzenia czy nawet rat, ale obrazowaé 6w wplyw konkretnymi wyliczeniami. Konsument powinien by¢ tez
u$wiadomiony, ze deprecjacja taka moze powodowa¢ utrate zdolnosci do splaty kredytu, z czym wiaze sie powazne
ryzyko utraty nieruchomosci - stanowiacej czestokro¢ miejsce zamieszkania konsumenta - obcigzonej hipoteka
zabezpieczajaca splate kredytu.

W przywolywanym wyroku zaznaczono réwniez, ze z punktu widzenia oméwionych wymagan trudno uznaé za
wystarczajace dane, ktorych podanie zalecano w rekomendacji S Komisji Nadzoru Bankowego dotyczacej dobrych
praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie wydanej w 2006 r. na podstawie art. 137 ust.
1 Prawa bankowego

Tym samym dzialanie pozwanego nalezy uznaé za niewystarczajace, skoro nie odpowiadalo powyzej opisanym
Wymogom.



Calkowicie nietrafne okazaly sie zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w sposob wskazany w apelacji.

Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze byc
uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w
spos6b oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych
w tym przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada
czy zostaly zachowane kryteria okre$lone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze — co do zasady —
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materiatu, dokonujac wyboru okre$lonych §rodkéw dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona
tylko wtedy, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych (zob. przykladowo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11
stycznia 2001 r., I CKN 1072/99, Prok. i Pr. 2001r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17 maja
2000 1., I CKN 1114/99, nie publ., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000r., I CKN 1169/99, OSNC 2000
r., nr 7-8, poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05, wyrok z dnia
21 pazdziernika 2005r., ITII CK 73/05, wyrok z dnia 13 paZdziernika 2004 r. III CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne
postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem moze byt jedynie przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjat
sad wadze (doniosltosci) poszczegdlnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu.

Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen
faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistosSci.
Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegolno$ci
skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodoéw, uznajac brak ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
19 czerwca 2008r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

Wymogom tym skarzacy w swoich wywodach dotyczacych nieprawidlowej oceny dowoddw nie sprostal.

Argumentacja apelacji w tym wzgledzie w przewarzajacej mierze nie odnosila sie do mocy i wiarygodnoSci
poszczegdlnych dowoddw, a zmierzala jedynie do wykazania, ze Sad I instancji oceniajac zebrany w sprawie materiat
dowodowy wyciagnal bezpodstawne i nieprawidlowe, zdaniem skarzacego, wnioski bedace podstawa zaskarzonego
orzeczenia. Pozwany wywodzil przy tym o wlasnych ustaleniach stanu faktycznego.

Nalezy wskazaé, ze zarzuty apelacji w tym wzgledzie odnosza sie tylko do wnioskowania Sadu pierwszej instancji -
pozwany zasadniczo stara sie wykazaé, ze cze$¢ wnioskéw ustalonych przez Sad pierwszej instancji byla wadliwa,
za$ czeSci wnioskow Sad blednie nie ustalil zgodnie z argumentacja apelujacego. Tak postawione zarzuty apelacji nie
mogly zatem odnie$¢ oczekiwanego przez skarzacego rezultatu.

Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutu naruszenia art. 189 k.p.c. Nie budzi watpliwosci w judykaturze i doktrynie,
ze jakkolwiek norma wynikajaca z przedmiotowego przepisu zawarta zostala w regulacji procesowej, to ma jednak
charakter materialnoprawny (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16.11.2016 r., I CSK 754/15, LEX nr 2230387).

Nalezalo mie¢ na uwadze, Ze interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. istnieje tylko wtedy, gdy powdd ochrone
swojej sfery prawnej moze uzyskaé przez samo ustalenie istnienia badzZ nieistnienia stosunku prawnego lub prawa.



Innymi stowy, dla ustalenia, ze powdd posiada interes prawny istotne jest to, aby rozstrzygniecie wydane w oparciu
o art. 189 k.p.c. gwarantowalo powodowi skuteczna ochrone jego interesow. Wyrok ustalajacy musi wiec by¢ zdatny
do tego, aby definitywnie zakonczy¢ spoér stron co do prawa czy stosunku prawnego (zob. wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia 18 czerwca 2009 r., II CSK 33/09, LEX nr 515730,z dnia 19 wrzeénia 2013 r., I CSK 727/12, LEX nr 1523363).
Wprawdzie za dominujacy w orzecznictwie nalezy uznaé poglad, ze interes prawny w wytoczeniu powodztwa o
ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego w zasadzie nie zachodzi, jezeli zainteresowany moze
nainnej drodze osiagnaé w pelni ochrone swoich praw, w szczego6lno$ci na drodze powodztwa o spetnienie §wiadczenia
(zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2017 r., V CSK 52/17, LEX nr 2372279, z dnia 9 stycznia 2019r.,
I CSK 711/17, LEX nr 2618479), to jednak Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne stanowisko Sadu I instancji,
ktory uznal, ze powodowie — poza mozliwo$cia zgloszenia zadania zasadzenia §wiadczenia, co zresztg uczynili — maja
takze interes prawny w ustaleniu niewaznosci przedmiotowej umowy kredytowe;.

Samo bowiem istnienie mozliwo$ci wytoczenia powddztwa o $wiadczenie nie w kazdej sytuacji Swiadczyc
bedzie o braku interesu prawnego w zadaniu ustalenia. Brak interesu prawnego wystapi jedynie wowczas, gdy
wyrok zasadzajacy $wiadczenie zapewni pelna (adekwatna do sytuacji prawnej powoddéw) ochrone prawna ich
uzasadnionych intereséw. W przypadku, gdy sporem o $wiadczenie nie beda mogly (ze swej natury) byé objete
wszystkie uprawnienia istotne z perspektywy ochrony sfery prawnej strony powodowej, przyja¢ nalezy, ze powodowie
majg interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., co w szczegélnoéci dotyczy zZadania ustalenia nieistnienia stosunku
prawnego, zwlaszcza wtedy, gdy pozwany rosSci sobie wedlug tresci stosunku prawnego objetego powodztwem z art.
189 k.p.c. okres§lone prawo do Swiadczenia ze strony powodéw (np. zada zwrotu udzielonego kredytu w wysokos$ci
obliczonej zgodnie z trescia kwestionowanej umowy). Ustalenie niewaznoSci umowy ma takze znaczenie dla bytu
hipoteki jako prawa akcesoryjnego. W takich sytuacjach nie sposéb odmowié dluznikowi dgzacemu do wykazania, ze
nie jest zobowigzany do Swiadczenia w wysoko$ci poszczegblnych rat - przy wykorzystaniu zakwestionowanych klauzul
indeksacyjnych - interesu prawnego w dochodzeniu zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego (podobnie Sad
Apelacyjny w Szczecnie w wyroku z dnia 11 lutego 2021 r., I ACa 646/20, LEX nr 3164510).

Na gruncie niniejszej sprawy istotne jest takze to, ze powodowie na dziefi zamkniecia rozprawy nie splacili catego
kredytu, co przemawia za uznaniem istnienia po ich stronie interesu prawnego w ustaleniu niewazno$ci umowy.
Ustalenie niewazno$ci umowy in casu daje bowiem pewnos¢, iz nie powstana na przyszto$c jakiekolwiek $wiadczenia
wynikajgce zumowy, a ewentualne roszczenia stron musza by¢ oparte o normy prawne dotyczace skutkow niewaznosci
stosunku prawnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, zasadne s3 zarzuty naruszenia art. 58 § 11 2 k.c. oraz art. 353" k.c. oraz art. 56 i art. 65 §
1i 2 k.c., art. 69 ustawy Prawo bankowe poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie i uznanie, ze sporna umowa narusza
zasady wskazane w tych przepisach. To jednak nie Swiadczy o zasadnoSci apelacji.

Jakkolwiek zatem mozna rozwazaé, czy kwestionowane zapisy umowy nie wykraczaja poza ogoélne granice swobody

uméw okreglone wart. 353 P k.c., to jednak nie przesadza to jeszcze o mozliwos$ci zastosowania art. 58 § 1i 2 k.c., gdyz
pierwszenstwo ma ocena tych postanowien przez pryzmat ich abuzywnosSci i sankcji wynikajacych z ewentualnego
stwierdzenia niedozwolonego ich charakteru. Nie oznacza to, ze umowa nie moze by¢ uznania za niewazna, ale z

innych powodow, anizeli jej sprzeczno$é z art. 69 prawa bankowego w zwigzku z art. 58 § 1 k.c. i art.353 Y k.c. (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzeénia 2021r. , ICSKP 166/21, LEX nr 3316509, uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 13 maja 2022 r., IT CSKP 464/22).

Na marginesie nalezy podkresli¢, ze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad I instancji oparl swoje
rozstrzygniecie rowniez, jesli nie przede wszystkim, na naruszeniu art. 69 Prawa bankowego oraz art. 58 k.c. Takie
stanowisko nie jest stluszne. W ocenie Sadu Apelacyjnego, konieczne jest jednak wyrazne odréznienie pierwotne;j
niewaznoSci bezwzglednej umowy na podstawie art. 58 § 1 k.c. od trwalej bezskutecznoéci (niewaznoéci) umowy

jako konsekwencji wyeliminowania klauzul abuzywnych na podstawie sankcji z art.385" k.c. Zagadnienie to zostanie
wyjaénione w dalszej czeSci uzasadnienia.



Sad Apelacyjny za niezasadne uznal zarzuty naruszenia art. 56 k.c,, art. 65 § 1i 2 ke, art. 354 § 11 § 2 kee. w
zw. 7 § 1 ust. 1 oraz § 4 ust. 3 oraz § 6 ust. 3 umowy kredytu poprzez dokonanie ich nieuprawnionej, dowolnej
wykladni polegajacej na przyjeciu, iz w postanowieniach tych nie zostaly okreSlone zasady podawania przez Bank
kurséw walut (kupna i sprzedazy) na potrzeby rozliczen z kredytobiorcami, art. 56 k.c., art. 65 § 1 i 2 k.c. oraz

art. 354 § 11 2 k.c. i art. 385" § 2 k.c. poprzez dokonanie dowolnej i nieuprawnionej wykladni tresci wniosku
kredytowego oraz pozostalych postanowienn umowy kredytu, w tym Regulaminu, po wyeliminowaniu z niej klauzul
rzekomo niedozwolonych, prowadzacej do rezultatéw sprzecznych z ich obiektywnym brzmieniem oraz intencjami

stron, art. 358" 8§11 § 2 k.c. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez ,rozciagniecie” skutku abuzywnoséci na

postanowienia, ktorych abuzywnoéci Sad nie stwierdzil, art. 385" k.c. oraz 385> k.c. poprzez uznanie abuzywnoéci
spornych postanowien, uznanie ich niejednoznacznosci i brak oceny skutkow rzekomej abuzywnosci, art. 385 § 2 zd.
1k.c. wzw. z art. 5 zd. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w

umowach konsumenckich, poprzez ich niezastosowanie, art. 385> k.c. poprzez jego zawezajaca wykladnie i art. 358 §
1i 2 k.c. poprzez jego ewentualne niezastosowanie do okreélenia tre$ci wzajemnych praw i obowigzkéw stron umowy
kredytu w zakresie rozliczen. Zarzuty sa ze soba powiazane i nalezy sie do nich odnie$¢ lacznie.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze prawne znaczenie dla oceny abuzywno$ci klauzul umownych ma dzien zawarcia umowy
(zob. rowniez uchwala 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., ITI CZP 29/17, OSNC 2019/1/2).

Nietrafne wnioski wysuwa skarzacy z zapisu umowy dotyczacego obowiazku podawania przez Bank kursu kupna i
sprzedazy waluty na warunkach okre$lonych w § 1 ust. 1 umowy (,,na podstawie kursé6w obowiazujacych na rynku
miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP, tabela sporzadzana jest o
godzinie 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy).

Podobnie, nieprawidlowo skarzacy wskazuje na dokonanie dowolnej i nieuprawnionej wykladni tresci wniosku
kredytowego oraz pozostalych postanowieni umowy kredytu, w tym Regulaminu i wigze to z naruszeniem na art. 56

k.c., art. 65§ 1i 2 k.c. oraz art. 354 § 1i 2 k.c. i art. 385" § 2 k.c.

Z punktu widzenia polskiego systemu prawnego mozna wyrdznié trzy rodzaje kredytow, w ktérych wystepuje waluta
obca: indeksowany, denominowany i walutowy. W przypadku kredytu indeksowanego waluta obca nie stuzy do
wykonania zobowigzania przez strony, lecz wylgcznie do ustalenia wartosci ich wzajemnych §wiadczen - kwota kredytu
jest bowiem podana w walucie krajowej i w tej walucie zostaje wyplacona, ale w oparciu o klauzule umowna zostaje
przeliczona na walute obca wedlug kursu kupna tej waluty obowigzujacym w dniu uruchomienia kredytu, splata
kredytu nastepuje rowniez w walucie krajowej. Pozwany udzielil powodom kredytu indeksowanego do waluty obcej,
przy czym kwota kredytu pozostawala kwota w PLN. Nie moze budzié¢ watpliwoéci, ze kredyt udzielony zostat w zlotych
polskich, skoro z § 2 ust. 1 umowy wynika, ze kwota kredytu to 122.268,02 zl.

Kredyt mial by¢ jedynie indeksowany do waluty obcej CHF po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna
walut okres§lonego w Tabeli Kurséw — obowiazujacego w dniu uruchomienia Srodkow (§ 4 ust.3).

Wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy miala by¢ ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w CHF,
po jej przeliczeniu wedlug kursu kupna sprzedazy walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF, obowiazujacego w dniu splaty (§ 6 ust. 3). Oznaczalo
to, ze wyplata oraz splata kredytu miata odbywac¢ sie w ztotych w oparciu o kurs waluty obcej do ztotych, wedlug tabeli
kursowej obowiazujacej w Banku.

Podkresli¢ trzeba, ze wynikajace z ww. zapisow umowy przeliczanie niewatpliwie nie odpowiadalo rzeczywistej
wymianie walut (z CHF na PLN przy wyplacie kredytu lub z PLN na CHF przy jego splacie) lub ich kupnie i sprzedazy,
lecz miato charakter wylacznie rozrachunkowy (przeliczeniowy). Okoliczno$ci, ze pozwany bedgcy bankiem udzielajac
kredytu indeksowanego musi zaciagna¢ zobowigzanie w walucie obcej, a nastepnie sprzedaé¢ te walute obca na
rynku walutowym, nie moze wplywa¢ na ocene rodzaju tego kredytu, w oderwaniu od konstrukeji takiej umowy, w



tym skutkowa¢ przyjeciem, Ze strony zawarly umowe kredytu walutowego, a waluta kredytu byl frank szwajcarski.
Wewnetrzne dzialania pozwanego, z uwzglednieniem obowigzujacych go regulacji, nie moga przekladaé sie na ocene
walutowego charakteru tego kredytu w relacji z powodami, skoro (zgodnie z pierwotng treécia umowy) ani pozwany
nie wyplacil kredytu w walucie obcej, ani powodowie nie mieli splacac go w takiej walucie, lecz stuzyta ona jedynie do
obliczenia warto$ci §wiadczen spelnianych przez strony.

Oczywiste jest bowiem, ze tak jak w przypadku kazdego innego kredytu takze w tym bank musiat posiadaé¢ $rodki
pieniezne pozwalajace mu na wywigzanie sie ze swojego $wiadczenia, czyli z obowigzku udostepnienia umowione;j
kwoty na oznaczony czas. Nie ma jednak istotnego znaczenia ani charakter lub zrédlo pochodzenia tych $§rodkow, ani
waluta, w jakiej bank je posiada. W gruncie rzeczy jest to jedynie kwestia wykonania umowy, a nie jej charakteru.
Z punktu widzenia konkretnej umowy liczy sie wiec przede wszystkim to, w jakiej walucie zostala udostepniona
kredytobiorcy uméwiona kwota §rodkow pienieznych. Odmiennego pogladu nie moze uzasadniaé¢ to, w jakiej walucie
bank ewidencjonuje saldo zadluzenia z tytulu konkretnej umowy kredytu, tym bardziej, ze kredytobiorca w zasadzie
nie ma na to zadnego wplywu (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku z dnia 19 maja 2021, sygn. akt I ACa 156/21)

Wskazywany przez skarzacego § 13 Regulaminu nie zostal zamieszczony w treéci Regulaminu zlozonego do akt sprawy
przez powodoéw, a sam pozwany w ogole tresci Regulaminu nie przedstawil.

Nie ma racji skarzacy, o czym bedzie jeszcze mowa w dalszej cze$ci uzasadnienia, ze konsekwencja wyktadni Umowy
z pominieciem postanowieni Umowy skladajacych sie na indeksowanie kredytu do waluty CHF, jest postuzenie sie
tre$cia Regulaminu do wyznaczenia oprocentowania zmiennego wlasciwego dla kredytéw nieindeksowanych. Wszak
powodowie nie zawarli z Bankiem umowy kredytu nieindeksowanego.

Przechodzac do podnoszonych w apelacji kwestii zakresu zapisbw umowy mogacych podlega¢ ocenie pod katem
przestanek abuzywno$ci nalezy zauwazy¢ co nastepuje:

Jak sie przyjmuje klauzula ryzyka walutowego (walutowa) oraz klauzula kursowa (spreadowa) stanowig elementy
skladajace sie na caloSciowy mechanizm indeksacyjny (klauzule waloryzacyjng). W rezultacie - w ocenie Sadu
Apelacyjnego - ze wzgledu na ich Scisle powigzanie nie jest dopuszczalne uznanie, ze brak abuzywnosci jednej z tych
klauzul skutkuje brakiem abuzywnosci calego mechanizmu indeksacyjnego; innymi stlowy, wystarczy, ze jedna tych
klauzul jest uznana za abuzywna, aby caly mechanizm indeksacji zostal uznany za niedozwolona klauzule umowna.

Potrzeba kompleksowej oceny mechanizmu indeksacji wyrazona zostala w judykaturze Sadu Najwyzszego (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344), w ktérym odrzucono odréznienie czeSci
kursowej i czesci przeliczeniowej klauzuli indeksacyjnej i podkreslono, ze bez unormowania kursu miarodajnego dla
poszczegoblnych przeliczen, przeliczenia te nie moga by¢ dokonane, a postanowienia przeliczeniowe nie moga wywrzeé
skutku. Podobnie w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r. (III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115)
wyjasniono, ze eliminacja klauzuli waloryzacyjnej obejmuje wszystkie postanowienia umowy, ktére sie na nig skladaja,
albowiem moga one funkcjonowaé tylko lacznie. Funkcjonalno$¢ calego mechanizmu indeksacji zastosowanego w
przedmiotowej umowie byla oparta na odeslaniu do kurséw waluty w tabeli kurséw banku w celu wypelnienia trescia
ryzyka walutowego, ktore w istocie w calo$ci zostalo przerzucone na kredytobiorcow.

W tym wzgledzie nie mogla zostaé¢ uwzgledniona argumentacja apelacji wskazujaca na mozliwo$¢ wyeliminowanie z
umowy jedynie niektérych postanowien, z jednoczesnym utrzymaniem pozostalych.

Zgodnie z zapisami umowy, wysoko§¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej
w CHF, po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre$lonego w ,,Bankowej tabeli kurs6w walut dla kredytow
indeksowanych kursem walut obcych” do CHF, obowigzujacego w dniu splaty.

Odnoszac sie do oceny wystagpienia w sprawie wymienionych w art. 385" § 1 k.c. przestanek abuzywnoéci spornych
klauzul, nalezy uznac¢, ze kwestionowane przez powoddw postanowienia umowne znajduja sie w umowie kredytu,
ktora taczy Bank i powoddow jako konsumentow.



O ile Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska, ze podstawe niewazno$ci umowy mialy stanowic przepisy art. 58 k.c.,
art. 353" k.c., czy art. 69 Prawa bankowego, o tyle stusznie ostatecznie przyjal Sad Okregowy, ze mamy do czynienia
ze skutkiem w postaci niewaznosci umowy. W realiach niniejszej sprawy nie mamy do czynienia z niewazno$cia
umowy (w pierwotnym, pelnym brzmieniu) z powodu jej sprzecznosci z przepisami prawa, czy tez zasadami wspdlzycia
spolecznego, ale zasadnym pozostaje stwierdzenie, ze zastosowane w spornej umowie klauzule indeksacyjne oceniane
w éwietle art. 385" § 1k.c. i art. 385 k.c. oraz dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (dalej jako — Dyrektywa 93/13/EWG), pozostawaly klauzulami abuzywnymi
ijako takie podlegaly wyeliminowaniu, co z kolei skutkowalo upadkiem umowy w calo$ci.

Zgodnie bowiem z art. 385" k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne), przy czym nie dotyczy to postanowien okreslajacych gloéwne
$wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny (§ 1). Jezeli
postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie (§
2). Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu, w szczegblnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie,
spoczywa za$ na tym, kto sie na to powoluje (§ 4).

W $wietle powyzszego nalezy zauwazy¢, ze bezspornym na gruncie niniejszej sprawy pozostawalo, iz stosunek
powodow z pozwanym na tle zawartej umowy kredytowej mial charakter relacji konsumenci-przedsiebiorca, wobec
czego zawarta przez nich umowa poddaje sie weryfikacji pod katem przedmiotowej regulacji. Niewatpliwie, klauzule
indeksacyjne nie zostaly uzgodnione indywidualnie z powodami. Nadto zapisy te, cho¢ stanowig postanowienia
okreslajace gtowne swiadczenia stron, to z uwagi na sformulowanie ich w sposéb niejednoznaczny poddaja sie kontroli
pod katem abuzywnosci, na skutek czego nalezalo je oceni¢ jako ksztaltujace prawa i obowigzki powodow, jako
konsument6éw, w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy.

W dalszej cze$ci uzasadnienia Sad Apelacyjny odniesie sie rowniez do mozliwo$ci uznania, czy w drodze wykladni
umowy do przeliczen walutowych wynikajacych z umowy wlasciwy pozostaje kurs §redni NBP.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, kwalifikacja spornych klauzul indeksacyjnych jako postanowien okreslajacych gléwne
Swiadczenia stron nie moze budzi¢ w okoliczno$ciach sprawy watpliwosci. Z utrwalonego orzecznictwa Trybunatlu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej oraz Sadu Najwyzszego wynika, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w
pojeciu ,,gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktore okreslaja
podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (zob. uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 1., V CSK 382/18, LEX nr 2771344 i tam powolane orzecznictwo). Za
takie uznawane sa m.in. postanowienia, ktére wiaza sie z obcigzeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany
kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344 i tam powolane orzecznictwo, w tym wyrok Trybunalu
Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna
Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 44). Jak wskazywal przy tym Trybunat Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej, klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja gtowny przedmiot umowy kredytu, ich usuniecie
spowodowaloby bowiem nie tylko zniesienie mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale réwniez -
posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest zwigzane bezposrednio z indeksacja kredytu do waluty (zob.
wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019 r., Dunai, C 118/17, pkt 48, 52 i przytoczone
tam orzecznictwo).

Jak juz wskazano, klauzula ryzyka walutowego (walutowa) oraz klauzula kursowa (spreadowa) stanowia elementy
skladajace sie na caloSciowy mechanizm indeksacyjny, a eliminacja klauzuli waloryzacyjnej obejmuje wszystkie
postanowienia umowy, ktére sie na nig sktadaja, albowiem moga one funkcjonowac tylko lacznie.



Jednocze$nie, w przekonaniu Sadu Apelacyjnego stwierdzenie, ze klauzule indeksacyjne w postaci zapisow
dotyczacych przeliczania kwoty udostepnionego kredytu na CHF oraz ustalajace wysoko$é raty w PLN w oparciu o kurs
waluty stosowany do przeliczenia raty okreslonej w CHF okreslaja gléwny przedmiot umowy, nie wylaczalo mozliwosci

ich badania z punktu widzenia abuzywno$ci zgodnie z art. 385V81kc.w niniejszej sprawie. Dopuszczalno$é kontroli
abuzywno$ci postanowienn umowy w odniesieniu do postanowien okres$lajacych gléwny przedmiot umowy zaré6wno
w Swietle Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach

konsumenckich, jak i przepisu art. 385 § 1 k.c., uzalezniona jest wszak od tego, czy zostaly one wyrazone prostym
i zrozumialym jezykiem tj. czy zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Sporne klauzule, na co juz zwrécono
uwage, nie zostaly za$ w ten sposéb sformulowane.

W wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017 r. (C-186/16) Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjaénil, ze art. 4
ust. 2 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umow
kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich
Swiadomych i rozwaznych decyzji. Wymoég 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie
obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciggniety, musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zaréwno w aspekcie
formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu tak, aby wlasciwie poinformowany oraz
dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko dowiedzieé sie o mozliwo$ci wzrostu lub spadku
wartoSci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal zaciggniety, ale rowniez oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje
ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych.

Tymczasem z zapisOw umowy stron wynikalo, ze pozwany Bank zobowiazat sie odda¢ do dyspozycji powodéw kwote
wyrazona w zlotych polskich, wyplata i splata tej kwoty nastgpila w walucie polskiej z jednoczesnym zastosowaniem
kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg obowigzujacq w Banku.

W Swietle powyzszego, niewatpliwie stuszne pozostaje stanowisko, ze w umowie (na dzien jej zawarcia) nie zostaly
okreslone szczegblowe zasady okreélania sposobu ustalania kursu wymiany walut. Ani w umowie, ani w Regulaminie
nie wskazano bowiem, w jaki sposob Bank ustala¢ bedzie kursy waluty CHF, w szczegdlnosci, jakie wskazniki
bedzie mial na uwadze. Umowa kredytu, poza prostym odwolaniem do tabel kursowych Banku, nie zawierala
dostatecznie jasnych i precyzyjnych informacji pozwalajacych kredytobiorcom na uzyskanie szczegétowej wiedzy,
w jaki sposob rozliczane bedg raty kapitalowo-odsetkowe z CHF na PLN w dniu splaty kredytu oraz wiedzy, co
do czynnikéw ksztaltujacych tabele kursowa banku. Tym samym postanowienia umowy dotyczace mechanizmu
waloryzacji Swiadczen stron nie zostaty sformulowane w sposob jednoznaczny, skoro wynik ich zastosowania nie tylko
zalezny byt od jednej ze stron umowy, ale przede wszystkim druga strona umowy, nawet przy dolozeniu wymaganych
staran, nie byla w stanie okre§li¢ wysoko$ci §wiadczenia, jakie ja bedzie obcigzaé w wyniku zawarcia umowy.

Na konkluzje w przedmiocie niewyrazenia klauzul dotyczacych glownych $wiadczen umowy prostym i zrozumialym
jezykiem, bez wplywu pozostaje tres¢ udzielonych powodom przed zawarciem umowy informacji, skoro nie
wskazywala ona ani na obiektywne kryteria, ktore postuzy¢ by mialy do ustalenia wartoSci kursu waluty, ani na
sposéb uwzgledniania tych kryteridéw, a nadto na mozliwo$¢ nieograniczonego wzrostu przyjmowanego kursu waluty.
Podobnie, dla oceny w omawianym przedmiocie nie ma znaczenia sam fakt dokonania przez powodéw samego wyboru
rodzaju kredytu.

Klauzule indeksacyjne nalezalo zatem ocenié nie jako sprzeczne z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami, ale jako
klauzule abuzywne.

Postanowienia umowne w zakresie mechanizmu indeksacji spelnialy takze pozostale z uregulowanych w art. 385"
§ 1 k.c. przeslanek uznania postanowienia za niedozwolone, tj. wlaénie przeslanke ksztaltowania przez nie praw i
obowiazkéw konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.



Postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposéb
sprawiedliwy, shuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moéglby racjonalnie spodziewac sie,
iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. Razace naruszenie intereséw
konsumenta oznacza natomiast nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy na
jego niekorzysé, skutkujaca niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelnym
traktowaniem (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64).

Sytuacja, w ktorej Bank w spos6b jednostronny, dowolny i nieograniczony moze okresla¢ wysoko$¢ kursow kupna
i sprzedazy walut, na podstawie ktorych jest nastepnie ustalana wysoko§¢ wyplaconego kredytu i $wiadczenia
konsumenta (raty), z cala pewnoscia godzi w rownowage kontraktowa stron wprowadzajac daleko idgca dysproporcje
praw i obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Odestanie w ramach zapisow umowy do prowadzonych przez
Bank tabeli kurséw powoduje, ze jednej ze stron stosunku przyznane zostaje prawo calkowicie jednostronnego
regulowania wysokosSci $wiadczenia drugiej strony. W zwiazku z tym powstaje uzasadnione ryzyko, ze kryteria
stosowane przy ustalaniu kursow walut moga by¢ ustalane w arbitralny i oderwany od rzeczywistosci rynkowej a przez
to nieprzewidywalny dla konsumenta sposob, co stawia konsumenta w bardzo niekorzystnej sytuacji, w ktorej nie ma
on ani wiedzy ani wplywu na to w jaki sposéb sa ustalane tabele kursowe, w tym jakie wskazniki sg brane pod uwage
przy ich konstruowaniu, a co za tym idzie, wjaki sposob bedzie ustalana wysoko§¢ kursu walut, a przez to wysokosé jego
zobowiazania. Powyzsze moze nadto prowadzi¢ do przyznania Bankowi, jako kredytodawcy, dodatkowego, ukrytego
i nieweryfikowalnego przez konsumenta wynagrodzenia w wysokos$ci réznicy miedzy stosowanymi kursami walut
obcych a ich kursami rynkowymi, czy Srednimi. W przypadku uméw o kredyt hipoteczny istotnym pozostaje rowniez,
ze kredytobiorcy sa narazeni na ryzyko dowolnego ksztaltowania kurséw wymiany walut przez kredytodawce przez
wiele lat trwania umowy.

Takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego niewatpliwie stanowi o braku réwnowagi stron, co pozostaje
sprzeczne z dobrymi obyczajami, jednocze$nie razaco naruszajac interesy konsumenta. Razace naruszenie interesu
konsumenta w przedmiotowej umowie nie polega wiec na samym zastosowaniu mechanizmu waloryzacji jego
Swiadczenia, ale na braku wskazania jasnego, precyzyjnego i obiektywnego sposobu tej waloryzacji. Nie ulega
watpliwosci, ze pozwany zastrzegl sobie w umowie uprawnienie do stosowania wlasnych kurséw walutowych, co w
oczywisty sposoéb wplywalo na warto$¢ zobowiazania kredytobiorcow, a takiej nierownowagi nie mozna uznaé za
nie naruszajacg w sposob razacy interesow konsumenta. Nier6wnowaga ta ma zdecydowanie prawnie relewantne
znaczenie dla konsumenta i nie mozna jej w zadnym razie utozsamiaé z ocena, czy konsument zyskal czy stracit
ekonomicznie na skutek stosowania przez Bank analizowanego postanowienia umownego w poréwnaniu np. do
sytuacji, gdyby rata jego $wiadczenia wyliczana byla w oparciu o $redni kurs waluty NBP lub bylaby oprocentowana
jak kredyt zlotowy, ani tez uzaleznia¢ oceny w tym zakresie od ustalenia, czy Bank faktycznie naduzywat prawa do
ustalania kursu i ustalat ten kurs w oderwaniu od realiéw rynkowych (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z
dnia 28 wrze$nia 2021 r., V ACa 396/21).

W tym miejscu nalezy dodatkowo odwola¢ sie do stanowiska Sadu Najwyzszego, ktory w swoim orzecznictwie
wielokrotnie uznawal, ze okreSlenie wysoko$ci nalezno$ci obcigzajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw
ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne, pozostawia pole
do arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
rownorzedno$¢ stron (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14,0SNC 2016, Nr 11,
poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 z dnia 19 wrze$nia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24 paZdziernika
2018 r., IT CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, z dnia 4
kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019r., I CSK 242/18, z dnia 29 pazdziernika
2019 r., IV CSK 309/18). Réwniez obszerne i ugruntowane orzecznictwo Sadu Najwyzszego jednoznacznie wskazuje,
ze mechanizm ustalania kursow waluty, ktoéry pozostawia bankowi swobode, jest w sposéb oczywisty sprzeczny z
dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula ktora nie zawiera jednoznacznej tresci, a przez

to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (zob. np.



wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., IT CSK 482/18; wyrok Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019r., III CSK
159/17; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14).

Przeciwna, przedstawiona przez skarzacego argumentacja, majaca wykaza¢ brak abuzywnosci spornych klauzul,
sprowadzala sie natomiast gléwnie do wywodzenia, ze kursy ustalane przez pozwanego nie moga by¢ przez niego
ustalane dowolnie, albowiem sa zalezne od sytuacji rynkowej i majg charakter kurséw rynkowych. W tym wzgledzie
kolejny raz podkreslenia wymaga, ze twierdzenia co do stosowania przez bank kurséw nieodbiegajacych od kursow
rynkowych czy tez Srednich, nie moze skutecznie podwazy¢ wnioskow co do abuzywnoS$ci zastosowanych przez
pozwanego klauzul indeksacyjnych, gdyz prawnie obojetne pozostaje, w jaki sposdéb umowa w zakresie abuzywnych
przepisow byla w rzeczywisto$ci wykonywana przez bank, w jaki sposob bank ustalat kursy CHF wzgledem PLN oraz
czy stosowane przez bank kursy kupna i sprzedazy byly de facto kursami rynkowymi, gdyz relewantnym dla oceny

tego, czy dane postanowienie umowy jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.) jest stan z chwili zawarcia umowy (zob.
uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedzidw z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2).

Calkowicie bezzasadne pozostaja przy tym wywody apelacji, zmierzajace do wykazania, ze pozwany pozostawat w
jakikolwiek prawnie wiazacy sposéb ograniczony w tworzeniu tabel kursowych. Z art. 111 ust. 4 ustawy Prawo
Bankowe wynika jedynie obowiazek prowadzenia i udostepniania stosowanych przez bank kurséw walut. Obowiazek
ustanowiony w przedmiotowym przepisie ma niewatpliwie charakter wylacznie informacyjny. Regulacja ta nie odnosi
sie do samego konstruowania kurséw i tabel kursowych przez banki i nie przewiduje w zwigzku z tym zadnych
ograniczenn w kreowaniu kurséw. Sam fakt, ze pozwany zobowiazany jest do publikowania stosowanych kurséw w
przewidziany prawem sposob nie stanowi o tym, aby byl w jakikolwiek istotny prawnie sposéb ograniczony w ich
ustalaniu. Trudno tez uznaé, aby dokladny sposéb ustalania kurséw przez pozwanego uksztalttowany pozostawatl przez
jakikolwiek sprecyzowany zwyczaj. Na taki nie wskazywal tez skarzacy, jego twierdzenia w tym zakresie odwolywaly
sie bardziej do zwyczaju samego tworzenia i wykorzystywania przez banki tabel kursowych. Stanowisko skarzacego,
jakoby nie mogl ksztaltowac kurséw w spos6b dowolny w istocie odnosi sie wiec jedynie do samego faktycznego sposéb
kreowania tych kurséw walut, przy uwzglednieniu warunkéw rynkowych, co jak wskazywano nie ma znaczenia dla
oceny zawartych w umowie klauzul waloryzacyjnych. Niezasadnie zatem zarzuca skarzgcy naruszenie tego przepisu.

Nie moga zosta¢ uwzglednione argumenty, ze sporne postanowienia zostalyby przyjete przez kredytobiorcéw i przez
nich zaakceptowane ale wiecej, wnioskowali oni o kredyt na takich wlasnie warunkach. W apelacji argumentowano
przy tym, jakoby pozwany dopekit wobec powodéw obowigzkéw informacyjnych, co jednak jak ustalono nie mialo
to miejsca. W konsekwencji, brak jakichkolwiek podstaw do przyjecia, do czego jak sie wydaje zmierzal skarzacy, ze
powodowie bedac prawidlowo poinformowani, a wiec mogac dzialaé jako racjonalni i Swiadomi konsumenci, uznali
przedmiotowe postanowienia za nieistotne, wobec czego wykluczone jest badanie abuzywno$ci tych klauzul.

Jezeli za$ chodzi o wykladnie art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkdéw w umowach
konsumenckich, to TSUE przyjal, ze wykladni tej nalezy dokonywa¢ w ten sposdb, ze sad krajowy jest zobowigzany
do stwierdzenia nieuczciwego charakteru warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, nawet
jesli warunek ten zostal zmieniony przez te strony w drodze umowy. Takie stwierdzenie pociaga za soba przywrocenie
sytuacji, w jakiej znajdowalby sie konsument w braku warunku, ktérego nieuczciwy charakter zostalby stwierdzony,
chyba ze konsument poprzez zmiane nieuczciwego warunku zrezygnowal z takiego przywrécenia w drodze wolnej i
Swiadomej zgody, czego zbadanie nalezy do sadu krajowego.

Zauwazy¢ nalezy, ze co do zasady skutkiem uznania zapiséw umownych odnoszacych sie do indeksacji za

niedozwolone klauzule umowne, jest ich eliminacja z umowy zgodnie z art. 385" § 1 k.c.

Wskazywany przepis nie przewiduje mozliwoéci zastapienia wyeliminowanego postanowienia umownego
jakimkolwiek innym postanowieniem umownym. Calkowicie chybione pozostaja przy tym wskazania sugerujace,
ze nalezalo przyjaé kurs $redni NPB do rozliczen walutowych. Stanowiloby to wszak dokladnie o zastepowaniu
postanowienia nieuczciwego postanowieniem uczciwym w ramach redukcji utrzymujacej, a nie o ustaleniu tresci
umowy w oparciu o obiektywne kryteria. Skoro bowiem w umowie zawarte zostaly okreslone tresci, to po stwierdzeniu,



ze z jakich$ wzgledow nie moga by¢ one dla stron wiazace, brak jest jakichkolwiek podstaw do zastepowania zapisow
w tym zakresie calkowicie innymi w ramach dokonywania wykladni samej umowy.

Ustawodawca w ramach regulacji art. 385" k.c. nie przyjal rowniez rozwigzania przewidzianego m.in. wart. 58 § 1 k.c., a
dopuszczajacego mozliwos¢ wejscia w miejsce abuzywnych postanowien czynnosci prawnej odpowiednich przepisow
ustawy.

Nie ma réwniez mozliwoSci uzupelnienia umowy przez odwolanie sie do ustalonych zwyczajow, praktyki rynkowej
czy tez kursu rynkowego jako tego, ktéry wyznacza¢ ma kwote udostepniona kredytobiorcom oraz wysoko$¢ rat
wyrazonych w zlotych. Z pewnoS$cia w sytuacji, w ktorej strony okreslity w umowie wskaznik waloryzacji, brak jest
podstaw, aby skutku w tym zakresie na mocy art. 56 k.c. poszukiwaé w istniejacych zwyczajach (utrwalonej praktyce).
Przepis ten zezwala wszak na wzbogacenie skutkow prawnych umowy o te, ktore wynikaja z ustalonych zwyczajow, nie
za$ na zastgpienie tresSci wprost wynikajacej z umowy ustalonym zwyczajem, nawet po stwierdzeniu, ze uzgodniona
przez strony tre$¢ umowy z jakich§ wzgledow nie moze byé¢ dla nich wiazaca. Z tego wzgledu nie mogly zostac
uwzglednione sugestie 0 mozliwoé¢ zastosowania w sprawie kursu $redniego NBP jako tego, ktory okreslalby rozmiar
Swiadczenia obu stron.

Wobec powyzszego nie zachodzily jakiekolwiek podstawy do zastosowania w drodze analogii prawnej, w odniesieniu
do umowy stron, przepisow wskazywanych przez skarzacego (m.in. przepisu art. 24 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o Narodowym Banku Polskim, czy przepiséw ustawy o rachunkowosci).

Co prawda orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej na tle dyrektywy Rady Wspolnot Europejskich
nr 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, dopuszcza
zastgpienie usunietego zapisu umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, jednakze
aby moc zastosowa¢ taki przepis, musi on istnie¢ w danym porzadku prawnym, a w polskim porzadku prawnym
ustawodawca nie przewidzial takiego przepisu.

Powolywany w apelacji przepis art. 358 § 2 k.c. wszedl wszak w zycie 24 stycznia 2009 r., podczas gdy umowa
kredytowa miedzy powodami a bankiem zawarta zostala w 2006 r., wobec czego nie znajduje on w niniejszej
sprawie zastosowania. Ponadto w najnowszym orzecznictwie uznano, ze jest to przepis o charakterze ogblnym, a nie
dyspozytywnym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 2022r. II CSKP 474/22).

Jak wskazuje sie w doktrynie, zmiana art. 358 § 2 k.c. miala zastosowanie do zobowigzan powstalych po jej wejsciu
w Zycie, tj. od 24 stycznia 2009 r., oraz od dnia jej wejsScia w zycie do istniejacych w tym dniu zobowigzan trwalych,
tj. takich, w ktorych globalny rozmiar $§wiadczenia zalezy od czasu trwania stosunku prawnego i nie da sie go z géry
okresli¢ w sposob ostateczny nie nawiazujac do czynnika czasu (zob. E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz. Wyd. 9, Warszawa 2019).

Podkresla sie tez, ze w przypadku stosunkéw obligacyjnych, w ktoérych element czasu nie determinuje rozmiaru
Swiadczenia, stosowaé nalezy przepisy dotychczasowe (zob. m.in. M. Kloda, Sposoby dzialania ustawy w prawie
miedzyczasowym prywatnym, PL 2000, Nr 1, s. 71 n.; R. Morek [w:] Kodeks cywilny. Komentarz pod red. K. Osajdy,
wyd. 24). Umowa kredytu nie jest jednak zobowigzaniem o charakterze cigglym, rozmiar §wiadczenia kredytobiorcy
determinowany jest wielko$cig kredytu i stopa procentowa niezaleznie od czasu trwania umowy.

Tym samym, nie ma wiec podstaw prawnych do zastosowania w niniejszej sprawie normy art. 358 § 2 k.c. w miejsce
niedozwolonych postanowien umownych, czy art. 358 § 1 k.c. Bez znaczenia dla oceny skutkdéw abuzywnosci klauzul
waloryzacyjnych pozostawala tez regulacja art. 69 Prawa bankowego.

Co istotne, wspomniany powyzej wyjatek, w ktorym sad krajowy moze zastapi¢ nieuczciwy warunek umowny
dyspozytywnym przepisem prawa krajowego, ograniczony jest do przypadkow, w ktorych niewazno$¢ nieuczciwego
warunku zobowigzywalaby sad do stwierdzenia niewaznosci danej umowy w caloéci, narazajac przez to konsumenta
na penalizujace go konsekwencje ( zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z 21 stycznia 2015 r. w



sprawie Unicaja Banco i Caixabank (C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, EU:C:2015:21; wyrok TSUE z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International
AG).

W niniejszej sprawie, powodowie, juz przed pouczeniem ich przez Sad I instancji o konsekwencjach stwierdzenia
niewaznoSci umowy mieli tego $wiadomo$¢, a po pouczeniu w sposéb wyrazny i jednoznaczny podali, ze byli
i s3 $wiadomi konsekwencji uznania umowy laczacej ich z pozwanym za niewazng. Tym samym brak bylo
podstaw do kwestionowania, ze wnoszgc i podtrzymujac powddztwo wyrazili zgode na uznanie niewazno$ci umowy
i konsekwencje z tym zwigzane. W $wietle orzecznictwa TSUE ( zob. wyrok Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii
Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen
Bank International AG ) wyrazenie takiej zgody przez powodéw oznacza za$, ze Sad jest nie tylko uprawniony, ale
wrecz zobowigzany do stwierdzenia niewazno$ci umowy (o ile zachodza takie przeslanki), nawet jezeli stwierdzenie
niewazno$ci przyniosltoby kredytobiorcy szkodliwe konsekwencje.

Ponadto aktualnie trudno jednoznacznie przesadza¢, ze uniewaznienie umowy wywiera dla powodow niekorzystne
skutki. O ile bowiem aktualizacja roszczen pozwanego o zwrot wyplaconego kapitalu nie budzi watpliwoéci to, jak
juz wskazywano, co do ewentualnych roszczen o zaplate wynagrodzenia za udostepnienie $rodkéw pienieznych do
korzystania przez okreSlony czas, jego zasadno$¢ na tym etapie nie jest przesadzona. Dotychczas brak jest bowiem
w orzecznictwie i doktrynie prawa jednoznacznego stanowiska, czy istnieje podstawa prawna do domagania sie
zaplaty wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu. W systemie prawa cywilnego nie ma przepisu, ktory takie roszczenie
formulowalby wprost.

Podkreslenia wymaga przy tym, ze stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytu nie zalezy wylacznie od subiektywnej
woli kredytobiorcow, dla ustalenia niewaznoéci umowy konieczne jest zajscie wszelkich prawem przewidzianych
przestanek. Odr6zni¢ od tego nalezy zas wprowadzenie dodatkowej (wynikajacej nadto z prawa wspoélnotowego)
mozliwo$ci sanowania umowy w przypadku, gdyby stwierdzenie jej niewazno$ci byloby niekorzystne dla konsumenta.

W konsekwencji prawidlowym pozostaje stanowisko, ze nie jest mozliwe dalsze funkcjonowanie umowy stron
po eliminacji z niej mechanizmu indeksacji, wobec czego shusznym co do zasady pozostawalo stwierdzenie jej
niewaznoSci.

Przywola¢ nalezy w tym wzgledzie stanowisko wyrazone w cytowanym juz wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego
2022 r. (I CSKP 415/22, LEX nr 3303545), w ktéorym przyjeto, ze w rozpoznawanej tam sprawie Sad Apelacyjny
slusznie opowiedzial sie za stwierdzeniem niewaznoS$ci umowy, ktéra bez klauzuli niedozwolonej nie moze dalej
funkcjonowac w obrocie prawnym, zwlaszcza ze wzgledu na brak (odpadniecie) ktérego$ z koniecznych skladnikow
(essentialia negotii) umowy nazwanej kredytu bankowego, z uwagi na to, ze klauzule umowne, ktérych elementem
jest ryzyko kursowe, okre$laja glowne $wiadczenia stron. Wyeliminowanie tej klauzuli z laczacej strony umowy
uniemozliwia okre§lenie wysokoSci zobowigzania zar6wno pozwanego banku (kwoty udzielonego kredytu), jak i
powodki (rozmiaru zadluzenia i wysokoSci poszezegdlnych rat). W konsekwencji umowa w pozostalym zakresie nie
jest mozliwa do utrzymania i wykonywania.

Sad Apelacyjny, podzielajac powyzsze, zwazyl, ze mozliwo$¢ dalszego trwania umowy stron nie istnieje, skoro wobec
wyeliminowania z niej abuzywnych klauzul w postaci zapiséw dotyczacych przeliczania kwoty udostepnionego kredytu
na CHF oraz ustalajacych wysoko$¢ raty w PLN w oparciu o kurs waluty stosowany do przeliczenia raty okre$lonej w
CHF, znieksztalcona zostaje istota umowy kredytowej, stanowiacej polaczenie kredytu udzielonego w walucie polskiej
i zagranicznej.

Bezskuteczno$¢é ww. klauzul indeksacyjnych oznacza przy tym wyeliminowanie calego mechanizmu indeksacji oraz
réznic kursow walutowych, a przez to takze wyeliminowanie ryzyka kursowego. Wskutek powyzszego umowa
pozostawalaby sprzeczna z intencja stron ja zawierajgcych, skoro nie byloby mechanizmu waloryzacji, za§ do
kwoty zobowigzania wyrazonej w zlotych polskich zastosowanie mialoby oprocentowanie wedlug stawki LIBOR
charakterystyczne dla zobowigzan w walucie obcej i ustalane z uwzglednieniem walut nie obejmujacych PLN, a takze



jak powszechnie wiadomo znacznie korzystniejsze niz oprocentowanie dla produktéw w ztotéwkach (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 29.01.2020 r., I ACa 67/19, LEX nr 2817620). Prowadzitoby to do zmiany charakteru
stosunku prawnego i pozostawaloby w sprzeczno$ci z natura (wlasciwoscia) stosunku prawnego, jakim jest umowa
kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, stanowiaca wyrdézniony w doktrynie i judykaturze podtyp umowy
kredytu. W przypadku kredytéw waloryzowanych kursem waluty obcej, swoista cechg tego stosunku prawnego bedzie
wskazany powyzej mechanizm indeksacji oraz oprocentowanie wedlug stawki LIBOR. W przypadku pominiecia tego
mechanizmu, przy jednoczesnym pozostawieniu stawki LIBOR, istota tego stosunku prawnego zostanie zupelnie
wypaczona (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 8 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V ACa 280/21).

Niewatpliwym pozostaje, ze klauzule te maja od siebie odrebny charakter, jako dotyczace odrebnych zobowigzan
umownych (kwota kredytu a odsetki) i w zwigzku z tym nie pozostajg nierozerwalne i poddaja sie osobnej ocenie.
Niemozliwym, jako nie znajdujacym jakiejkolwiek, podstawy prawnej pozostawaloby za$ zastosowanie do umowy
stawki referencyjnej WIBOR. Ponadto, wbrew skarzacemu, stanowitoby to wlasnie o zastepowaniu, bez podstawy
prawnej, jednych postanowiefi umownych innymi.

Reasumujgc, nie mial racji skarzacy, aby mozliwym pozostawato utrzymanie umowy kredytowej stron w mocy.
Przy wydaniu zaskarzonego wyroku nie doszlo do naruszenia art. 5 k.c. w sposéb wskazany w apelacji.

Zgodnie z art. 5 k.c. nie mozna czynic¢ ze swego prawa uzytku, ktéry bylby sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub zasadami wspdlzycia spolecznego. Wykonywanie prawa podmiotowego w sposob
sprzeczny z tymi kryteriami jest bezprawne i z tego wzgledu nie korzysta z ochrony jurysdykcyjnej. Norma zawarta w
tym przepisie ma charakter wyjatkowy i moze by¢ stosowana tylko po wykazaniu wyjatkowych okoliczno$ci, w sytuacji,
gdy w inny sposéb nie mozna zabezpieczy¢ interesu osoby zagrozonej wykonywaniem prawa podmiotowego przez
inng osobe oraz w tych szczego6lnych przypadkach, w ktérych wykorzystywanie uprawnien wynikajacych z przepisow
prawa prowadziloby do skutku nie aprobowanego w spoleczenistwie ze wzgledu na zasade wspolzycia spotecznego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2021 r.,V CSKP 34/21).

Zasady wspolzycia spotecznego to pojecie niedookreslone, nieostre, a powolywanie sie na sprzeczno$é¢ z zasadami
wspolzycia spolecznego powinno wigzaé sie z konkretnym wykazaniem, o jakie zasady wspolzycia spolecznego w
konkretnym wypadku chodzi oraz na czym polega sprzecznoé¢ danego dzialania z tymi zasadami. Taki charakter
klauzul generalnych zawartych w art. 5 k.c. nakazuje ostrozne korzystanie z instytucji naduzycia prawa podmiotowego
jako podstawy oddalenia pow6dztwa, a przede wszystkim wymaga wszechstronnego rozwazenia okoliczno$ci, aby w
ten sposéb nie doprowadzi¢ do podwazenia pewnosci obrotu prawnego. Zasada bowiem jest, ze ten kto korzysta ze
swego prawa postepuje zgodnie z jego spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem i zasadami wspoélzycia spolecznego
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2021 r. III CNP 17/20).

Klauzula generalna zawarta w art. 5 k.c. wskazuje na niedopuszczalno$¢ czynienia ze swego prawa uzytku, ktéry bylby
sprzeczny z zasadami wspolzycia spotecznego i ma na celu zapobiezenie stosowaniu prawa w sposéb, ktéry prowadzi
do skutkéw nie akceptowalnych z aksjologicznego punktu widzenia. Kazdorazowo musi by¢ wypeliona konkretna
treScia odnoszaca sie do okoliczno$ci sprawy, a kryterium oceny jest wykonywanie uprawnienia materialno-prawnego
w aspekcie zasad wspoélzycia spolecznego, przez ktére nalezy rozumieé podstawowe reguly etycznego i uczciwego
postepowania, akceptowane i godne ochrony reguly rzetelnego postepowania w stosunkach spotecznych, takich jak
wzasady stlusznosci”, ,zasady uczciwego obrotu”, ,zasady uczciwosci” czy ,lojalnoSci” (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 22 stycznia 2021 r.,III CSKP 26/21).

W niniejszej sprawie nie zachodza zadne podstawy, by stosowa¢ art. 5 k.c. w stosunku do pozwanego dobrodziejstwo
wynikajace z tego przepisu. Nie przekonuja o zasadnoéci zastosowania tego przepisu argumenty podane w apelacji.

Niezasadny okazat sie zarzut naruszenia art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. w odniesieniu do daty zasadzenia odsetek.



Obowiazek zwrotu nienaleznego $§wiadczenia zalicza sie do tzw. zobowiazan bezterminowych, o ktérych mowa w
art. 455 k.c., tj. takich, w ktérych termin spelienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwos$ci
zobowigzania (zob. m.in. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1991 r., III CZP 2/91, OSNCP 1991, nr 7, poz.
93; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2001 r., V CKN 769/00, nie publ.). W mysl tego przepisu §wiadczenie
z takiego zobowiazania powinno zostac spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania.

Takim wezwaniem w niniejszej sprawie pozostawala niewatpliwie reklamacja z dnia 15 lutego 2021r. (k. 41). Na pismo
to pozwany odpowiedzial 26 lutego 2021 r. Powodowie w pozwie zadali zasadzenia odsetek od dnia 27 lutego 2021
r. Przyjmujac stanowisko, ze w sytuacjach typowych obowiazek spelienia Swiadczenia niezwlocznie po wezwaniu
do wykonania oznacza obowiazek jego spelnienia w terminie 77 lub 14 dni od wezwania, za prawidlowe nalezy uznac
zasadzenie przez Sad Okregowy odsetek od dnia 27 lutego 2021 .

Sad Okregowy nie naruszyl art. 496 i art. 497 k.c.

Zarzut prawa zatrzymania ma podwdjny charakter. W zakresie prawa materialnego stanowi on jednostronne
o$wiadczenie woli, prowadzace do zahamowania skuteczno$ci roszczenia strony przeciwnej (art. 461 § 1 k.c., art. 496
k.c., art. 497 k.c.). Powolanie sie na ten zarzut w trakcie procesu jest czynno$cia procesowa o charakterze zarzutu
merytorycznego. Sfera prawa materialnego pozostawiona jest swobodnemu uznaniu uprawnionego, a co za tym idzie,
zglaszanie opartych na nim zarzutéw jest dopuszczalne na kazdym etapie postepowania. Jezeli wiec powolanie sie
na prawo zatrzymania nastgpilo po zamknieciu rozprawy przed sadem pierwszej instancji, to pozwany moze, az do
zakonczenia rozprawy przed sadem apelacyjnym, podnies$¢ zarzut zatrzymania.

Pozwany powolujac sie w niniejszej sprawie na zarzut prawa zatrzymania pomingl takze istotna okolicznosé,
ze skuteczne zgloszenie materialnoprawnego zarzutu zatrzymania wymaga posiadania wlasnej wymagalnej
wierzytelno$ci (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2000 r., IV CKN 54/00). Zastosowanie prawa
zatrzymania wymaga zatem istnienia wymagalnego roszczenia. Wprawdzie poglad ten zostal wyrazony na tle
zastosowania prawa zatrzymania z art. 461 k.c., jednak wynikajgce z niego zalozenie nalezy odnie$¢ w calej rozciaglosci
do prawa zatrzymania realizowanego na tle niewaznej umowy kredytu. Z zadnego dowodu nie wynika za$, aby
pozwany postawil (na etapie rozstrzygania przez Sad Okregowy) w stan wymagalnoSci $wiadczenie pieniezne bedace
przedmiotem zgloszonego zarzutu.

Ponadto, wykonanie uprawnienia retencyjnego jako prawa podmiotowego podlega tez ocenie w kontekécie normy
art. 5 k.c. co do zgodnosci z jego spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem i zasadami wspdlzycia spolecznego. W
nauce przyjeto, ze prawo zatrzymania co do zasady nie przystuguje w sytuacji, gdy uprawniony moze doprowadzic¢
do zaspokojenia swojej wierzytelnoéci w wykonaniu przystugujacego mu potracenia. Istnienie prawa do dokonania
potracenia uznaje sie bowiem za wykluczajace ze swej istoty potrzebe zastosowania zabezpieczenia opartego o
ius retentionis (zob. np. T. Wi$niewski, Prawo zatrzymania w kodeksie cywilnym Warszawa 1999, s. 86). Zatem
w niniejszej sprawie wobec faktu, ze pozwany moze skorzystaé¢ z przyslugujacego mu prawa potracenia, zarzut
wywodzony z prawa zatrzymania jawi sie jako sprzeczny z celem i przeznaczeniem uprawnienia retencyjnego i jako
taki bezskuteczny w Swietle art. 5 k.c.

Podkresli¢ ponadto nalezy, ze tradycyjnie w nauce prawa przyjmowano, iz w przypadku roszczen o $wiadczenia
podzielne zatrzymanie dotyczy¢ moze wylacznie czeSci Swiadczenia potrzebnej dla zabezpieczenia roszczenia
przystugujacego retencjoniscie. Domaganie sie objecia zatrzymaniem caloSci §wiadczenia uznano za sprzeciwiajace
sie ,wymaganiom dobrej wiary i zwyczajom uczciwego obrotu” (zob. J. Korzonek, I. Rosenbluth, Kodeks zobowigzan,
Komentarz, Krakow 1936, s. 569,wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 grudnia 2021 1., I ACa 464/21 1 tezy
zawarte w uzasadnieniu).

Z kolei ze wzgledu na specyfike roszczen kondycyjnych w niniejszej sprawie (ich jednorodzajowo$é¢) pozwany ma
mozliwo$§¢ doprowadzenia do umorzenia wzajemnych zobowigzan przez wykorzystanie instytucji potracenia. Ponadto
nalezy zwroci¢ uwage rowniez na kontekst prawny tworzony przez normy Dyrektywy 93/13. Wymaganie zapewnienia



skutecznego Srodka ochrony (art. 7 Dyrektywy) w orzecznictwie TSUE wiaze sie z obowigzkiem takiej wykladni
norm prawa krajowego, ktore eliminowa¢ beda nadmierne (nieproporcjonalne) przeszkody w dochodzeniu przez
konsumenta jego roszczen wobec przedsiebiorcy (zniechecaé bedg w efekcie konsumenta do dochodzenia lub obrony
jego praw (por. np. wyrok TSUE z 16 lipca 2020r., C-224/19, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 grudnia
2021r1., I ACa 464/21).

W tym kontek$cie uwzglednienie zarzutu zatrzymania w niniejszej sprawie powodowaloby istotne dodatkowe i
nieuzasadnione interesem pozwanego (wyposazonego w prawo do dokonania potrgcenia) utrudnienia proceduralne
dla konsumenta w celu wyegzekwowania wyroku. Konsument w celu uzyskania §wiadczenia od pozwanego musialby
najpierw zaoferowaé lub zabezpieczy¢ spelienie $wiadczenia kondykcyjnego wobec banku. Konsument w celu
uzyskania wlasnego roszczenia musialby poczyni¢ zatem dodatkowe starania (np. zaciggnaé kolejne zobowigzanie,
dokona¢ przesunie¢ majatkowych itp.) dla wykonania obowigzku zabezpieczanego przez uprawnienie retencyjne.
Na etapie postepowania wykonawczego musiatby wykazywaé fakt zaspokojenia lub odpowiedniego zabezpieczenia
roszczen pozwanego. W tym kontekscie powstaja wiec dodatkowe wymagania proceduralne obciazajace konsumenta,
ktore oslabiaja istotnie efektywnoé¢ ochrony prawnej udzielonej w wyroku, mogac zniecheca¢ konsumenta do
podjecia ochrony praw (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 grudnia 2021 r., I ACa 464/21). W tej
sytuacji korzystanie z prawa zatrzymania pozostaje w sprzeczno$ci ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
uprawnienia (art. 5 k.c.) i jako takie nie moze by¢ uznane za skuteczne.

Co najwazniejsze jednak, w zebranym w sprawie materiale dowodowym nie ma jednoznacznego dowodu doreczenia
powodom (kazdemu z nich z osobna) zlozonych przez pozwanego o$wiadczen, zawierajacych wezwanie do zaplaty i
zarzut zatrzymania. Nie moze zosta¢ uznane za skuteczne skierowanie do powoddéw lacznie jednego pisma i zlozenie
potwierdzenia odbioru tej przesylki przez ,odbiorce” (wszak nie wiadomo, komu doreczono pismo zawierajace
wezwanie do zaplaty i zarzut zatrzymania i kto byl faktycznie jego odbiorca).

W toku postepowania apelacyjnego pozwany ponownie zglosil zarzut zatrzymania oraz dodatkowo zarzut potracenia.
W zakresie zarzutu zatrzymania Sad Apelacyjny podtrzymuje wyzej wyrazone stanowisko, w tym w szczegolnosci o
sposobie kierowania pism do obu powoddéw jednoczesnie.

Odnoénie zarzutu potracenia nalezy przytoczy¢ te same uwagi, ktére wskazano powyzej w zakresie doreczania
powodom jako malzonkom jednego pisma. Pozwany nie przedstawil dowodu doreczenia powodom (kazdemu z nich z
osobna) zlozonego przez pozwanego o$wiadczenia o potraceniu. Nie moze zosta¢ uznane za skuteczne skierowanie do
powodow lacznie jednego pisma i ztozenie potwierdzenia odbioru tej przesylki przez ,,odbiorce” (wszak nie wiadomo,
komu doreczono przesylke, a kto w ogoéle jej nie dostal).

Ponadto, zgodnie z dyspozycja art. 203'§ 2 i 3 k.p.c. pozwany moze podnie$¢ zarzut potracenia nie pdzniej niz przy
wdaniu sie w spdr co do istoty sprawy albo w terminie dwoch tygodni od dnia, gdy jego wierzytelnosé stala sie
wymagalna (w niniejszej sprawie nie stala sie wymagalna). Zarzut potracenia moze zosta¢ podniesiony tylko w piSmie
procesowym. Do pisma tego stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace pozwu, z wyjatkiem przepisow dotyczacych
oplat.

Co do zasady zatem pozwany powinien zglosi¢ zarzut potracenia nie p6zniej niz przy wdaniu sie w spor co do
istoty sprawy. Ten termin dotyczy wierzytelno$ci, ktore staly sie wymagalne przed chwila wdania sie w spor przez
pozwanego. Jezeli wierzytelno§¢ wzajemna stala sie wymagalna pbéZzniej — pozwany powinien przedstawié zarzut
potracenia w terminie 2 tygodni od tego momentu. Po uplywie powyzszych terminéw mozliwo$¢ podniesienia
zarzutu potracenia w toczacym sie procesie wygasa. Odpowiednie stosowanie przepiséw dotyczacych pozwu
oznacza, ze pozwany powinien wyraznie wyartykulowac zadanie uwzglednienia faktu potracenia, dokladnie okresli¢
potracona wierzytelno$¢ i oznaczy¢ date jej wymagalnoSci, przytoczyé okolicznoéci faktyczne uzasadniajace jej
istnienie i skuteczne potracenie, wskazaé, czy strony podjely co do wierzytelnosci wzajemnej probe mediacji lub
innego pozasadowego rozwigzania sporu i (fakultatywnie) wskazaé dowody na poparcie swoich twierdzen (por.



M. Manowska, Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego, LEX). Takiego dzialania pozwanego niewatpliwie
zabraklo w rozpoznawanej sprawie.

Ocena skuteczno$ci (wywolania skutkdw materialnych) podniesionego procesowego zarzutu potracenia i
uwzglednienie go w toczacym sie postepowaniu uzaleznione sa od skutecznego zlozenia oS§wiadczenia woli stronie
przeciwnej. Jest to szczegoélnie istotne, gdy zarzut potracenia zawiera jednocze$nie o§wiadczenie woli o potraceniu.
Rzecza Sadu jest ocenié, czy oSwiadczenie woli dotarlo do adresata - niniejszej sprawie powodéw(por. M. Manowska,
Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego, LEX).

Z pisma pozwanego skierowanego lgcznie do obu powoddw (co samo w sobie jest juz nieprawidlowe) nie wynika, kiedy
wierzytelno$¢ pozwanego stata sie wymagalna, a takze pismo to nie zawiera innych wyzej wymienionych koniecznych
treSci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie ma zatem podstaw do uwzglednienia, ze pozwany zglosil zarzut zatrzymania i
potracenia, gdyz uczynil to nieskutecznie.

Z uwagi na powyzsze zbedne bylo odnoszenie sie do podniesionego w pi§mie powodéw z dnia 9 marca 2023 r. zarzutu
przedawnienia sie roszczen pozwanego.

Wysoce watpliwe wydaje sie takze w stosunku do powodéw — jako konsumentéw — zglaszanie ewentualnego zarzutu
zatrzymania i potracenia. Jest to ponowne stawianie konsumenta w niepewnej sytuacji i uzaleznianie decyzji o
zgloszeniu tego zarzutu od wyniku sprawy, ktory nie jest znany konsumentowi przed wydaniem wyroku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1k.p.c., 1j. zgodnie
z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik procesu.

Wobec przegrania w postepowaniu apelacyjnym przez pozwanego w caloSci, Sad Apelacyjny obciazyl go zwrotem
na rzecz powoddw poniesionych przez nich kosztéw zastepstwa procesowego, ktorych wysoko$¢ zostala ustalona na
podstawie § 2 pkt. 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015r.
w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych w kwocie 4.050zl.

SSA Anna Daniszewska



