Sygn. akt V ACa 538/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2022 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku V Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Anna Daniszewska
Protokolant: sekretarz sadowy Adrian Jastak
po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2022 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa E. W.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.
o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 31 marca 2022 r., sygn. akt I C 1104/21

1. prostuje zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w miejsce bltednie wpisanej daty wyroku ,31 marca 2021 r.” wpisuje
prawidlowa date ,,31 marca 2022r.”;

2. oddala apelacje;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

SSA Anna Daniszewska
Na oryginale wlasciwy podpis

Sygn. akt V ACa 538/22

UZASADNIENIE

Powddka E. W. wniosla o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu indeksowanego do CHF nr (...) z dnia 7 kwietnia
2006r. oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 368.656,39 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od dnia 10.09.2021r. do dnia zaplaty, tytulem zwrotu nienaleznych $§wiadczen spelnionych na rzecz
pozwanego w okresie od dnia 12 czerwca 2006r. do dnia 12 lipca 2021r., z tytulu umowy kredytu indeksowanego do
CHF nr (...) z 7 kwietnia 2006r., obarczonej wada niewazno$ci, ewentualnie o zasadzenie od pozwanego na rzecz
powddki kwoty 103.515,17 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty z
tytulu zwrotu §wiadczen nienaleznie spelnionych na rzecz pozwanego w okresie od dnia 12 czerwca 2006r. do dnia 12
lipca 2021r. w postaci réznic (nadplat) pomiedzy suma kwot wplaconych przez powddke na podstawie umowy kredytu



indeksowanego do CHF nr (...) z 7 kwietnia 2006r. a suma kwot, ktore powinny by¢ wyplacone przy uwzglednieniu
abuzywno$ci, a wiec niewiazacego charakteru klauzul indeksacyjnych znajdujacych sie w § 7 ust. 1 oraz § 11 ust. 4 tejze
umowy, o zasadzenie od strony pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych, badz wedlug spisu kosztow przedstawionego przez strone powodowa w toku procesu.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodki na jego rzecz
zwrotu kosztdéw procesu wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 31 marca 2022 r. Sad Okregowy w Bydgoszczy:

I. ustalil, ze umowa kredytu hipotecznego waloryzowana kursem CHF nr (...) z dnia 7 kwietnia 2006r. zawarta miedzy
powddka E. W. a (...) Bankiem S.A. z siedzibga w W., bedacym poprzednikiem prawnym pozwanego (...) S.A. z siedziba
w W., jest niewazna;

II. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 368.656,39 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od
dnia 10.09.2021r. do dnia zaplaty;

III. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 11.817 zt tytulem zwrotu kosztdw postepowania wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie w spelnieniu $wiadczenia pienieznego liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na ustaleniach i rozwazaniach zawartych i szczegbélowo przedstawionych
w uzasadnieniu wyroku.

Apelacje od tego wyroku wywiodt pozwany, zaskarzajac go w calo$ci.
Skarzacy zarzucil wyrokowi:
1. naruszenie przepisoOw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj.:

(i) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz
dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw,
pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego i wyciggniecie na tej
wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskéw lezacych u podstaw
wyroku, w szczegolnosci poprzez:

- bezpodstawne uznanie, ze powbddka zawarla Umowe bez wiedzy co do jej charakteru tj. z uwagi na zapewnienie
co do stabilno$ci waluty, bez poinformowania o istocie indeksacji kredytu oraz bez przedstawienia oferty kredytu
zlotbwkowego pomimo, ze zacytowane twierdzenie jest prima facie niezgodne z treSciag dokumentéw przedtozonych
przez strony, a wiec poprzez pominiecie chociazby takich faktdéw jak te, ze powddka zostala poinformowana, ze
niekorzystna zmiana kursu waluty oraz niekorzystna zmiana stopy procentowej spowoduje wzrost comiesiecznych rat
splaty kredytu oraz wzrost calego zadtuzenia (vide: o§wiadczenie - zalacznik nr 2 do odpowiedzi na pozew);

- bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia umowne nie byly indywidualnie negocjowane z powddka, pomimo
ze wskazane twierdzenie jest prima facie niezgodne z tre$cig dokumentow przedlozonych przez strony, uznanych
przez Sad I instancji za wiarygodne, a wiec poprzez pominiecie chociazby takich faktow, jak te, ze: (i) powodce
- jak wszystkim kredytobiorcom - sprawdzono tzw. zdolno$¢ kredytowa do zaciagniecia kredytu zlotowego, ktora
takze wykazywala, mozliwe bylo zatem zawarcie umowy kredytu zlotowego w oczekiwanej przez powddke kwocie
bez spornych postanowien (vide: o§wiadczenie - zalacznik nr 2 do odpowiedzi na pozew), a mimo tego powo6dka
zdecydowala sie na kredyt indeksowany, posiadajac wszelka wiedze w przedmiocie tego zobowigzania; (ii) powddka
we wniosku kredytowym zaznaczyta walute CHF, a takze zaproponowala 12. dzien kazdego miesigca jako dzien
przeliczenia wysokoSci raty z CHF na PLN, a ta propozycja zostala uwzgledniona w § 1 ust. 6 Umowy (vide: wniosek
kredytowy - zalacznik nr 3 do odpowiedzi na pozew, Umowa - zalgcznik do pozwu); (iii) strony indywidualnie



uzgodnily tre§¢ Harmonogramu splat, stanowigcego zalacznik do Umowy, w ktéorym wskazana byla wysokoséc
kwoty kredytu wyrazona w walucie CHF - rzeczywisty wplyw powddki wyrazal sie w szczegbélnosci w wyborze dnia
uruchomienia kredytu; (iv) ,,nie mogto by¢ takiej sytuacji, zeby klient ktory ubiegatl sie o kredyt waloryzowany mogt
otrzymac¢ odpowiednia wysoko$¢ kwoty kredytu w tym wariancie waloryzowanym, a nie mogl uzyskaé co najmnie;j
takiej samej kwoty kredytu w wariancie ztotowym. To bylo niemozliwe”; ,,negocjacje treSci umowy byly pelne i wzaden
sposob nie ograniczaly klienta do tre$ci wybranych paragraféw umowy. W praktyce klient mogt podjac negocjacje w
zakresie pelnej tre$ci umowy kredytowej, bez zadnych wylaczen ” (vide: zalacznik nr 8 do odpowiedzi na pozew);

- bezpodstawne przyjecie, ze Kredytobiorca nie uzyskal pelnej i rzetelnej informacji co do ryzyka zwiazanego z
Umowa, podczas gdy powddka byta zainteresowana uzyskaniem najkorzystniejszego kredytu, dlatego zdecydowata
sie na wybor kredytu waloryzowanego kursem CHF, a Bank dopelil w nalezyty sposéb obowigzkéw informacyjnych
wzgledem powddki, a nadto zacytowane twierdzenie jest prima facie niezgodne ze zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,

- bezkrytyczne przyznanie przymiotu wiarygodnoSci zeznaniom powddki w zakresie w jakim wskazala, iz nie miata
mozliwo$ci negocjowania poszczegblnych postanowien Umowy, w sytuacji gdy sama powodka w trakcie zeznan
wskazala: ,Nikt nie moéwil, o mozliwoéci jakiejkolwiek negocjacji”. (vide: protokél z rozprawy z 17 marca 2022 r.,
00:14:25-00:23:03), co sklania do wniosku, ze powddka nie tyle nie miala mozliwo$ci negocjowania warunkow
Umowy, co w ogodle nie pytata o takg mozliwo$¢, wobec czego przyjecie, iz powodka nie miala mozliwoéci negocjowania
warunkéw Umowy jest caltkowicie dowolng interpretacja stow powodki;

- bezkrytyczne przyznanie przymiotu wiarygodno$ci zeznaniom powddki, w szczegélnoéci w zakresie braku
udzielenia niezbednych informacji dotyczacych sposobu funkcjonowania kredytu waloryzowanego kursem franka
szwajcarskiego i potencjalnego ryzyka wiazacego sie z ta Umowa, pomimo tego, ze Kredytobiorca byl zainteresowany
pozytywnym dla siebie rozstrzygnieciem sprawy, a zacytowane twierdzenia sa prima facie: (i) niezgodne ze
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczegdlnoSci w postaci Umowy, z ktorej wynika, ze: (a)
powddka zostala w nalezyty sposob poinformowana,ze niekorzystna zmiana kursu waluty oraz niekorzystna zmiana
stopy procentowej spowoduje wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu oraz wzrost calego zadluzenia, ktére to
informacje zostaly jej przedstawione w postaci symulacji wysokos$ci rat kredytu, (b) ze zgromadzonego materiatu
dowodowego nie wynika, aby zlozone o§wiadczenia byly podpisywane pod presja czasu, tak ze powddka nie miata
mozliwo$ci zrozumienia ich tresci, (c) niepodpisanie o§wiadczenia wyrazalo przede wszystkim brak akceptacji ryzyka
walutowego, immanentnie zwiazanego z zacigganym kredytem waloryzowanym, a brak tej akceptacji uniemozliwial
zaciagniecie kredytu, (ii) niezgodne ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczegolnosci w postaci
zeznan $wiadka M. D.,

- bezpodstawne przyjecie, ze Umowa razaco narusza interesy powodki ze wzgledu na rzekoma arbitralno$¢ Banku
przy ustalaniu kurséw CHF w tabeli kursowej, podczas gdy powodka w toku przesluchania jednoznacznie laczyla
naruszenie swoich interesow z tzw. szumem medialnym powstalym wokol kredytow frankowych, a nie z konstrukeja
tabel kursowych stosowanych przez pozwanego, odno$nie treéci i sposobu ustalania ktérych w ogodle nie byla
zainteresowana,

- zbagatelizowanie dowodu w postaci protokotu zeznan $wiadka M. D., z ktérego wynika, ze: (i) powddka musiata
posiadac zdolnoéc¢ kredytowa na zaciagniecie kredytu ztotowego pozbawionego waloryzacji w oczekiwanej przez siebie
kwocie, (ii) pow6dka musiala zostaé nalezycie poinformowana o istocie zawieranej Umowy oraz wszelkich ryzykach
zwigzanych z Umowa, (iii) postanowienia Umowy mogly podlega¢ indywidualnym negocjacjom;

- pominiecie istotnego i niekwestionowanego dowodu w postaci symulacji roszczenia Banku o zwrot nienaleznego
$wiadczenia wyliczonego wedle ,,Statystyki stop procentowych NBP” (vide: zalgcznik nr 6 do odpowiedzi na pozew), z
ktorego wynika, ze upadek Umowy prowadzi do skutkéw niekorzystnych dla obu stron Umowy, o ktérych to skutkach
Sad I instancji - wbrew cigzacemu na nim obowigzkowi - nie poinformowal w nalezyty sposéb powddki, przez co



uniemozliwil jej dokonanie wlasciwej, indywidualnie ukierunkowanej oceny szkodliwosci skutkéw upadku Umowy,
bedacej przedmiotem sporu w niniejszej sprawie;

- pominiecie istotnych dowodéw w postaci ekspertyzy ,, Tabela kursowa (...) - metodyka oraz analiza poréwnawcza”,
protokolu zeznan §wiadka M. D. oraz pisma okolnego z 1 kwietnia 2009r., z ktérych wynika, ze Bank nie ma mozliwo$ci
arbitralnego czy jednostronnego ustalania kurséw, a zasady wyznaczania kursu stosowane przez Bank odpowiadaja
utrwalonej i powszechnej praktyce bankowej, ktora to praktyka znalazla ostatecznie odzwierciedlenie w Regulaminie,
w tresci ktorego doprecyzowane zostaly czynniki, ktére uwzgledniane sg przez Bank przy wyznaczaniu kurséw walut
obcych,

- pominiecie istotnych i niekwestionowanych dowodéw w postaci ekspertyzy ,Tabela kursowa (...) - metodyka oraz
analiza por6wnawcza”oraz protokotu zeznan §wiadka M. D., z ktérych wynika, ze nie zaistniala przestanka braku
zgodno$ci z dobrymi obyczajami (poniewaz Bank nie moglt ustalaé kurséw dowolnie, a przyjecie kursu kupna/
sprzedazy wynikalo ze sposobu finansowania kredytu powodki), a takze, ze nie zostala spelniona przestanka razacego
naruszenia interesu konsumenta (poniewaz Bank zawsze publikowal rynkowy kurs, a powddka poniosta mniejsze
koszty rat kredytu w zwigzku z wprowadzeniem do Umowy spornych klauzul w poréwnaniu do umowy kredytu bez
tych postanowien);

- pominiecie dowodow w postaci pliku Tabela z informacja o kursach CHF z tabel (...) od marca 2000 r. oraz protokotlu
zeznan $wiadka M. D., z ktérych to dowodow bezwzglednie wynika, ze Bank nie mogl ustala¢ i nie ustalal kursow
walut w spos6b dowolny, albowiem ,,mozliwo$ci wplywu na ksztaltowanie sie wysokoSci tych parametréow Bank nie
mial zadnej praktycznie, bo wszystkie te parametry ustalane byly poza Bankiem, na tzw. na rynku walutowym, albo
ksztaltowaly je elementy makroekonomii gospodarki polskiej”;

- pominiecie dowodu w postaci opracowania UOKiK pt. Raport dotyczacy spreadow, ktéry dowodzi, ze poprzez
wprowadzenie spornych klauzul interes powo6dki nie zostal w ogdle naruszony, a z calg pewnoscia nie zostal naruszony
w sposob razacy, a Bank rzeczywiscie pozyskal franki szwajcarskie na poczet finansowania kredytu powodki (tresc
Umowy byla zgodna z dobrymi obyczajami, w szczegolno$ci w zakresie przyjecia przez pozwanego ryzyka kursowego
oraz kosztow spreadu);

- pominiecie dowodéw w postaci plikow: Tabela z informacjg o kursach CHF z tabel (...) od marca 2000 r. oraz
Tabele kurséw kupna i sprzedazy NBP za okres 2005-2020 r., a w konsekwencji - brak nadania okolicznoSciom z nich
wynikajacym nalezytej wagi, a z ktorych to materialow bezwzglednie wynika, ze Bank nie mogl ustalaé i nie ustalal
kursow walut w spos6b dowolny, a kursy stosowane przez pozwanego nie tylko pozostaja w $cislej korelacji do kurséw
ustalanych przez Narodowy Bank Polski, ale przede wszystkim nie odbiegaja w istotny spos6b od innych kursow
dostepnych na rynku, co w konsekwenc;ji przeklada sie na brak mozliwosci przyjecia, ze Umowa w tym zakresie razaco
narusza interesy Kredytobiorcy,

(ii) naruszenie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z
opinii bieglego sadowego na okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na pozew;

(iii) naruszenie art. 327' § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez brak odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do szeregu dowodéw,
okoliczno$ci i argumentéw - w szczegblnoSci wymienionych powyzej - bez podania jakichkolwiek przyczyn takiego
stanu rzeczy, co ma kluczowe znaczenie dla oceny prawidlowos$ci wyroku, jesli sie weZmie pod uwage, ze wspomniane
dowody, okoliczno$ci i argumenty dotykaly kwestii istotnych z punktu widzenia przedmiotu sprawy;

(iv) naruszenie art. 316 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji nie wziecie pod rozwage, przy orzekaniu o
skutkach rzekomej abuzywno$ci, tresci art. 358 § 2 k.c. wbrzmieniu z dnia orzekania, podczas gdy przy rozstrzyganiu o
mozliwo$ci zapelnienia ewentualnej luki powstalej po stwierdzeniu rzekomej abuzywno$ci, mozna zastosowacé art. 358
§ 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien orzekania w przedmiocie rzekomej abuzywnos$ci do wszystkich rat kredytu
splaconych w toku wykonania Umowy oraz ustalenia salda zadluzenia w CHF na dzien wyplaty kredytu;



2. naruszenie przepiso6w prawa materialnego, tj.:

(i) naruszenie art. 189 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie i uznanie, ze powodka posiada interes prawny
w wytoczeniu powoddztwa o ustalenie niewaznoSci Umowy, podczas gdy powodztwo o zaplate jest konkurencyjne
wzgledem powodztwa o ustalenie niewaznoS$ci danej umowy i ma wzgledem niego pierwszenstwo;

(ii) naruszenie art. 69 ust. 11 2 pkt 2 Prawa bankowego w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i
przyjecie, ze w Umowie brak bylo okreslenia kwoty kredytu, podczas gdy Umowa zawarta pomiedzy stronami okreslala
wszystkie elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu, a takze przyjecie, Zze powddka zmuszona jest do zwrotu
kwoty innej niz kwota wykorzystanego kredytu;

(iii) naruszenie art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze postanowienia
umowne dawaly Bankowi uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowigzkéw powddki, podczas
gdy klauzula waloryzacyjna nie pomija, nie modyfikuje, czy tez nie znieksztalca wiezi prawnej wynikajacej z umowy
kredytu, a wysoko$¢ zobowigzania Kredytobiorcy wynika wprost z Umowy;

(iv) naruszenie art. 58 § 2 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze Bank nie wywigzal sie nalezycie z
obowiazkéw udzielenia powddce rzetelnej informacji w zakresie rzeczywistego ryzyka walutowego, co powoduje, ze
Umowa jest sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego, tj. zasada uczciwo$ci, lojalno$ci oraz zasada rownosci
stron, oraz ze pozwana zastrzegla sobie w Umowie uprawnienie do dowolnego ksztaltowania wysoko$ci zobowigzan
Kredytobiorcy, podczas gdy powod zostal w nalezyty sposob poinformowany, ze niekorzystna zmiana kursu waluty
oraz niekorzystna zmiana stopy procentowej spowoduje wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu oraz wzrost catego
zadluzenia, a Bank nie mogt ustalaé i nie ustalat kurso6w walut w sposéb dowolny;

(v) naruszenie art. 58 § 1 in fine k.c. oraz art. 58 § 3 k.c. poprzez ich niezastosowanie i w konsekwencji uznanie,
Ze nie istnieje przepis ustawy mogacy wejS¢é w miejsce rzekomo niewaznych postanowien Umowy, podczas gdy
takim ,,odpowiednim” przepisem ustawy jest art. 358 § 2 k.c., a nastepnie bezpodstawne przyjecie, ze cala Umowa
upada, podczas gdy rzekomg niewazno$cia dotknieta jest tylko cze$¢ czynno$ci prawnej, wobec czego Umowa - co do
pozostalych czeéci - winna pozosta¢ w mocy;

(vi) naruszenie art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385” k.c. w zw. z art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG oraz w zw. z art. 56
k.c. i art. 65 ust. 11 2 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, ze postanowienia Umowy zawierajace

odniesienie do Tabeli kursowej Banku stanowia niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1
k.c., podczas gdy w niniejszej sprawie nie ma podstaw do uznania, ze kwestionowane postanowienia byly sprzeczne z
dobrymi obyczajami lub ze razaco naruszyly interesy powddki, a Sad dokonat takiego ustalenia wylacznie w oparciu
o to, Ze w ocenie Sadu od momentu zawarcia Umowy istnialto ryzyko, ze Bank bedzie naduzywal prawa do ustalania
kursu w tabeli kursowej i bedzie ustalal ten kurs calkowicie w oderwaniu od realiéw rynkowych, co nie mialo i nie
moglo mie¢ miejsca;

(vii) naruszenie art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385° k.c. w zw. z art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez ich niewlaéciwe
zastosowanie i przyjecie, ze pozwany nie poinformowal nalezycie, podczas gdy wniosek przeciwny nalezy wyprowadzic¢
z przedlozonych przez pozwanego dokumentows;

(viii) naruszenie art. 385" § 2 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze wskutek stwierdzenia rzekomej
abuzywno$ci spornych postanowiefi Umowy, cala Umowa jest bezwzglednie niewazna, podczas gdy powolany przepis
stanowi, ze jezeli abuzywne postanowienie umowy nie wigze konsumenta strony sa zwigzane umowa w pozostalym
zakresie;

(ix) naruszenie art. 385" § 1k.c. w zw. z art. 385" § 3 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i w konsekwencji bezpodstawne
przyjecie, ze sporne klauzule nie byly negocjowane, podczas gdy powodka miala rzeczywisty wplyw - w rozumieniu



art. 385" § 3 k.c. - na te postanowienia, a jednocze$nie nie wykazala w zaden sposéb, ze sporne klauzule nie byly z nig
uzgadniane w sytuacji, gdy ciezar dowodu w tym zakresie, z racji przedlozenia przez pozwanego szeregu dowodéw na
okoliczno$¢ przeciwna, spoczywal na Kredytobiorcy;

(x) naruszenie art. 385' § 1 zdanie drugie in fine k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i uznanie,
ze kwestionowane postanowienia Umowy w zakresie przeliczen walutowych sformutowane zostaly w sposob
niejednoznaczny, podczas gdy w niniejszej sprawie mechanizm waloryzacji zostal wytlumaczony prostym i
zrozumialym jezykiem, co skutkuje brakiem mozliwoéci przeprowadzenia jego indywidualnej kontroli pod katem
ewentualnej abuzywno$ci;

(xi) naruszenie art. 385 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze okolicznoéé razacego naruszenia interesébw powddki bada
sie na moment zawarcia umowy, podczas gdy wedlug stanu z chwili zawarcia umowy bada sie wylacznie okoliczno$c
zgodnoSci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami;

(xii) naruszenie art. 385" § 2 k.c. oraz art. 358 § 2 k.c, art. 65 § 11i 2 k.c,, art. 354 k.c. i art. 353" k.c. poprzez
ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze na skutek ustalenia bezskuteczno$ci postanowien zawierajacych odniesienie
do tabeli kursowej Banku z Umowy wyeliminowany zostaje mechanizm waloryzacji kursem waluty obcej, podczas
gdy z materialtu dowodowego jednoznacznie wynikalo, ze zgodnym celem i zamiarem stron bylo zawarcie umowy
kredytu waloryzowanego kursem CHF, co oznacza, ze pominiecie waloryzacji przy rozstrzyganiu niniejszej sprawy jest
sprzeczne z treScia Umowy oraz wola stron;

(xiii) naruszenie art. 56 k.c. w zw. z art. 4 i art. 5 ust. 2 ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo
bankowe oraz niektérych innych ustaw (dalej jako: ,ustawa antyspreadowa”) poprzez ich niezastosowanie i w
konsekwencji pominiecie, ze Ustawodawca w ustawie antyspreadowej okreslil szczegolne sankcje zwigzane z brakiem
jednoznacznego wskazania sposobu ustalania kurséw walut w Umowie, a powddka miala juz od dnia 1 lipca 2009 r.
mozliwo$é splaty kredytu bezpos$rednio w walucie obcej, czyli bez konieczno$ci stosowania tabel kursowych Banku, z
ktoérego to uprawnienia powddka nie zdecydowala sie skorzystac;

(xiv) naruszenie art. 56 k.c. w zw. z art. 354 k.c. i art. 65 § 1 i 2 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i w
konsekwencji zanegowanie mozliwo$ci wykonania zobowiazania w spos6b odpowiadajacy istniejacym zwyczajom,
utrwalonej praktyce i zgodnie z wola stron wyrazona przy wnioskowaniu o kredyt i przy zawarciu Umowy, tj. przez
zanegowanie mozliwo$ci stosowania kursu rynkowego waluty obcej (kursu §redniego NBP);

(xv) naruszenie art. 358 § 2 k.c. poprzez jego bledne niezastosowanie i w konsekwencji zanegowanie mozliwos$ci
wykonania zobowigzania poprzez zastosowanie przepisu ustawy mogacego wejs¢ w miejsce rzekomo niewaznych
postanowien Umowy, tj. przez zanegowanie mozliwoéci stosowania kursu $redniego publikowanego przez NBP;

(xvi) naruszenie art. 410 § 11 2 k.c. w zw. 405 k.c. poprzez przyjecie, ze Swiadczenie spelnione przez powodke
tytulem splaty kredytu, stanowi Swiadczenie nienalezne, podczas gdy w niniejszej sprawie powodka nie sprostala
spoczywajacemu na niej ciezarowi dowodu i nie wykazala w przekonywujacy sposob, by kwestionowane postanowienia
umowne byly niezgodne z dobrymi obyczajami i naruszaly jej interesy w sposob razacy, a ponadto powodka nie
udowodnita, aby doszto do wzbogacenia po stronie Banku,

(xvii) naruszenie art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy dzialanie powo6dki kwalifikowa¢ nalezy jako
naduzycie prawa, polegajace na probie wykorzystania przepiso6w dotyczacych ochrony konsumentow w celu uzyskania
nadmiernych korzysci, nieproporcjonalnych wzgledem zarzucanego Bankowi nieprecyzyjnego sformulowania treéci
Umowy.

W oparciu o powyzsze skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powo6dztwa w caloSci oraz
zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania przed Sadem II instancji, w tym kosztow



zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz o rozstrzygniecie o kosztach postepowania przed Sadem I
instancji, zgodnie ze zlozonym wnioskiem.

Ponadto wnioést o rozpoznanie postanowien Sadu I instancji, ktére nie podlegaly zaskarzeniu w drodze zazalenia,
W postaci postanowienia z 17 marca 2022 r., pomijajacego wniosek pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego sadowego na okolicznosci wskazane w odpowiedzi na pozew i dopuszczenie tegoz dowodu
na okoliczno$ci tamze wskazane, albowiem wyliczenie hipotetycznej nadplaty przy zastosowaniu kurséw Srednich
publikowanych przez Narodowy Bank Polski jawi sie jako uzasadnione z uwagi na czynione wywody w dalszej czesci
apelacji.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie w calo$ci, oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu
z opinii bieglego oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow procesu za II instancje, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie. Zaskarzony wyrok mimo cze$ciowo blednego uzasadnienia
odpowiada prawu.

Na wstepie wskazania wymaga, ze sad II instancji w systemie apelacyjnym jest instancja merytoryczna, co oznacza,
ze sad ten ma obowiazek poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne i ocenié je samodzielnie z punktu widzenia prawa
materialnego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 r., III CKN 812/98, OSNC z 2000 r. Nt 10, poz.
193). Sad II instancji moze ponownie przeprowadzi¢ dowody przeprowadzone w pierwszej instancji, moze réwniez
podzieli¢ ustalenia sadu I instancji i przyjac je za podstawe wlasnego orzeczenia. Moze takze przeprowadzi¢ nowe
dowody (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2000 r., I UKN 385/99, OSNP z 2001 r., nr 15, poz. 493).
W sytuacji, gdy sad odwotawczy podziela ustalenia sagdu nizszej instancji, moze ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze
przyjmuje je za wlasne, gdyz szczegblowe powtarzanie analizy i roztrzasanie wszystkich dowodéw staje sie wtedy
niecelowe. Konieczne jest jednak ustosunkowanie sie do wszystkich zarzutéw apelacji (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 23.02.2006r., IT CSK 126/05, niepublikowany, LEX nr 179973).

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny — opierajac sie na catoksztalcie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach
— uznal, ze Sad Okregowy w sposob prawidlowy ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy. Sad Apelacyjny
co do zasady zaaprobowal i podzielil tez poczynione przez ten Sad ustalenia stanu faktycznego, za wyjatkiem ustalen
wskazanych ponizej. Uzasadnionym pozostawalo bowiem czesciowe skorygowanie ustalen w zakresie mozliwoSci
prowadzenia negocjacji co do treSci umowy stron przed jej zawarciem.

I tak nalezalo wyeliminowac¢ ze stanu faktycznego ustalenie, ze umowa zawarta zostala przez strony z wykorzystaniem
przedlozonego przez bank wzorca umownego, bez mozliwoéci negocjacji jej tre$ci. Ponadto nalezalo wyeliminowaé
rowniez ustalenie, ze swoboda wyboru powodki ograniczala sie jedynie do mozliwosci jej zawarcia, badz odmowy
zawarcia na warunkach przedstawionych jednostronnie przez pozwany bank. Ustalenia w tym zakresie nie
odzwierciedlaty bowiem prawidlowo tresci zgromadzonych w sprawie dowodow.

W miejsce tych ustalen nalezalo ustali¢, ze umowa zawarta zostala przez strony z wykorzystaniem przedtozonego przez
bank wzorca umownego a jej zapisy nie podlegaly negocjacjom. Powddka na etapie skladnia wniosku o kredyt mogla
dokona¢ jedynie wskazania rodzaju kredytu, wysokoSci kwoty kredytu oraz okresu trwania kredytu a takze dokona¢
wyboru wariantu splaty (z dwoch wariantéw okre§lonych we wniosku) i terminu platnosci rat.

Powyzsze ustalenia wynikaly z przelozonych do sprawy dokumentéw, w tym wniosku o udzielenie kredytu
hipotecznego (k. 113 - 114) oraz umowy (k. 17-20), a ponadto z przestluchania powo6dki (protokél z rozprawy z dnia 17
marca 2022 r., k. 176-177, 00:14:25- 00:23:03). Poczynione ustalenia nie skutkowaly przy tym koniecznoscia zmiany
zaskarzonego orzeczenia.



Brak bylo natomiast podstaw do uzupelienia materialu dowodowego w sprawie.
Sad Apelacyjny czeSciowo odrzuca ocene prawna dochodzonych roszczen, przyjeta za podstawe zaskarzonego wyroku.

Podkreslenia wymaga przy tym, ze Sad II instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace
naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania
( por. uchwala sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008 z.
6 poz. 55). W zwiazku z tym kwestia prawidlowos$ci zastosowania i wykladni przepisow prawa materialnego w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym poddana zostaje kontroli instancyjnej niezaleznie od tego, czy zostala objeta
wprost zarzutami odwolawczymi. Z uwagi na to, ze zawarta przez strony umowy kredytu podlega badaniu w niniejszym

postepowaniu takze przez pryzmat niedozwolonych postanowien umownych (art. 385( Y § 1 kec. oraz art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich),
nalezy mie¢ na wzgledzie rowniez to, ze TSUE orzekl juz wielokrotnie, ze sad krajowy jest zobowigzany z urzedu
przeprowadzi¢ badanie, czy warunek zamieszczony w umowie zawartej pomiedzy przedsiebiorcg a konsumentem,
ktora jest przyczyna sporu przed tym sadem krajowym, jest objety zakresem zastosowania dyrektywy 93/13/EWG
( zob. wyroki z dnia 9 listopada 2010 r., VB Pénziigyi Lizing, C-137/08, EU:C:2010:659, pkt 56; z dnia 7 listopada
2019 r., Profi Credit Polska, C-419/18 i C-483/18, EU:C:2019:930, pkt 66). Podobne stanowisko prezentuje rowniez
Sad Najwyzszy, ktory w postanowieniu z dnia 13 maja 2021 r., IV CZ 7/21 uznal, Ze nawet calkowite pominiecie przez
Sad I instancji rozwazan w plaszczyznie niedozwolonych postanowienn umownych nie moze by¢ kwalifikowane jako
nierozpoznanie istoty sprawy. Dokonanie oceny postanowien umowy kredytu w aspekcie ewentualnej ich abuzywnosci
moze zosta¢ bowiem poczynione réwniez w postepowaniu apelacyjnym.

W $wietle powyzszego, mozliwym i dopuszczalnym pozostawalo uszczegbdlowienie i uzupelienie przez Sad Apelacyjny
w ramach odniesienia sie do zarzutéw apelacyjnych wnioskéw Sadu Okregowego w zakresie kontroli abuzywnoSci
postanowien umowy kredytu, w tym oceny skutkdw ich wyeliminowania, w sytuacji stwierdzenia ich niedostatecznej
szczegOlowosci czy niepelnoSci.

I. Zarzut naruszenia art. 327" § 1 k.c.

W éwietle powyzszego niezasadny pozostawal zarzut naruszenia art. 327" § 1 k.p.c. majacy polega¢ na wadliwej, w
odczuciu skarzacego, konstrukeji uzasadnienia zaskarzonego wyroku, polegajacej na braku odniesienia sie do szeregu
dowoddw, okolicznoéci i argumentéw, ktore dotykaly kwestii istotnych z punktu widzenia przedmiotu sprawy.

Wskazaé nalezy, ze zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisu art. 327" § 1 k.p.c. moze okazaé sie skuteczny
jedynie wtedy, jezeli to uzasadnienie jest dotkniete wadami, ktére uniemozliwiaja przesledzenie rozumowania Sadu
i ocene jego decyzji wyrazonej w tredci rozstrzygniecia koniczacego postepowanie. Wbrew temu co twierdzi pozwany,
takiego zarzutu Sadowi Okregowemu postawié¢ nie mozna, bowiem kwestionowane uzasadnienie spelnia wymogi art.

327' § 1 k.p.c., albowiem wskazano w nim ustalong podstawe faktyczna, na ktérej oparte zostalo rozstrzygniecie
oraz wyjaéniono jego podstawe prawng. Wobec tego wyjaénienie, jakie ustalenia stanowily podstawe rozstrzygniecia
i w efekcie, jakie przepisy prawa zdecydowaly o rozstrzygnieciu sporu oraz wyjaénienie rozumienia zastosowanych
regulacji prawnych, czyni zado$¢ wymogowi ustawowemu sformulowanemu we wspomnianym przepisie.

Co wiecej, Sad Apelacyjny — poza funkcja kontrolna, jaka sprawuje w stosunku do zaskarzonych orzeczen Sadu
nizszej instancji — jest przede wszystkim sadem merytorycznym, a wiec nie moze ograniczy¢ swoich czynnoéci jedynie
do wspomnianej kontroli orzeczenia Sadu nizszej instancji. Sprawia to, ze nawet gdy kwestionowane uzasadnienie
ma jakie$ braki, ale mozna z niego mimo to odczytaé, jakie istotne elementy zdecydowaly o przyjeciu okre$lonego
rozstrzygniecia, nie mozna go zdyskredytowac i twierdzié, ze jest nieprzydatne dla oceny poprawnosci orzeczenia
poddanego ocenie i kontroli instancyjnej. Dlatego ten zarzut apelacji nie ma wplywu na ocene skuteczno$ci wyroku
Sadu Okregowego.



II. Zarzut naruszenia art. 235" § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.

Na uwzglednienie nie zaslugiwal réwniez zarzut naruszenia art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z opinii bieglego sadowego.

Sad Okregowy nie naruszyt art. 227 k.p.c., ktory w istocie okresla wole ustawodawcy ograniczenia kregu faktow, ktore
moga by¢ przedmiotem dowodu w postepowaniu cywilnym.

Przepis art. 380 k.p.c. nie znajduje tu zastosowania, skarzacy winien bowiem wnosié o przeprowadzenie tego dowodu,
uprzednio stosujac przepis art. 162 k.p.c. tj. kwestionujac w trybie art. 162 k.p.c. postanowienie Sadu Okregowego w
przedmiocie pominiecia tego wniosku dowodowego, co niestety nie mialo miejsca i dlatego Sad Apelacyjny nie mog}
sie do tego zarzutu odnies¢.

Niezaleznie od powyzszego, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do przeprowadzenia tego dowodu z postepowaniu
apelacyjnym z uwagi na jego nieprzydatno$¢ do rozstrzygniecia sprawy i w konsekwencji wniosek ten pominat
na zasadzie art. 235°§ 1 pkt. 3 i 5 k.p.c. Nie ma racji skarzacy wywodzac w apelacji, jakoby fakty, dla wykazania
ktérych dowod ten zostal zawnioskowany mialy znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Przede wszystkim, wobec
przeslankowego stwierdzenia niewaznosci calej umowy calkowicie zbedne pozostawalo ustalenie alternatywnego
miernika, wedlug ktérego mialoby zostaé przeliczone zobowiazanie powo6dki.

III. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., skutkujqcy blednymi ustaleniami stanu faktycznego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie zaslugiwal takze na podzielenie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w sposéb
wskazany w apelacji.

Przepis ten reguluje problematyke oceny wiarygodnosci i mocy (warto$ci) dowodowej przeprowadzonych w sprawie
dowodow, a nie poczynionych ustalen faktycznych czy wyprowadzonych z materialu dowodowego wnioskéw. Nie
stanowi o naruszeniu powyzszego przepisu zaniechanie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu,
czy tez pominiecie przez Sad I instancji przy wyrokowaniu twierdzen strony nawet jezeli w jej ocenie maja one istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia (por. Piaskowska Olga Maria (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie
procesowe. Komentarz WKP 2020 r., wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2018 r. I CSK 361/17).

Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze byc
uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w
sposob oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych
w tym przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada
czy zostaly zachowane kryteria okre$lone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze — co do zasady —
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéow wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu, dokonujac wyboru okre$lonych $rodkow dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowoddow i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé skutecznie podwazona
tylko wtedy, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zZyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych (zob. przykladowo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11
stycznia 2001 r., I CKN 1072/99, Prok. i Pr. 2001r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja
2000 r., I CKN 1114/99, nie publ., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000r., I CKN 1169/99, OSNC 2000
r., nr 7-8, poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., ITI CK 314/05, wyrok z dnia
21 pazdziernika 2005r., III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r. III CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne



postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem moze byé jedynie przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjal
sad wadze (doniostosci) poszczegdlnych dowodbw i ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu.

Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen
faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzgcego odpowiada rzeczywisto$ci.
Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegolnos$ci
skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich
wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
19 czerwca 2008r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

Wymogom tym skarzgcy w swoich wywodach dotyczacych nieprawidlowej oceny dowodow nie sprostal. Argumentacja
apelacji w tym wzgledzie w przewarzajacej mierze nie odnosila sie do mocy i wiarygodnosci poszczegdlnych dowodow,
a zmierzala jedynie do wykazania, ze Sad I instancji oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy wyciagnatl
bezpodstawne i nieprawidtowe, zdaniem skarzacego, wnioski bedgce podstawg zaskarzonego orzeczenia. Pozwany
wywodzil przy tym o wlasnych ustaleniach stanu faktycznego oraz cze$ciowo kwestionowal jego ocene pod katem
prawnomaterialnym, co samo w sobie stanowi o nieprawidlowej konstrukeji tego zarzutu.

Skarzacy, kwestionujac wiarygodno$¢é i moc dowodowa, odnosil sie do dowodu z przestuchania powddki,
argumentacja zawarta w apelacji w tym przedmiocie nie zaslugiwala jednakze na uwzglednienie. Wobec bowiem
caloksztaltu okoliczno$ci sprawy a takze treSci oraz konstrukcji wypowiedzi powodki, brzmigcych logicznie i
spontanicznie Sad Apelacyjny, podobnie jak Sad I instancji, nie znalazl zadnych podstaw do kwestionowania ich
wiarygodnoSci.

Przede wszystkim, podstawy takiej nie mozne stanowi¢ fakt, do czego zdaje sie czeSciowo zmierzal skarzacy, ze
powddka swoje stanowisko o abuzywnoSci zapisdbw umowy miala powziaé w oparciu o informacje medialne. Zeznajac
w tym zakresie powodka - wbrew apelacji - nie wskazywala przeciez, ze laczy naruszenie swoich interesow z tzw.
szumem medialnym powstalym wokol kredytow frankowych, a jedynie, ze na skutek takich informacji powziela
watpliwoéci co do zgodnosci z prawem swojej umowy. Niezrozumiale pozostaje, w jaki sposéb mialoby to rzutowac
na ocene wiarygodno$ci przestuchania powodki, tym bardziej trudno uzna¢, aby okoliczno$¢ taka miala, jak to
wywodzit skarzacy, znaczenie dla kontroli zapisow umowy stron pod katem abuzywnosci, w tym aby wykluczala
stwierdzenie razacego naruszenia interesow konsumenta — przy czym nalezaloby to rozpatrywaé na plaszczyznie
zarzutOw naruszenia przepiséw prawa materialnego, a nie procesowego.

Ponadto, nie ma racji skarzacy jakoby powodka wskazywala, ze ,,nie miala mozliwo$ci negocjowania poszczegélnych
postanowien Umowy”. Z zeznan powodki wynikalo jedynie, co dostrzegt sam skarzacy i czego nie kwestionowal, ze nie
negocjowala ona postanowien umowy i nie wiedziala, ze moze podja¢ negocjacje w tym zakresie, a w banku otrzymala
przygotowana juz wcze$niej umowe (protokol z rozprawy z dnia 17 marca 2022 r., 00:14:25 — 00:23:03).

Tre$é przestuchania powodki nie pozostawala tez w sprzecznoéci z przeprowadzonymi w sprawie dowodami z
dokumentow, w tym w szczegblnodci w postaci umowy kredytowej. Jedyna sprzeczno$¢ zachodzi miedzy treScig
przestuchania powodki a jej o$wiadczeniem (k. 105) i dotyczy kwestii przedstawienia réownolegle z kredytem
indeksowanym oferty kredytu w PLN, ktéra to okoliczno$é ma marginalne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.
Ponadto ustalenie w tym wzgledzie w sposob zgodny z twierdzeniami powodki, nie stanowi o zakwestionowaniu
autentycznoéci i prawdziwos$ci tego dokumentu, skoro niewatpliwie takie o§wiadczenie i o takiej tresci zostalo przez
nig podpisane, co nie byto kwestionowane.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, o§wiadczenie to nalezalo uzna¢ za kolejny wzorzec stosowany przez pozwanego,
od ktérego podpisania uzaleznione pozostawalo udzielenie kredytu, a na ktérego tres¢ powddka nie miala wplywu.
Trudno w tym kontekscie przyjac¢, aby omawiana rozbiezno$¢ mogla samoistnie stanowi¢ wystarczajaca podstawe
do podwazenia wiarygodnoSci przestuchania powodki. W pozostalym zakresie tre§¢ dokumentéw, w tym zawarte



w nich o$wiadczenia, co do okolicznoSci poprzedzajacych zawarcie umowy kredytowej, pozostaje na tyle ogblna, ze
w istocie nie mozna z nich wywodzi¢ o zaistnieniu okoliczno$ci przeciwnych do wskazywanych przez powdédke. W
oparciu o zgromadzone w sprawie dokumenty mozna bylo bowiem ustali¢ jedynie, ze formalnie powb6dka zostata
pouczona o ryzykach zwiazanych z kredytem indeksowanym do CHF, nie wynika z nich jednak aby pouczenie to
zawieralo odpowiednie i wystarczajace tre$ci. W zadnym zakresie z dokumentéw tych nie wynika, aby pow6dke w
sposob sprecyzowany poinformowano, ze wysoko$¢ kursu moze mie¢ wplyw na wysoko$¢ zaré6wno raty, jak i warto$¢
calego zobowigzania. Dokumenty te nie mogly w rezultacie stanowi¢ podstawy do podwazenia zeznan powddki, w tym
co do braku negocjowania zapisow umowy, braku dostatecznego wyjasnienia ryzyka kursowego oraz niezrozumienia
istoty mechanizmu indeksacji przez powodke.

Pozwany nie przedstawil natomiast zadnych innych twierdzen czy dowodow, ktére moglby skutkowaé podwazeniem
wiarygodno$ci przestluchania powodki. Za taki nie mozna bowiem uzna¢ dowodu w postaci odpisu protokotu
przestuchania §wiadka M. D.. Slusznie Sad I instancji przyjal, ze nie moégl on stanowié¢ zrodla ustalen okolicznosci
faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia. Z twierdzen samego pozwanego, a przede wszystkim tezy dowodowej
zakreSlonej dla tego dowodu wynika, Ze osoba ta nie uczestniczyla w procesie wypekiania przez pow6dke wniosku
kredytowego, ani podpisywania przez nig umowy kredytowej i ma jedynie posiada¢ wiedze co do wewnetrznych
procedur Banku, a nie co do sposobu zawarcia z powodka umowy kredytu, w tym faktycznie przekazanych powddce
- jako klientce - informacji. W konsekwencji, wbrew apelacji zeznania powyzszego $wiadka na okoliczno$¢ procedur
wewnatrzbankowych oraz sposobu wykonywania przez pozwanego umow nie mialy istotnego znaczenia wobec
ostatecznego uznania, ze umowa zawierala klauzule abuzywne, a w konsekwencji pozostawala niewazna. Zwazy¢
bowiem nalezy, ze prawne znaczenie dla oceny abuzywnos$ci klauzul umownych ma dzien zawarcia umowy (zob.
réwniez uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2), a zatem
sposéb wykonywania umowy pozostaje prawnie irrelewantny. Bezzasadne pozostawaly przy tym wskazania apelacji
zmierzajace do wykazania jakoby sam fakt formalnego obowiazywania u pozwanego wewnetrznych procedur - na
okoliczno$é wystepowania, ktérych ww. dowod zostal zawnioskowany — stanowil o wykazaniu, ze takie procedury
byly zachowywane za kazdym razem, w tym w przypadku powodki. Oczywistym musi pozostawac, ze istnienie
jakichkolwiek uregulowan czy procedur nigdy nie stanowi o ich przestrzeganiu w kazdej jednostkowej sytuacji.

Podobnie, wbrew apelacji, dowody w postaci tabeli z informacja o kursach CHF z tabel (...) od marca 2000 r., tabeli
kursowej (...) — metodyka oraz analiza porownawcza, symulacji roszczenia Banku o zwrot nienaleznego Swiadczenia
wyliczonego wedle ,,Statystyki stop procentowych NBP” oraz tabel kurséw kupna i sprzedazy NBP za okres 2005-2020,
nie pozwalaly na poczynienie odmiennych ustalen co do zakresu swiadomosci powodki odnoénie ryzyka kursowego.
Dowody te pozwalaly wszak jedynie na ustalenie historycznych zmian kursu franka szwajcarskiego, w tym, ze kurs
ten takze w okresie przed zawarciem umowy podlegal, podobnie jak wiekszo$¢ walut, pewnym wahaniom. Powodka
sama za$ przyznala, co rowniez podnosil skarzacy, ze miala $wiadomo$¢, ze kurs moze wzrosnaé lub spasé (protokot
z rozprawy z dnia 17 marca 2022 r., 00:23:03 — 00:31:47).

Podkreslenia jednak wymaga, ze czym innym jest powszechna, ogolna wiedza o tym, ze kursy walut ulegaja zmianom i
moga wzrastaé, co bedzie wplywalo na wahania wysoko$ci kwot podlegajacych zwrotowi na rzecz Banku, a czym innym
jest za$ $wiadomos¢, ze kurs waluty moze wzrosnac¢ w sposob drastyczny powodujac, ze kwota udzielonego kredytu,
pomimo splat moze znacznie sie zwiekszy¢. Jest to tym bardziej istotne, ze latach 2005-2008, co jest powszechnie
wiadomym, kurs CHF utrzymywat sie na niskim poziomie, a CHF byl uwazany za stabilng walute. Potwierdza to tez
powszechno$¢ zaciggania przez obywateli kredytow indeksowanych lub denominowanych do walut obcych w tamtym
czasie. Logicznym jest bowiem i zgodnym z zasadami do$wiadczenia zyciowego, ze gdyby kredyty indeksowane lub
denominowane do walut obcych byly uwazane za ryzykowne, z pewnoS$cig zawieranie tego typu umoéw nie byloby tak
powszechne.

W tym kontekscie nalezy rozpatrywac rowniez okoliczno$é, ze powodka posiadala wezeéniej inny kredyt powigzany
z frankiem szwajcarskim. Z niepodwazonych skutecznie twierdzen powddki wynika przy tym, ze powodka przy
zawieraniu tej umowy zostala poinformowana, ze to jest bezpieczna waluta i ze najlepiej, najkorzystniej wzia¢ kredyt
we frankach, nie informowano jej natomiast o ryzyku zwigzanym z zaciagnieciem kredytu w obcej walucie. Z tego



wzgledu, z samego faktu posiadania takiego kredytu przed zawarciem umowy z pozwanym, nie mozna wywodzi¢ o
ponad przecietnym do$wiadczeniu powoddki, a przez to o wiedzy i Swiadomosci powodki w omawianym wzgledzie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, wypeklienie obowiazku informacyjnego wymagalo wiec pelnej informacji o ryzyku
zardbwno w odniesieniu do wysokoSci raty, jak i kapitalu pozostalego do splaty. Nie moze bowiem zosta¢ uznane
za wystarczajace przekazanie powodce informacji o standardowej tresci co do ponoszenia ryzyka wynikajacego ze
zmiany kursu waluty. Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na nabycie nieruchomosci
stanowiacej z reguly dorobek zycia przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo
szczegoblnej starannosci Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem,
tak by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Poniewaz przekaz
kierowany do konsumenta musi by¢ jasny i zrozumialy, podanie informacji powinno nastapié¢ poprzez m.in. wskazanie
nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego.

Jak zauwazyl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lutego 2022 r. ( II CSKP 415/22, LEX nr 3303545) - w takim stanie
rzeczy przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany tak, aby
jednoznacznie i zrozumiale unaoczni¢ konsumentowi, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne,
a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych
splat. Trzeba tez zauwazy¢, ze w zaleceniach Europejskiej Rady ds. Ryzyka Systemowego z 21 wrze$nia 2011 r.
dotyczacych kredytéw walutowych wskazano, ze nawet najbardziej staranny konsument nie byl w stanie przewidzie¢
konsekwencji ekonomicznych kredytu hipotecznego we frankach szwajcarskich (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27
listopada 2019 r., IT CSK 483/18).

Niewatpliwe takie prawidlowe wypelienie obowigzku informacyjnego przez pozwanego nie miato miejsca w niniejszej
sprawie. Jak juz wskazywano, nie ma racji skarzacy jakoby z o$wiadczenia powodki (k. 105) wynikalo, ze zostata
poinformowana, ze niekorzystna zmiana kursu waluty oraz niekorzystna zmiana stopy procentowej spowoduje wzrost
comiesiecznych rat splaty kredytu oraz wzrost calego zadluzenia. W o$wiadczeniu tym — podobnie jak w umowie
kredytowej (§ 29 ust. 1 umowy) — wskazano jedynie ogoélnie, ze z kredytem waloryzowanym zwiazane jest ryzyko
kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga miec
wplyw na wzrost kosztow obslugi zaciaggnietego kredytu. Podkreslenia przy tym wymaga, ze obowiazki informacyjne
wzgledem drugiej strony umowy cigzg na przedsiebiorcy jako profesjonaliScie i ustalenie ich wypeklienia nie moze
pozostawacé uzaleznione od zachowania konsumenta. Z tego wzgledu bez znaczenia pozostaja ewentualne zaniechania
samodzielnego dazenia do wyjasnienia przez powodke ryzyk zwiazanych z umowa, jak i mechanizméw tej umowy.

Skarzacy wywodzac o §wiadomosSci powddki co do zmienno$ci i nieprzewidywalnoéci kursow walut, a przez to o
zasadno$ci ponoszenia przez nig ryzyka wzrostu kursu CHF, pomija za$, ze tym bardziej od niego jako profesjonalisty
w obrocie gospodarczym, w tym zwlaszcza finansowym, nalezy wymagac, aby jeszcze lepiej od klienta zdawal on sobie
sprawe ze skali ryzyka wystapienia takich skutkéw i w zwigzku z tym w sposob prawidlowy wywiazat sie z obowigzku
informacyjnego wzgledem konsumenta.

W rezultacie nie mozna stwierdzi¢, aby doszlo do wystarczajacego zapoznania strony powodowej z kwestig ryzyka
kursowego, czyli aby powddka zawierajac przedmiotowa dla sprawy umowe miala rzeczywista $wiadomo$c¢ w zakresie
ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem kurso6w waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt. Z tego wzgledu ustalenie,
ze powddka dokonata wyboru kredytu indeksowanego do waluty obcej, nawet w przypadku stwierdzenia zdolno$ci
kredytowej powodki do kredytu zlotowego czy nawet Swiadomej rezygnacji z zaciagniecia standardowego kredytu w
PLN - przy czym wbrew skarzacemu nie wykazano, aby taki kredyt ztotowy zostal powddce rzeczywiScie zaoferowany
- nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawy.

Niewatpliwie dla przecietnego konsumenta w tamtym czasie, a wiec i dla powddki, oczywistym bylo, iz kredyt
indeksowany do CHF pozostaje korzystniejszy. Atrakcyjno§é umowy kredytowej jako caloSci nie sprzeciwia sie
bowiem mozliwoéci badania abuzywnoSci jej poszczegdlnych postanowien. Pozostaje to réwniez irrelewantne dla
konsekwencji ewentualnego stwierdzenia takiej abuzywno$ci.



W kontek$cie powyzszego za calkowicie niezasadny nalezalo uznaé zarzut ustalenia niezgodnie z rzeczywistym stanem
rzeczy, ze powodka nie zostala w dostateczny, wystarczajacy sposoéb poinformowana o ryzyku walutowym i nie miala
$wiadomoSci co do istoty i skutkdw indeksacji kredytu.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, dowdd z przeshluchania strony powodowej pozostawal rowniez wystarczajacy do
ustalenia, ze postanowienia umowy kredytu nie podlegaly negocjacji. Zgodnie z art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, ze
postanowienia umowy zostaly indywidulanie uzgodnione spoczywal na pozwanym jako tym, kt6ry sie na to powoluje.
Skarzacy nie przedstawil jednak zadnych dowodow dla wykazania, ze przedmiotowe klauzule, tworzgce mechanizm
indeksacyjny, byly wspdlnie ustalane przez strony umowy oraz, ze powodka miala ,rzeczywisty wplyw” na ustalenie
ich treSci. Podkreslenia wymaga, ze o indywidulanym uzgodnieniu treSci umowy nie stanowi wybér co do og6lnego
rodzaju umowy oraz sama hipotetyczna mozliwo$¢ podjecia negocjacji, a w konsekwencji stan ,,braku negocjacji” co
do tresci umowy opracowanej przez przedsiebiorce. Argumentacja apelacji, w tym odwolujaca sie do treéci zeznan M.
D., sprowadzala sie za$ wlasnie do wskazywania na sama hipotetyczng mozliwo$¢ prowadzenia takich negocjacji przy
zawieraniu umoéw o kredyt hipoteczny indeksowany do CHF.

Sad Apelacyjny, w opozycji do wywodow apelacji, podziela za$ zapatrywanie wyrazone w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 6 marca 2019 r., (I CSK 462/18,LEX nr 2629877), zgodnie z ktérym - w celu ustalenia czy
konkretne postanowienie umowne nalezy kwalifikowaé jako ,nieuzgodnione (uzgodnione) indywidualnie” nalezy

zbadaé, czy konsument mial na tre$¢ danego postanowienia ,rzeczywisty wplyw” (art. 385" § 3 k.c.), co zwykle nie
bedzie mialo miejsca w przypadku postanowien umowy przyjetych z wzorca zaproponowanemu konsumentowi przez
przedsiebiorce. Dla zrealizowania przeslanki rzeczywistego wplywu konsumenta na tre$¢ postanowiefi umownych nie
wystarczy wykazanie, ze konsument dowiedzial sie o treéci klauzuli w odpowiednim czasie, a strony prowadzily w
tym przedmiocie negocjacje. Konieczne jest udowodnienie wspolnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli, w
wyniku rzetelnych negocjacji, w ramach ktérych konsument miat realny wplyw na tre$¢ okre$lonego postanowienia
umownego, chyba ze zostalo ono sformulowane przez konsumenta i wlaczone do umowy na jego zadanie.

Przenoszac to na grunt niniejszej sprawy, nalezy stwierdzié¢, ze nie budzi watpliwosci i nie bylo kwestionowane, ze
przedmiotowa dla sprawy umowa kredytu zostala zawarta na podstawie wzorca umownego przygotowywanego przez
profesjonaliste — pozwany Bank, a powodka zlozyla jedynie wniosek kredytowy. Nie sposéb przy tym uznaé, aby
samo zlozenie wniosku o zawarcie umowy kredytu indeksowanego do CHF automatycznie pozwalalo na przyjecie, ze
kazde postanowienie umowy dotyczace mechanizmu indeksacji jest uzgodnione indywidualnie. Sam fakt, ze pow6dka
ostatecznie zdecydowala sie na kredyt indeksowany do CHF nie oznacza przeciez, ze miala wplyw na tres$¢ kazdego
z zapisow umowy, w tym klauzul indeksacyjnych i je indywidualnie uzgodnila. Wybor samego rodzaju umowy nie
moze by¢ wiec uznany za uksztaltowanie jej treéci, w szczego6lnosci treSci postanowien regulujacych mechanizm
indeksacji, w wyniku uzgodnien stron. Tym bardziej nie §wiadczy o tym mozliwo$¢ wyboru niektorych parametrow
umowy (wariantu splaty rat czy dnia platno$ci rat) na etapie skladania wniosku o kredyt. Ponadto, oczywistym musi
pozostawac, ze w zasadzie nie byto mozliwe dokonanie modyfikacji zaproponowanych przez pozwanego postanowien
umownych, na podstawie ktérych miala nastepowac indeksacja Swiadczen stron za pomocg CHF. Zasadnym pozostaje
bowiem przyjecie, ze odstepstwo od przedstawionej przez pozwanego propozycji, zwlaszcza na korzysé kredytobiorcy,
z pewnoscia skutkowaloby odmowa zawarcia przez bank umowy, jesli nie zawieralaby ona satysfakcjonujacych go
postanowien o indeksacji.

Skarzacy nie ma przy tym racji jakoby strony indywidualnie uzgodnily tre$¢ Harmonogramu splat, w ktérym wskazana
byla wysoko$é kwoty kredytu wyrazona w walucie CHF, a rzeczywisty wplyw powodki wyrazal sie w szczegdlnoSci
w wyborze dnia uruchomienia kredytu. Przede wszystkim, pomimo powigzania uruchomienia kredytu z wymogiem
zlozenia przez powoddke dyspozycji w tym zakresie, nie mozna przyjac¢ aby miala ona rzeczywisty wplyw na wybor
dnia uruchomienia kredytu, a przez to na warto$¢ wyplacanej jej kwoty, skoro zgodnie z § 8 pkt 6 umowy Bank
mial uruchomié kredyt w terminie 3 dni roboczych (z wylaczeniem sob6t) od daty wskazanej przez kredytobiorce
w pisemnej dyspozycji uruchomienia kredytu. Sam harmonogram splat zgodnie z § 11 ust. 2 umowy mial by¢ za$
doreczany kredytobiorcy listem poleconym w terminie 14 dni od daty uruchomienia kredytu.



Pozwany, poza odwolaniem do tak przedstawionych okolicznosci, nie wskazywal natomiast na zadne inne przeslanki,
a tym bardziej dowody, ktére pozwalalby na ustalenie indywidulanego uzgodnienia z powddka zapiséw klauzul
indeksacyjnych. W rezultacie za calkowicie nietrafne nalezy uznaé¢ twierdzenia apelacji jakoby strony zgodnie
uzgodnily nie tylko samg indeksacje kredytu, ale rowniez zasady indeksacji, w tym to - po jakim kursie beda
nastepowaly przeliczenia kwot z jednej waluty na druga.

Bezzasadne pozostawaly podniesione w ramach tego zarzutu réwniez wywody apelacji, jakoby pozwany wykazal, ze
nie mogl stosowaé innych kurséw niz kursy rynkowe, w sytuacji, w ktérej jego argumentacja odnosila sie w zasadzie
jedynie do faktycznego sposobu kreowania przez pozwanego kurséw walut. W tym miejscu ponownego zaznaczenia

wymaga, ze relewantnym dla oceny tego, czy dane postanowienie umowy jest niedozwolone (art. 3859 § 1 k.c.)
jest stan z chwili zawarcia umowy ( zob. uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedzidéw z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP
29/17, OSNC 2019/1/2), zadne zatem po6zniejsze zdarzenia nie moga mie¢ wplywu na te ocene. W rezultacie prawnie
obojetne jest to, w jaki spos6b umowa w zakresie abuzywnych przepiséw byla w rzeczywistoSci wykonywana przez
bank. Nieistotne jest wiec, w jaki sposob bank ustalal kursy CHF wzgledem PLN oraz czy stosowane przez bank kursy
kupna i sprzedazy byly de facto kursami rynkowymi ( zob. takze pkt. 52-58 wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia
20 wrze$nia 2017 r. C-186/16. Ruxandra Paula Andriciuc i in. Przeciwko Banca Romaneasca SA ). Stad powolywane w
apelacji dla wykazania okoliczno$ci w tym zakresie dowody — zar6wno w postaci odpisu protokolu zeznan §wiadka M.
D., jak i plikéw Tabela kursowa (...) — metodyka oraz analiza por6wnawcza, pismo okdlne z 1 kwietnia 2009 r., tabele
kursow walut obeych publikowanych przez pozwanego oraz przez Narodowy Bank Polski i pozostalych dokumentéw
wymienionych w odpowiedzi na pozew - nie mogly mieé znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Z powyzszych wzgledéw nie zaslugiwaly na uwzglednienie twierdzenia skarzacego co do pominiecia przez Sad I
instancji okoliczno$ci, iz pozwany, realizujac postanowienia umowne, stosowal rynkowy kurs waluty.

Odno$nie natomiast podnoszonego w apelacji braku uwzglednienia tre$ci dowoddéw zawierajacych raporty,
opracowania, stanowiska r6znych podmiotéw i prywatne opinie prawne, nalezy zauwazy¢, ze choé¢ nie podlegaly one
pominieciu w rozumieniu przepisow kodeksu postepowania cywilnego, to w istocie nie mialy znaczenia dowodowego
w tym sensie, ze nie mogly stluzy¢ do ustalenia okolicznoSci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia. Ich tre$¢ nalezalo
bowiem potraktowa¢ jako uzupekienie argumentacji pozwanego odwolujaca sie do wypowiedzi réznych instytucji
oraz przedstawicieli doktryny. Z tego wzgledu Sad Apelacyjny oczywiscie zapoznat sie z nimi i rozwazyl je przy
analizie wszystkich okoliczno$ci, podobnie jak inne poglady wyrazane na temat tzw. kredytéw frankowych w oparciu
o doktryne czy orzecznictwo.

Argumentacja apelacji odwolujaca sie do ww. dowodow w czedci, w jakiej zmierzala do podwazenia oceny
prawnomaterialnej stanu faktycznego pod katem oceny abuzywno$ci zapisow umowy, tj. w zakresie, w jakim pozwany
kwestionowal stwierdzenia naruszenia dobrych obyczajow i razacego naruszenia interes6w konsumenta, zostanie za$
omoéwiona przy okazji odpowiednich zarzutéw naruszenia prawa materialnego w tym zakresie.

W tym miejscu, w odniesieniu do twierdzen skarzacego, nalezy jedynie zauwazy¢, ze o ile w ogo6le watpliwym wydaje sie
mozliwo$¢ poczynienia jakichkolwiek sprecyzowanych ustalen faktycznych w oparciu o dowod w postaci opracowania
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw pt. Raport dotyczacy spreadéw, o tyle okoliczno$ci, ktéore zdaniem
skarzacego maja z tego dokumentu wynikaé nie mogly mie¢ znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Nawet bowiem jesli
przyjacé, ze kredytobiorcy posiadajacy umowy bez kwestionowanych klauzul majg wieksze problemy ze sptata kredytu,
to trudno uznac w jaki sposéb mialoby sie to przeklada¢ na ocene abuzywnosci zapiséw umowy stron. Podobnie bez
znaczenia pozostaje ewentualne ustalenie, czy Bank rzeczywiScie pozyskal franki szwajcarskie na poczet finansowania
kredytu powd6dki. Oczywiste jest bowiem, ze tak jak w przypadku kazdego innego kredytu takze w tym bank musial
posiadac¢ $rodki pieniezne pozwalajace mu na wywiazanie sie ze swojego $wiadczenia, czyli z obowigzku udostepnienia
umowionej kwoty na oznaczony czas. Nie ma jednak istotnego znaczenia ani charakter lub zrédlo pochodzenia tych
srodkow, ani waluta, w jakiej bank je posiada. Jest to bowiem jedynie kwestia wykonania umowy (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 19 maja 2021 r, sygn. akt I ACa 156/21)



IV. Zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c.

Calkowicie nietrafne zarzucano w apelacji naruszenie art. art. 316 § 1 k.p.c., stanowisko w tym wzgledzie zmierzato
bowiem w istocie do podwazenia zastosowania prawa materialnego w zakresie podstaw stwierdzenia niewaznoSci
umowy stron (tj. mozliwo$ci zastosowania art. 358 § 2 k.c.) i wobec postawienia w apelacji takiego odpowiedniego
zarzutu, zostanie ono omdéwione w dalszej cze$ci uzasadnienia.

V. Zarzut naruszenia art. 189 k.p.c.

W dalszej kolejnoéci nalezato odniesé sie do zarzutu naruszenia art. 189 k.p.c., ktéry zdaniem skarzacego mial polegaé
na blednym uznaniu przez Sad I instancji, iz powddka wykazala interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci
umowy.

Nie budzi watpliwoéci w judykaturze i doktrynie, ze jakkolwiek norma wynikajaca z przedmiotowego przepisu zawarta
zostala w regulacji procesowej, to ma jednak charakter materialnoprawny (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
16.11.2016 1., I CSK 754/15, LEX nr 2230387).

Nalezalo mie¢ na uwadze, ze interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. istnieje tylko wtedy, gdy powod ochrone
swojej sfery prawnej moze uzyskaé przez samo ustalenie istnienia badz nieistnienia stosunku prawnego lub prawa.
Innymi stowy, dla ustalenia, ze pow6d posiada interes prawny istotne jest to, aby rozstrzygniecie wydane w oparciu
o art. 189 k.p.c. gwarantowalo powodowi skuteczna ochrone jego interesow. Wyrok ustalajacy musi wiec by¢ zdatny
do tego, aby definitywnie zakonczy¢ spoér stron co do prawa czy stosunku prawnego (zob. wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia 18 czerwca 2009 r., II CSK 33/09, LEX nr 515730,z dnia 19 wrzeénia 2013 r., I CSK 727/12, LEX nr 1523363).
Wprawdzie za dominujacy w orzecznictwie nalezy uznac poglad, ze interes prawny w wytoczeniu powddztwa o
ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego w zasadzie nie zachodzi, jezeli zainteresowany moze
nainnej drodze osiagnaé w pelni ochrone swoich praw, w szczego6lno$ci na drodze powodztwa o spelnienie $wiadczenia
(zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2017 r., V CSK 52/17, LEX nr 2372279, z dnia 9 stycznia 2019 1.,
I CSK 711/17, LEX nr 2618479), to jednak Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne stanowisko Sadu pierwszej
instancji, ktory uznal, ze powddka — poza mozliwoécia zgloszenia zadania zasadzenia §wiadczenia, co zreszta uczynila
— ma takze interes prawny w ustaleniu niewazno$ci przedmiotowej umowy kredytowe;j.

Samo bowiem istnienie mozliwoéci wytoczenia powddztwa o $wiadczenie nie w kazdej sytuacji Swiadczyé¢ bedzie
o braku interesu prawnego w zadaniu ustalenia. Brak interesu prawnego wystapi jedynie wowczas, gdy wyrok
zasgdzajacy $wiadczenie zapewni pelng (adekwatna do sytuacji prawnej powoda) ochrone prawng jego uzasadnionych
interesow. W przypadku, gdy sporem o $wiadczenie nie beda mogly (ze swej natury) by¢ objete wszystkie uprawnienia
istotne z perspektywy ochrony sfery prawnej powoda, przyjaé¢ nalezy, ze powod ma interes prawny w rozumieniu
art. 189 k.p.c., co w szczegolnosSci dotyczy zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, zwlaszcza wtedy,
gdy pozwany roéci sobie wedlug treéci stosunku prawnego objetego powodztwem z art. 189 k.p.c. okreslone
prawo do $wiadczenia ze strony powoda (np. zada zwrotu udzielonego kredytu w wysokoS$ci obliczonej zgodnie z
trescia kwestionowanej umowy). Ustalenie niewazno$ci umowy ma takze znaczenie dla bytu hipoteki jako prawa
akcesoryjnego. W takich sytuacjach nie sposoéb odmoéwié dluznikowi dgzacemu do wykazania, ze nie jest zobowiazany
do $wiadczenia w wysokoSci poszczegblnych rat - przy wykorzystaniu zakwestionowanych klauzul indeksacyjnych -
interesu prawnego w dochodzeniu zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego (podobnie Sad Apelacyjny w
Szczecnie w wyroku z dnia 11 lutego 2021 1., I ACa 646/20, LEX nr 3164510).

Na gruncie niniejszej sprawy istotne jest takze to, ze powodka na dzieh zamkniecia rozprawy nie splacila calego
kredytu, co przemawia za uznaniem istnienia po stronie powodki interesu prawnego w ustaleniu niewazno$ci umowy.
Ustalenie niewazno$ci umowy in casu daje bowiem pewno$¢, iz nie powstana na przyszlo$c jakiekolwiek §wiadczenia
wynikajace zumowy, a ewentualne roszczenia stron musza by¢ oparte o normy prawne dotyczace skutkéw niewaznoSci
stosunku prawnego.



V1. Zarzut naruszenia art. 69 ust. 1 i 2 pkt 2 ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 58 § 1 k.c. oraz

naruszenia art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenie art. 69 ust. 1 i 2 pkt 2 ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 58 § 1 k.c. — poprzez
nieprawidlowe przyjecie, ze w umowie brak bylo okreslenia kwoty kredytu, a powddka zmuszona jest do zwrotu kwoty

innej niz kwota wykorzystanego kredytu — oraz naruszenia art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. — poprzez nieprawidlowe
przyjecie, ze postanowienia umowne dawaly pozwanemu uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu
obowigzkow kredytobiorcy — Sad Apelacyjny wskazuje, ze mimo czeSciowej trafnoSci argumentacji przedstawionej
na jego poparcie, nie moglt on stanowic¢ podstawy do podwazenia prawidlowosci zaskarzonego rozstrzygniecia oraz
skutkowac jego zmiana.

O ile bowiem Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska, ze sporne zapisy umowne dotyczace indeksacji pozostaja
sprzeczne z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 58 k.c., a takze z zasadami wspoélzycia spolecznego
i dobrymi obyczajami, co stanowi o niewazno$ci umowy z samej jej istoty, o tyle nie stanowilo to o nietrafnosci
rozstrzygniecia tego Sadu co do zasady.

W realiach niniejszej sprawy zasadnym pozostawalo bowiem stwierdzenie, ze zastosowane w spornej umowie klauzule

indeksacyjne oceniane w §wietle art. 385" § 1 k.c. i art. 385° k.c. oraz dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993
r. pozostawaly klauzulami abuzywnymi.

Zgodnie bowiem z art. 385" k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne), przy czym nie dotyczy to postanowien okreélajacych gléwne
Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny (§ 1). Jezeli
postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie (§
2). Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu, w szczegbdlnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie,
spoczywa za$ na tym, kto sie na to powoluje (§ 4).

Niewatpliwie, jak to przedstawiono powyzej, zapisy umowne regulujace przeliczanie kwoty kredytu udzielonego w
walucie polskiej na walute CHF oraz wskazujace, ze splata kredytu nastepuje w PLN, w oparciu o kurs waluty
stosowany do przeliczenia raty okreslonej w CHF, nie zostaly uzgodnione indywidualnie z pow6dka. Nadto, co zostanie
szczegblowo omoéwione ponizej, zapisy te cho¢ stanowia postanowienia okreslajacych gléwne Swiadczenia stron, to
z uwagi na sformulowanie ich w sposéb niejednoznaczny poddaja sie kontroli pod katem abuzywnosci, na skutek
czego nalezalo je ocenié jako ksztaltujace prawa i obowigzki powodki, jako konsumenta, w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jej interesy.

VII. Zarzut naruszenia art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 385" § 3 k.c.

Nietrafny pozostawal przy tym zarzut naruszenia art. 385" § 1k.c. wzw. zart. 385" § 3 k.c. poprzez ich bledna wykladnie
i w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly negocjowane, podczas gdy powddka miala

rzeczywisty wplyw - w rozumieniu art. 385" § 3 k.c. - na te postanowienia, a jednoczeénie nie wykazala w zaden sposéb,
ze sporne klauzule nie byly z nia uzgadniane w sytuacji, gdy ciezar dowodu w tym zakresie, z racji przedlozenia przez
pozwanego szeregu dowodow na okoliczno$¢ przeciwna, spoczywal na Kredytobiorcy.

Kwestie wykazania przez powddke, ze sporne klauzule nie byly z nia indywidulanie uzgadniane, w tym co do
rozumienia pojecia ,rzeczywistego wplywu”, z uwagi na ich immanentne powigzanie, zostaly kompleksowo ujete
i omoéwione przy okazji postawionych w tym wzgledzie zarzutéw naruszenia prawa procesowego oraz blednych



ustalen stanu faktycznego. Stad tez nie bylo potrzeby ponownego ustosunkowywania sie do przeciwnej argumentacji
skarzacego w tym wzgledzie.

W tym miejscu komentarza wymaga jedynie cze$ciowo nieprawidlowa konstrukcja omawianego zarzutu, bedacego
zarzutem naruszenia prawa materialnego, a ktérego uzasadnienie odnosilo sie w istotnej cze$ci do kwestii zwigzanych
z wykazaniem okreslonego faktu, a wiec dotyczacych postepowania dowodowego. Skarzacy nie podwazal przy tym

samej zasady rozkladu ciezaru dowodu w tym zakresie wynikajacej z art. 385" § 4 k.c., obcigzajacego w tym wypadku
pozwanego, ale wywodzil wlaénie o wykazaniu przez siebie przedmiotowej okoliczno$ci przy jednoczesnym braku
— w jego ocenie - przedstawienia odpowiedniego kontrdowodu przez powddke. Przypomnienia wymaga za$, ze
kwestionowanie prawidlowos$ci uznania przez sad, ze przeprowadzone dowody sa, albo nie sg wystarczajace do
przyjecia za udowodnione okolicznoéci, ktorych ciezar udowodnienia spoczywal na jednej ze stron, moze nastapi¢ w
drodze zarzutu naruszenia odpowiednich przepis6w prawa procesowego (zob. wyroku Sagdu Najwyzszego z 29 kwietnia
2011 1., I CSK 517/10, LEX nr 960502).

VIIL. Zarzut naruszenia art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385" k.c. w zw. z art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG

Podobnie nieprawidlowy pozostawal zarzut naruszenia art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385> k.c. w zw. z art. 4 ust. 1
Dyrektywy 93/13/EWG poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, ze pozwany nie poinformowat nalezycie
powodki, podczas gdy wniosek przeciwny nalezy wyprowadzi¢ z przedlozonych przez pozwanego dokumentow.

I w tym wypadku argumentacja przedstawiona na poparcie przedmiotowego zarzutu nie tylko nie mogla
stanowi¢ podstawy do uwzglednienia zarzutu naruszenia prawa materialnego — jako dotyczaca sfery postepowania
dowodowego — ale tez wlaénie zostala juz rozwazona przy okazji rownolegle postawionych w tym wzgledzie zarzutow
naruszenia prawa procesowego oraz blednych ustalen stanu faktycznego.

IX. Zarzut naruszenia art. 385" § 1 zdanie drugie in fine k.c.

Bezzasadnie zarzucano takze naruszenie art. 385' § 1 zd. 2 k.c. poprzez przyjecie, Ze postanowienia indeksacyjne
zawarte w umowie nie zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny i zrozumialy.

W pierwszej kolejnos$ci zauwazy¢ nalezy, ze kwalifikacja spornych klauzul indeksacyjnych jako postanowien
okreslajacych glowne $wiadczenia stron nie moze budzi¢ w okoliczno$ciach sprawy watpliwosci. Wynika to z
konstrukcji umowy, wedlug ktorej ustalenie kwoty udostepnionej kredytobiorcy oraz kwoty niezbednej do splaty
kazdej poszczegblnej raty nastepuje poprzez odniesienie do mechanizmu indeksacji. O wielkoéci kredytu i rat w
przedmiotowej umowie decydowato w istocie przeliczenie w pierwszej kolejnoSci z waluty PLN na CHF (moment
udostepnienia kredytu), a nastepnie przeliczanie rat kredytu okre$lonych w CHF na PLN (moment splaty kazdej
raty). Klauzula indeksacyjna odnosi sie wiec do zwrotu sumy zaciggnietego zobowigzania i okreslajac wysoko$é
poszczegoblnych rat, wplywa na wysoko$¢ $wiadczenia kredytobiorcy.

Z utrwalonego juz orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej oraz Sadu Najwyzszego wynika, ze za
postanowienia umowne mieszczgce sie w pojeciu ,,gldwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13 nalezy uwazat te, ktére okreSlaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu
charakteryzuja te umowe ( zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX
nr 2771344 i tam powolane orzecznictwo). Za takie uznawane sa m.in. postanowienia, ktére wiaza sie z obciazeniem
kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (
zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., VCSK 382/18, LEX nr 2771344 i tam powolane
orzecznictwo, w tym wyrok Trybunatlu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 44). Jak wskazywal przy
tym Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja gléwny przedmiot
umowy kredytu, ich usuniecie spowodowaloby bowiem nie tylko zniesienie mechanizmu indeksacji oraz r6znic kursow
walutowych, ale réwniez - posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest zwigzane bezposérednio z indeksacja



kredytu do waluty ( zob. wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019 r., Dunai, C
118/17, pkt 48, 52 i przytoczone tam orzecznictwo). Co istotne, w orzecznictwie TSUE wskazano takze, ze mozliwe
jest zakwalifikowanie do warunkéw okreslajacych gléwne §wiadczenia stron takze takich warunkow, ktére nie zostaly
zaliczone do ustawowych essetialia negotii danej umowy, gdyz podzialy te odwoluja sie do réznych kryteriow ( zob.
wyrok Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak
i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG ).

Dopuszczalno$é kontroli abuzywnos$ci postanowien umowy w odniesieniu do postanowien okres$lajacych glowny
przedmiot umowy zar6wno w $§wietle Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych

warunkéw w umowach konsumenckich, jak i przepisu art. 385" § 1k.c., uzalezniona jest natomiast od tego, czy zostaly
one wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem (zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny).

W tym wzgledzie nalezy zauwazy¢, ze w wyroku z dnia 20 wrzeénia 2017 r. (C-186/16) TSUE wyjaénil, ze art. 4
ust. 2 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten
sposéb, ze wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umow
kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich
Swiadomych i rozwaznych decyzji. Wymoég 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie
obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciggniety, musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zaréwno w aspekcie
formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu tak, aby wlasciwie poinformowany oraz
dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwo$ci wzrostu lub spadku
wartoSci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal zaciggniety, ale rowniez oszacowadé - potencjalnie istotne - konsekwencje
ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych.

Tymczasem z zapisow umowy stron wynikalo, ze pozwany Bank udzielil powodce kredytu hipotecznego w kwocie
250.000 zl waloryzowanego kursem kupna waluty CHF wedlug tabeli kursowej banku, a kwota kredytu wyrazona w
CHF bedzie okres$lona na podstawie kursu kupna waluty CHF z tabeli kursowej banku z dnia i godziny uruchomienia
kredytu (§ 117 umowy). Raty kapitalowo-odsetkowe mialy by¢ za$ splacane w zlotych, po uprzednim ich przeliczeniu
wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A,. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (§
11 ust. 4 umowy). W umowie wskazano nadto, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia
2006-04-04 wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosi 101.799,82 CHF, przy czym kwota
ta ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowiazania Banku, a warto$¢ kredy tu wyrazona w walucie obcej w dniu
uruchomienia kredytu, moze by¢ r6zna od podanej w tym punkcie (§ 1 pkt 3A umowy).

W $wietle powyzszego, niewatpliwie sluszne pozostaje stanowisko, ze w umowie nie zostaly okreSlone szczegolowe
zasady okres$lania sposobu ustalania kursu wymiany walut. W umowie nie wskazano bowiem, w jaki spos6b Bank
ustala¢ bedzie kursy waluty CHF, w szczego6lnosci, jakie wskazniki bedzie mial na uwadze. Umowa kredytu, poza
prostym odwolaniem do tabel kursowych Banku, nie zawierala dostatecznie jasnych i precyzyjnych informacji
pozwalajacych kredytobiorcy na uzyskanie szczegbdlowej wiedzy, w jaki sposéb rozliczane beda raty kapitalowo-
odsetkowe z CHF na PLN w dniu splaty kredytu oraz wiedzy, co do czynnikow ksztaltujacych tabele kursowa banku.
Tym samym postanowienia umowy dotyczace mechanizmu waloryzacji §wiadczen stron nie zostaly sformulowane
w sposob jednoznaczny, skoro wynik ich zastosowania nie tylko zalezny byt od jednej ze stron umowy, ale przede
wszystkim druga strona umowy, nawet przy doloZzeniu wymaganych staran, nie byla w stanie okresli¢ wysokoSci
Swiadczenia, jakie ja bedzie obcigza¢ w wyniku zawarcia umowy.

Na konkluzje w przedmiocie niewyrazenia klauzul dotyczacych glownych $wiadczen umowy prostym i zrozumialym
jezykiem, bez wplywu pozostaje rowniez tre$¢ udzielonych kredytobiorcy przed zawarciem umowy informacji, skoro
nie ustalono aby wskazywala ona ani na obiektywne kryteria, ktore postuzy¢ by mialy do ustalenia wartosci kursu
waluty, ani na sposéb uwzgledniania tych kryterioéw, a nadto na mozliwo$¢é nieograniczonego wzrostu przyjmowanego
kursu waluty.



X. Zarzut naruszenia art. 385" k.c.

Uwzglednieniu nie moégt podlegaé tez zarzut naruszenia art. 385 k.c., ktorego skarzacy upatrywal w blednym
przyjeciu, ze okoliczno$¢ razacego naruszenia interesow konsumenta bada sie na moment zawarcia umowy, podczas
gdy wedtug stanu z chwili zawarcia umowy bada sie wylacznie okoliczno$¢ zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami.

Sad Apelacyjny zwazyl, ze wykladania przedmiotowego przepisu w omawianym wzgledzie podlegala szczegblowej
analizie przez Sad Najwyzszy w przywolywanej juz uchwale z dnia 20 czerwca 2018 r. (II1 CZP 29/17, OSNC 2019/1/2),
w ktorej przyjeto, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.) dokonuje sie¢ wedlug
stanu z chwili zawarcia umowy. W uzasadnieniu uchwaly Sad ten szczegélowo odniost sie do wszelkich wyrazonych w
orzecznictwie koncepcji oraz mozliwosci interpretacyjnych, konkludujgc, ze nie mozna zgodzic sie ze stwierdzeniem,

ze wykladnia obejmujaca zakresem zastosowania art. 385° k.c. takze ocene, czy postanowienie ksztaltuje prawa i
obowiazki konsumenta w sposéb, ktory razaco narusza jego interesy, bylaby wykladnia contra legem. Takie ujecie
koresponduje, zdaniem Sadu Najwyzszego, z przyjeta sankcja niezwigzania konsumenta abuzywnym postanowieniem
ze skutkiem ex tunc, a wiec od chwili zawarcia umowy, co wyklucza zmienno$¢ oceny abuzywnos$ci w czasie, a nadto
znajduje rowniez oparcie w orzecznictwie TSUE.

W tym miejscu warto przytoczy¢ wskazania zawarte w wyroku TSUE z dnia 26 stycznia 2017 r., ( C-421/14,
ZOTSiS 2017/1/1-60), zgodnie z ktéorym kompetencje Sadu zwigzane ze stwierdzeniem nieuczciwego charakteru
postanowienia nie moga - ze wzgledu na koniecznoé¢ zagwarantowania skutku odstraszajacego wskazanego w
art. 7 Dyrektywy 93/13 - zaleze¢ od faktycznego stosowania lub niestosowania tego postanowienia. Nawet zatem
niezastosowanie nieuczciwego postanowienia nie wylacza mozliwoSci uznania go za abuzywne.

Przytoczone powyzej poglady Sad Apelacyjny w calej rozciaggloSci podziela i przyjmuje za wlasne, wobec czego nie
podziela przeciwnych wskazan apelacji.

XI. Zarzut naruszenia art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385" k.c. w zw. z art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG
oraz w zw. z art. 56 k.c. i art. 65 ust. 11 2 k.c.

W konsekwencji powyzszego, bezzasadny pozostawal réwniez zarzut naruszenia art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385° k.c.
w zw. z art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG oraz w zw. z art. 56 k.c. i art. 65 ust. 1 i 2 k.c., ktérego istoty skarzacy
upatrywal w nieprawidlowym stwierdzeniu, ze kwestionowane postanowienia byly sprzeczne z dobrymi obyczajami
irazaco naruszyly interesy powodki.

Na wstepie przypomnieé¢ nalezy, ze postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent
konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia,
nie moglby racjonalnie spodziewaé sie, iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji
indywidualnych. Razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza natomiast nieusprawiedliwiong dysproporcje
praw i obowigzkéw wynikajacych z umowy na jego niekorzy$é, skutkujaca niekorzystnym uksztaltowaniem jego
sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29
pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64).

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego sytuacja, w ktorej zapisy umowne pozwalaja w sposob jednostronny, dowolny
i nieograniczony okresla¢ wysoko$§¢ kursow kupna i sprzedazy walut, na podstawie ktérych jest nastepnie ustalana
wysoko$¢ wyplaconego kredytu i Swiadczenia konsumenta (raty), z calg pewnoscia godzi w rownowage kontraktowa
stron, wprowadzajac daleko idacg dysproporcje praw i obowiazkéw na niekorzy$¢é konsumenta. Odeslanie w ramach
zapiséw umowy do prowadzonych przez bank tabeli kurséw powoduje, ze jednej ze stron stosunku przyznane zostaje
prawo calkowicie jednostronnego regulowania wysoko$ci §wiadczenia drugiej strony. W zwiagzku z tym powstaje
uzasadnione ryzyko, ze kryteria stosowane przy ustalaniu kurséw walut moga by¢ ustalane w arbitralny i oderwany



od rzeczywistoSci rynkowej, a przez to nieprzewidywalny dla konsumenta sposob, co stawia konsumenta w bardzo
niekorzystnej sytuacji, w ktérej nie ma on ani wiedzy ani wplywu na to, w jaki sposob sa ustalane tabele kursowe, w tym
jakie wskazniki sg brane pod uwage przy ich konstruowaniu, a co za tym idzie, w jaki sposob bedzie ustalana wysoko$é
kursu walut, a przez to wysoko$¢ jego zobowigzania. Powyzsze moze nadto prowadzi¢ do przyznania Bankowi, jako
kredytodawcy, dodatkowego, ukrytego i nieweryfikowalnego przez konsumenta wynagrodzenia w wysokoSci roznicy
miedzy stosowanymi kursami walut obcych a ich kursami rynkowymi, czy §rednimi. W przypadku uméw o kredyt
hipoteczny istotnym pozostaje rowniez, ze kredytobiorcy sa narazeni na ryzyko dowolnego ksztaltowania kursow
wymiany walut przez kredytodawce przez wiele lat trwania umowy.

Takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego niewatpliwie stanowi o braku réwnowagi stron, co pozostaje
sprzeczne z dobrymi obyczajami, jednocze$nie razaco naruszajac interesy konsumenta. Razace naruszenie interesu
konsumenta w przedmiotowej umowie nie polega wiec na samym zastosowaniu mechanizmu waloryzacji jego
Swiadczenia, ale na braku wskazania jasnego, precyzyjnego i obiektywnego sposobu tej waloryzacji. Nie ulega zadnej
watpliwosci, Ze pozwany zastrzegt sobie w umowie uprawnienie do stosowania wlasnych kurséw walutowych, przez
co w oczywisty sposob wplywalo na warto$¢ zobowigzania kredytobiorcéw, a takiej nier6wnowagi nie mozna uznac
za nie naruszajaca w sposob razacy interesOw konsumenta. Nierownowaga ta ma zdecydowanie prawnie relewantne
znaczenie dla konsumenta i nie mozna jej w zadnym razie utozsamiaé z oceng, czy konsument zyskal czy stracit
ekonomicznie na skutek stosowania przez bank analizowanego postanowienia umownego w poréwnaniu np. do
sytuacji, gdyby rata jego Swiadczenia wyliczana byla w oparciu o Sredni kurs waluty NBP lub bylaby oprocentowana
jak kredyt zlotowy, ani tez uzaleznia¢ oceny w tym zakresie od ustalenia, czy bank faktycznie naduzywal prawa do
ustalania kursu i ustalal ten kurs w oderwaniu od realiow rynkowych (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z
dnia 28 wrze$nia 2021 r., sygn. akt V ACa 396/21).

W tym miejscu nalezy dodatkowo odwola¢ sie do stanowiska Sadu Najwyzszego, ktory w swoim orzecznictwie
wielokrotnie uznawal, ze okreslenie wysoko$ci nalezno$ci obcigzajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw
ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole
do arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
roéwnorzedno$¢ stron (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14,0SNC 2016, Nr 11,
poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 z dnia 19 wrze$nia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24 paZdziernika
2018 r., IT CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, z dnia 4
kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019r., I CSK 242/18, z dnia 29 pazdziernika
2019 r., IV CSK 309/18). Rowniez obszerne i ugruntowane orzecznictwo Sadu Najwyzszego jednoznacznie wskazuje,
ze mechanizm ustalania kurséw waluty, ktory pozostawia bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z
dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci, a przez

to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (zob. np.
wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., sygn. akt IT CSK 482/18; wyrok Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019
r., sygn. akt ITT CSK 159/17; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14).

Argumentacja przedstawiona na uzasadnienie omawianego zarzutu natomiast w przewazajace mierze ponownie
sprowadzala sie do wywodzenia ze kursy ustalane przez pozwanego nie moga byé przez niego ustalane dowolnie,
albowiem s3 zalezne od sytuacji rynkowej i maja — a w okresie wykonywania umowy mialy — charakter kursow
rynkowych. Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska skarzacego w tym wzgledzie, jak rowniez przywolanych na jego
poparcie pogladow orzecznictwa.

Kolejny raz podkreslenia wymaga, ze twierdzenia co do stosowania przez bank kurséw nieodbiegajacych od kursow
rynkowych czy tez Srednich, nie moze skutecznie podwazy¢ wnioskéw co do abuzywnoSci zastosowanych przez
pozwanego klauzul indeksacyjnych, gdyz, jak to juz wcze$niej wskazano, prawnie obojetne pozostaje, w jaki sposob
umowa w zakresie abuzywnych przepiséw byla w rzeczywistos$ci wykonywana przez bank, w jaki sposoéb bank ustalal
kursy CHF wzgledem PLN oraz czy stosowane przez bank kursy kupna i sprzedazy byty de facto kursami rynkowymi,

gdyz relewantnym dla oceny tego, czy dane postanowienie umowy jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.) jest stan z



chwili zawarcia umowy (zob. cytowana juz uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedziow z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP
29/17, OSNC 2019/1/2).

Nietrafne pozostaja przy tym wywody skarzacego, zmierzajace do wykazania, ze pozwany pozostawal w jakikolwiek
prawnie wigzacy sposob ograniczony w tworzeniu tabel kursowych. Skarzacy w tym wzgledzie powolywal sie jedynie na
regulacje art. 111 ustawy Prawo bankowe, z ktérego ust. 4 wynika obowigzek prowadzenia i udostepniania stosowanych
przez bank kurs6w walut. Obowiazek ustanowiony w przedmiotowym przepisie ma niewatpliwie charakter wylacznie
informacyjny. Regulacja ta nie odnosi sie do samego konstruowania kurséw i tabel kursowych przez banki i nie
przewiduje w zwiazku z tym zadnych ograniczen w kreowaniu kurséw. Sam fakt, ze pozwany zobowigzany jest
do publikowania stosowanych kurséw w przewidziany prawem sposdb nie stanowi o tym, aby byl w jakikolwiek
istotny prawnie sposob ograniczony w ich ustalaniu. Stanowisko skarzacego, jakoby nie mogl ksztalttowac kursow
w sposéb dowolny w istocie odnosi sie jedynie do samego faktycznego sposobu kreowania tych kurséw walut, przy
uwzglednieniu warunkéw rynkowych, co jak wskazywano nie ma znaczenia dla oceny zawartych w umowie klauzul
indeksacyjnych.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze nie do konca zrozumiala pozostaje argumentacja apelacji, w ramach ktorej
skarzacy podawal, ze jezeli chodzi o klauzule kursowe, to sami kredytobiorcy nie uznawali informacji o sposobie
ustalania kurséw za istotng dla podjecia decyzji o zawarciu umowy, a postanowienie, ktére przez samego rozsadnego
konsumenta nie jest uwazane za istotne dla zawarcia umowy nie moze by¢ uznane za abuzywne. Nietrafnie i bez
wladciwie szerszego uzasadnienia podnosit skarzacy, jakoby postanowienie odsylajace do kursu CHF z tabeli kursowej
banku nie bylo istotne ani dla zakresu obowigzkéw konsumenta, ani dla podjecia przez niego decyzji co do zawarcia
umowy. Tym samym, wbrew twierdzeniom pozwanego, nie mozna uznaé, ze postanowienia takie zostalyby w toku
indywidulanych negocjacji zaakceptowane przez konsumenta. Niewatpliwe za§ w niniejszej sprawie, nie zostalo
wykazane, aby klauzule kursowe podlegaly indywidulanemu ustaleniu z powddka.

Reasumujge, nie ma racji skarzacy, ze samo ogdlne odeslanie do tabeli kursowej banku nie moze $wiadczy¢ o
dowolnosci i arbitralno$ci ze strony pozwanego, gdyz stosowanie kursow tabelowych jest ugruntowana praktyka rynku
finansowego, oczywista dla wszystkich uczestnikow tego rynku - zar6wno bankéw, jak i konsumentéw. Podkreslenia
przy tym - w $wietle wywodow apelacji - wymaga, ze nie bytla kwestionowana w niniejszej sprawie sama zasada
stosowania przez banki tabel kursowych, ktore niewatpliwe pozostaja dopuszczalnym i powszechnie stosowanym
narzedziem rynku finansowego, ale zapisy umowy stron, ktére w sposob nieprawidlowy odnosily sie do takich tabel.
Co oczywiste, ocena w tym zakresie nie zostala przeprowadzona w odniesieniu do jakichkolwiek uméw czy operacji
bankowych, ale w oparciu o wlasnie skonkretyzowany stosunek zobowigzaniowy stron w postaci umowy kredytu
hipotecznego indeksowanego do waluty obce;j.

Nietrafne pozostawaly takze wskazania apelacji kwestionujace stanowisko co do obcigzenia w ramach stosunku
obligacyjnego wylacznie powodki, jako konsumenta, calodcia ryzyka kursowego zwigzanego z nieprzewidywang
zmiang warunkéw gospodarczych. Nieprzekonujace pozostaje stwierdzenie, jakoby rowniez pozwany ponosil ryzyko
walutowe zwigzane z udzieleniem tego kredytu, ktére rownowazylo ryzyko spoczywajace na powodce. Sad Apelacyjny
zwazyl, ze przyjety w umowie mechanizm indeksacji $wiadczen stron do waluty obcej stuzyt wylacznie do przeliczania
ich wartoéci wedlug przyjetego w umowie kryterium w postaci kursu CHF, ale nie nadawal przedmiotowej umowie
charakteru walutowego. Pozwany ponosil jedynie ryzyko zwigzane ze zwrotem kredytu, ktore pozostaje jednak
analogiczne jak w przypadku innych uméw kredytowych. Bez znaczenia dla oceny rozkladu ryzyka kursowego
pozostawala za$ ewentualna kwestia nizszego oprocentowania kredytow waloryzowanych, majaca skompensowaé
- zdaniem pozwanego - wplyw oslabienia zlotego na wysokoé¢ rat kredytowych, skoro dotyczylo to okoliczno$ci
zwigzanych z faktycznym wykonywaniem umowy, a nie zawartym w umowie sposobem uksztaltowania praw i
obowigzkow stron.

Calkowicie bezzasadne pozostawaly natomiast zarzuty jakoby z uwagi na istnienie w krajowym porzadku prawnym
regulacji przewidujacej dopuszczalno$é mechanizmu waloryzacji niemozliwym bylo dokonywanie oceny abuzywnoéci
postanowien umownych w tym zakresie z uwagi na regulacje art. 1 ust. 2 Dyrektywy 93/13.



XII. Zarzut naruszenia art. 385" § 2 k.c. oraz art. 358 § 2 k.c., art. 65 § 11 2 k.c., art. 354 k.c. i art.
1
353 k.c.

Sad Apelacyjny nie podzielil réwniez zarzutu naruszenie art. 385' § 2 k.c. oraz art. 358 § 2 k.c., art. 65 § 1i 2 k.c., art. 354

k.c. i art. 353" k.c. poprzez przyjecie, ze na skutek ustalenia bezskuteczno$ci postanowien zawierajacych odniesienie
do tabeli kursowej Banku, z umowy wyeliminowany zostaje mechanizm waloryzacji kursem waluty obcej, podczas gdy
z materialu dowodowego jednoznacznie wynikato, ze zgodnym celem i zamiarem stron bylo zawarcie umowy kredytu
waloryzowanego kursem CHF, wobec czego pominiecie waloryzacji przy rozstrzyganiu niniejszej sprawy pozostaje
sprzeczne z tre$cig umowy oraz wola stron.

Przede wszystkim w odniesieniu do twierdzen apelacji zauwazenia wymaga, ze klauzula ryzyka walutowego
(walutowa) oraz klauzula kursowa (spreadowa) stanowig elementy skladajace sie na calo$ciowy mechanizm
indeksacyjny (klauzule waloryzacyjna). Potrzeba kompleksowej oceny mechanizmu indeksacji wyrazona zostala w
judykaturze Sadu Najwyzszego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344),
w ktéorym odrzucono odroéznienie czeSci kursowej i czesci przeliczeniowej klauzuli indeksacyjnej i podkreslono, ze
bez unormowania kursu miarodajnego dla poszczeg6lnych przeliczen, przeliczenia te nie moga by¢ dokonane, a
postanowienia przeliczeniowe nie moga wywrzeé¢ skutku. Podobnie w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia
2019 r. (IIT CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115) wyjasniono, Ze eliminacja klauzuli waloryzacyjnej obejmuje
wszystkie postanowienia umowy, ktoére sie na nia skladaja, albowiem moga one funkcjonowaé tylko lacznie.
Funkcjonalno$¢ calego mechanizmu indeksacji zastosowanego w przedmiotowej umowie byla oparta na odestaniu do
kursow waluty w tabeli kursow banku (klauzula kursowa/spreadowa) w celu wypelnienia trescia ryzyka walutowego,
ktére w istocie w calo$ci zostalo przerzucone na kredytobiorce.

Tym samym, brak bylo podstaw do dokonywania rozréznienia poszczegdlnych klauzul w mechanizmie indeksacji.

Nie ma za$ racji skarzacy jakoby mechanizm waloryzacyjny, choéby w zakresie tresci klauzuli walutowej zostal
indywidulanie uzgodniony z powo6dka. Jak to uprzednio wskazywano, wybor samego rodzaju kredytu nie stanowi
o zgodnym uksztaltowaniu tresci zapisow umowy, a w niniejszej sprawie nie wykazano, aby ktérakolwiek z czesci
mechanizmu indeksacji — a wiec nie tylko klauzula kursowa, ale tez klauzula walutowa — zostala z powodka w taki
zgodny sposo6b ustalona.

Skoro za$ uznaniu za abuzywne podlegaly nie tylko zapisy dotyczace przeliczen kursowych (klauzula kursowa), ale tez
same zapisy dotyczace waloryzacji (klauzula ryzyka walutowego), ktére lacznie skladaja sie na calo$ciowy mechanizm
waloryzacji jako taki, to prawidlowo mechanizm ten w caloéci zostal usuniety z umowy.

XIII. Zarzut naruszenia art. 56 k.c. w zw. z art. 4 i art. 5 ust. 2 ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie
ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (dalej jako: ,,ustawa antyspreadowa")

Na uwzglednienie nie zaslugiwal tez zarzut naruszenia art. 56 k.c. w zw. z art. 4 i art. 5 ust. 2 ustawy z 29 lipca 2011
r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (dalej jako: ,,ustawa antyspreadowa') w sposéb
wskazany w apelacji.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, samo wejscie w zycie ww. ustawy antyspreadowej w zaden spos6b nie wplywa
na ocene abuzywno$ci postanowienn umowy i jej konsekwencji dla bytu umowy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344). Wprawdzie w wyroku z dnia 19 marca 2015 r. (IV
CSK 362/14) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze mocg tej ustawy ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace
wyeliminowa¢é z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych,
zar6wno na przyszlo$é, jak i w odniesieniu do wezeéniej zawartych umow w czesci, ktéra pozostala do splacenia i tym
samym abuzywno$¢ tych postanowien zostala w tym zakresie usunieta, jednakze w pdzniejszym orzecznictwie ten
poglad zakwestionowano.



W najnowszym orzecznictwie Sad Najwyzszy podnidst jednak, iz zgodnie z art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13 jej przepisom
nie podlegaja m.in. postanowienia umowy ,odzwierciedlajace obowiazujace przepisy ustawowe lub wykonawcze”,
przy czym z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wynika, ze dotyczy to takze przepisow, ktore
weszly w zycie juz po zawarciu umowy zawierajacej niedozwolone postanowienia i mialy w zalozeniu charakter
sanacyjny, tj. zastepowaly te postanowienia ex tunc i utrzymywaly wazno$¢ umowy (por. wyroki Trybunalu
Sprawiedliwo$ci z dnia 20 wrze$nia 2018 r., w sprawie C-51/17, OTP Bank Nyrt. I OTP Faktoring Koveteléskezeld
Zrt. przeciwko Teréz Ilyés i Emilowi Kissowi, pkt 62-64, 70 i z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna
Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 37, 40), pod warunkiem, iz zachowana zostala mozliwo$¢ odwrocenia
niekorzystnych skutkéw niedozwolonego postanowienia (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 14 marca 2019
r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt. pkt 45).

Skutkiem sanowania klauzul abuzywnych jest wowczas takze wylgczenie mozliwoéci uznania umowy za niewazng z
powodu tej (i tylko tej) abuzywnosci (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX

nr 2771344).

Sad Apelacyjny zauwaza, ze z kilku wzgledéw ustawie antyspreadowej nie moze by¢ przypisywane takie znaczenie.
Moca tej ustawy do art. 69 ust. 2 pr. bank. dodano pkt 4a, stanowiacy, ze ,w przypadku umowy o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska”, umowa kredytu powinna takze okreslaé ,szczegélowe zasady
okres$lania sposobdw i termin6éw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczego6lnosci wyliczana
jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty
kredytu”. Do art. 69 dodano takze ust. 3, w my$l ktérego ,w przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywa¢ splaty rat kapitalowo-odsetkowych
oraz dokonaé¢ przedterminowej splaty pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym
przypadku w umowie o kredyt okrela sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do gromadzenia
§rodkow przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za poérednictwem tego rachunku”.
Wprowadzono ponadto art. 75b, przewidujacy, ze ,wykonanie uprawnienia, o ktdrym mowa w art. 69 ust. 3, nie moze
wigza¢ sie z poniesieniem przez kredytobiorce dodatkowych kosztow” (ust. 1), ,bank nie moze uzalezni¢ wykonania
przez kredytobiorce uprawnienia, o ktébrym mowa w art. 69 ust. 3, od wprowadzenia dodatkowych ograniczen, w
szczegoblnosci nie moze zobowiaza¢ kredytobiorcy do nabywania waluty przeznaczonej na splate rat kredytu, jego
calosci lub czeéci, od okreslonego podmiotu” (ust. 2), ,otwarcie i prowadzenie rachunku, o ktérym mowa w art. 69
ust. 3, jest wolne od oplat w przypadku, gdy kredytobiorcg jest konsument w rozumieniu ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. - Kodeks cywilny” (ust. 3), oraz ze ,,przepisy ust. 1-3, art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz ust. 3 stosuje sie odpowiednio
do umoéw pozyczek pienieznych” (ust. 4). W kwestii intertemporalnej w art. 4 ustawy antyspreadowej postanowiono,
ze ,w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed
dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa
w art. 1, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly catkowicie splacone - do tej czeSci
kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany
umowy kredytowej lub umowy pozyczki”.

Podzieli¢ nalezy poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. wydanym w sprawie
V CSK 382/18 ( LEX nr 2771344), ze przywolane przepisy nie stwarzaja jednoznacznych podstaw do przyjecia, ze
ich przedmiotem regulacji byly klauzule abuzywne oraz umowy z ich powodu niewazne, a celem - sanowanie tych
wadliwosci (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115),
o wadliwo$ciach tych bowiem w ogoble nie wspominajg ani nie reguluja zwigzanych z nimi rozliczen. Mozna zatem
twierdzi¢, ze w zalozeniu ustawodawcy chodzilo o doprecyzowanie na przyszlo$¢ regul ustalania kursu wymiany walut
oraz nieodplatne umozliwienie dokonywania splat kredytu bezposrednio w walucie obcej i ze mial on na wzgledzie
umowy wazne oraz klauzule dozwolone, cho¢ podlegajace doprecyzowaniu. Nawet jezeli bylo inaczej, skutek sanujacy
nie mdgt zosta¢ w ten sposéb osiagniety. Omawiana ustawa w zasadzie nie przewidywala gotowych do zastosowania
(nawet dyspozytywnych) przepiséw, ktore zastepowalyby ewentualne klauzule abuzywne, a jedynie nakladata na banki
ciezar dokonania ogo6lnie okreSlonych, wymagajacych skonkretyzowania in casu zmian umowy, co nie wystarcza dla



przyjecia domniemania, Ze owe konkretne rozwigzania sa wynikiem nalezytego wywazenia ogotu praw i obowigzkow
stron przez ustawodawce (por. motyw 13 dyrektywy 93/13 oraz wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
z dnia 21 marca 2013 r., w sprawie C-92/11, RWE Vertrieb AG przeciwko Verbraucherzentrale Nordrhein-Westfalen
e.V., pkt 26 i n.) i nie czyni zado$¢ przestankom przewidzianym w art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13. Zwlaszcza ze, jak
wynika z orzecznictwa Trybunatlu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, wyjatek przewidziany w tym przepisie podlega
$cislej wykladni (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 20 wrzeénia 2017 r., w sprawie
C-186/16).

XIV. Zarzut naruszenia art. 58 § 2 k.c.

Zdaniem skarzacego Sad I instancji w sposob bledny zastosowal i przyjal, iz pozwany nie wywigzal sie z obowiazku
udzielenia powddce rzetelnej informacji w zakresie rzeczywistego ryzyka walutowego.

Jak juz wcze$niej wspomniano, obowigzek informacyjny wymagal pelnej informacji o ryzyku zaré6wno w odniesieniu
do wysokoSci raty, jak i kapitatu pozostalego do splaty. Przekaz kierowany do konsumenta musi by¢ jasny i zrozumialy,
stad podanie informacji powinno nastapi¢ poprzez m.in. wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego.
Ta tez wlaénie okoliczno$é powinno sie w szczego6lnosci podkreslaé, by zwréci¢ uwage konsumenta na konsekwencje
wzrostu kursu waluty obcej (CHF) dla wysoko$ci kwoty podlegajacej splacie, jak i wysoko$ci poszczegblnych rat
kredytu. Przedstawienie symulacji wzrostu kursu waluty obcej i wplywu tej zmiany na wysoko$¢ kwoty pozostalej do
zaplaty oraz rat kredytu pozwoliloby na zobrazowanie kredytobiorcom zagrozen, jakie niesienie za sobg taki rodzaj
kredytu, zwlaszcza, ze umowa byla zawierana na okres 20 lat.

Majac na uwadze powyzsze, informacje uzyskane przez strone powodowa nalezy uznaé¢ za bardzo ogodlne i
niewystarczajace do podjecia $wiadomej i rozwaznej decyzji w zakresie ryzyka walutowego z czym wiazata sie formula
zawartej umowy.

XV. Zarzuty naruszenia art. 58 § 1 in fine k.c. oraz art. 58 § 3 k.c., naruszenia art. 358 § 2 k.c., art.

56 k.c. w zw. z art. 354 k.c.iart. 65 § 11 2 k.c. oraz naruszenia art. 385" § 2 k.c.

Na uwzglednienie nie zaslugiwaly takze zarzuty naruszenia art. art. 58 § 1 in fine k.c. oraz art. 58 § 3 k.c., art. 358

§ 2 k.c,, art. 56 k.c. w zw. z art. 354 k.c. i art. 65 § 1 i 2 k.c. oraz art. 385" § 2 k.c., ktorych istota sprowadzala
sie do podwazania mozliwo$ci ustalenia niewaznosci calo$ci umowy kredytu, wobec czego wymagaly one lacznego
omoéwienia.

Na wstepie rozwazan zauwazy¢ nalezy, ze co do zasady skutkiem uznania zapisow umownych odnoszacych sie do

indeksacji za niedozwolone klauzule umowne, jest ich eliminacja z umowy zgodnie z art. 385" § 1 k.c.

Wskazywany przepis nie przewiduje mozliwoéci zastapienia wyeliminowanego postanowienia umownego
jakimkolwiek innym postanowieniem umownym. Catkowicie chybione pozostaja przy tym wskazania zmierzajace do
wykazania, ze w drodze wykladni umowy nalezalo przyja¢ kurs sredni NPB do rozliczeri walutowych jako uznany za
odpowiedni przez strony. Wbrew skarzacemu, stanowiloby to dokladnie o zastepowaniu postanowienia nieuczciwego
postanowieniem uczciwym w ramach redukcji utrzymujacej, a nie o ustaleniu tre$ci umowy w oparciu o obiektywne
kryteria. Skoro bowiem w umowie zawarte zostaly okreslone tresci, to po stwierdzeniu, ze z jakich$s wzgledéw nie
moga by¢ one dla stron wiazace, brak jest jakichkolwiek podstaw do zastepowania zapiséw w tym zakresie catkowicie
innymi w ramach dokonywania wykladni samej umowy.

Ustawodawca w ramach regulacji art. 385" k.c. nie przyjal réwniez rozwigzania przewidzianego m.in. w art. 58 §
1 k.c., a dopuszczajacego mozliwoé¢ wejScia w miejsce abuzywnych postanowien czynno$ci prawnej odpowiednich
przepisoOw ustawy. Nie ma rowniez mozliwo$ci uzupelienia umowy przez odwolanie sie do ustalonych zwyczajow,
praktyki rynkowej czy tez kursu rynkowego jako tego, ktéry wyznaczaé ma kwote udostepniong kredytobiorcom oraz
wysoko§¢ rat wyrazonych w zlotych. Z pewnoscia w sytuacji, w ktorej strony okreélity w umowie wskaznik waloryzacji,



brak jest podstaw, aby skutku w tym zakresie na mocy art. 56 k.c. poszukiwaé w istniejacych zwyczajach (utrwalonej
praktyce). Przepis ten zezwala wszak na wzbogacenie skutkow prawnych umowy o te, ktére wynikaja z ustalonych
zwyczajow, nie za$ na zastgpienie tre$ci wprost wynikajacej z umowy ustalonym zwyczajem, nawet po stwierdzeniu,
ze uzgodniona przez strony tres¢ umowy z jakich$ wzgledéw nie moze by¢ dla nich wiazaca. Z tego wzgledu nie mogly
podlega¢ uwzglednieniu wywodzone sugestie 0 mozliwo$é zastosowania w sprawie kursu $redniego NBP jako tego,
ktory okreslalby rozmiar §wiadczenia obu stron.

Wobec powyzszego nie zachodzily jakiekolwiek podstawy do zastosowania w odniesieniu do umowy stron przepiséw
odnoszacych sie do tego miernika, w tym wprost powolywanych w apelacji - art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936
r. Prawo wekslowe.

Co prawda, o czym wywodzit skarzacy, orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej na tle dyrektywy
Rady Wspb6lnot Europejskich nr 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich, dopuszcza zastapienie usunietego zapisu umownego przepisem prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym, jednakze aby moc zastosowa¢ taki przepis, musi on istnie¢ w danym porzadku prawnym, a w polskim
porzadku prawnym ustawodawca nie przewidzial takiego przepisu.

Powolywany w apelacji przepis art. 358 § 2 k.c. wszedl wszak w zZycie 24 stycznia 2009 r., podczas gdy umowa
kredytowa miedzy powodka a bankiem zawarta zostala w 2006 r., wobec czego nie znajduje on w niniejszej sprawie
zastosowania, gdyz waznos$¢ umowy Sad winien ocenia¢ na moment jej zawarcia. Nie moze by¢ za$ tak, ze na moment
zawarcia umowy jest ona niewazna, poniewaz istnieja w niej klauzule abuzywne, ktérych miejsca nie mozna uzupehié
przepisami dyspozytywnymi, z uwagi na ich brak, a po pewnym czasie od jej zawarcia umowa staje sie jednak wazna,
wobec wejécia w zycie stosownych przepiséw dyspozytywnych, jak w tym wypadku przepisu art. 358 § 2 k.c. (zob.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 28 wrzeénia 2021 r., sygn. akt V ACa 396/21). Przeciwna argumentacja
skarzacego w tym wzgledzie nie pozostawala skuteczna.

Jak wskazuje sie w doktrynie, zmiana art. 358 § 2 k.c. miala zastosowanie do zobowigzan powstalych po jej wejsciu
w zycie, tj. od 24 stycznia 2009 r., oraz od dnia jej wejScia w zycie do istniejacych w tym dniu zobowigzan trwalych,
tj. takich, w ktorych globalny rozmiar §wiadczenia zalezy od czasu trwania stosunku prawnego i nie da sie go z gory
okresli¢ w sposob ostateczny nie nawiazujac do czynnika czasu (zob. E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz. Wyd. 9, Warszawa 2019). Podkre$la sie tez, ze w przypadku stosunkow obligacyjnych, w ktérych
element czasu nie determinuje rozmiaru §wiadczenia, stosowaé nalezy przepisy dotychczasowe (zob. m.in. M. Kloda,
Sposoby dzialania ustawy w prawie miedzyczasowym prywatnym, PL 2000, Nr 1, s. 7 i n.; R. Morek [w:] Kodeks
cywilny. Komentarz pod red. K. Osajdy, wyd. 24).

Umowa kredytu nie jest jednak zobowigzaniem o charakterze cigglym, rozmiar $wiadczenia kredytobiorcy
determinowany jest wielkoScig kredytu i stopa procentowg niezaleznie od czasu trwania umowy. Tym samym, nie
ma wiec podstaw prawnych do zastosowania w niniejszej sprawie normy dyspozytywnej art. 358 § 2 k.c. w miejsce
niedozwolonych postanowienn umownych.

Tym samym brak bylo podstaw do zastosowania w niniejszej sprawie normy dyspozytywnej art. 358 § 2 k.c. w miejsce
niedozwolonych postanowien umownych.

Co istotne wspomniany powyzej wyjatek, w ktérym sad krajowy moze zastapi¢ nieuczciwy warunek umowny
dyspozytywnym przepisem prawa krajowego, ograniczony jest do przypadkéw, w ktérych niewaznosé nieuczciwego
warunku zobowigzywalaby sad do stwierdzenia niewazno$ci danej umowy w catosci, narazajac przez to konsumenta
na penalizujace go konsekwencje ( zob. wyrok Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z 21 stycznia 2015 r. w
sprawie Unicaja Banco i Caixabank (C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, EU:C:2015:21; wyrok TSUE z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International
AG).



W niniejszej sprawie, powddka w sposéb jednoznaczny wyrazila za$ zgode na uznanie niewazno$ci umowy i
konsekwencje z tym zwigzane, wobec czego brak bylo podstaw do kwestionowania, ze jest §wiadoma konsekwencji
uznania umowy laczacej ja z pozwanym za niewazna. Ponadto powodke reprezentuje profesjonalny pelnomocnik i
wydaje sie, ze w takiej sytuacji Sad jest zwolniony ze szczegdlowego informowania o skutkach, jakie niesie lub niesé
moze wywiedzione powddztwo.

W odniesieniu do twierdzen apelacji w tym wzgledzie podkreéli¢ nalezy, ze nie istnieje normatywny obowiazek
formalnego pouczania konsumenta przez Sad co do jego sytuacji i mozliwych konsekwencji uniewaznienia umowy,
wobec powolywanego orzecznictwa wymagane jest tylko wyjas$nienie, czy konsumenci rzeczywiscie rozumieja
konsekwencje podjetej przez siebie decyzji.

W $wietle przy tym orzecznictwa TSUE ( zob. wyrok Trybunalu SprawiedliwoSci Unii Europejskiej z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International
AG ) wyrazenie ww. zgody przez powddke oznacza za$, ze Sad jest nie tylko uprawniony, ale wrecz zobowigzany do
stwierdzenia niewazno$ci umowy (o ile zachodza takie przestanki), nawet jezeli stwierdzenie niewazno$ci przyniostoby
kredytobiorcy szkodliwe konsekwencje.

Ponadto aktualnie trudno jednoznacznie przesadzaé, ze uniewaznienie umowy wywiera dla powodki niekorzystne
skutki. O ile bowiem aktualizacja roszczen pozwanego Banku o zwrot wyplaconego kapitatu nie budzi watpliwosci to,
jak juz wskazywano, co do ewentualnych roszczen o zaplate wynagrodzenia za udostepnienie srodkéw pienieznych do
korzystania przez okreSlony czas, jego zasadno$¢ na tym etapie budzi zasadnicze watpliwo$ci. Dotychczas brak jest
bowiem w orzecznictwie i doktrynie prawa jednoznacznego stanowiska, czy istnieje podstawa prawna do domagania
sie zaplaty wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu. W systemie prawa cywilnego nie ma przepisu, ktory takie
roszczenie formulowalby wprost, badanie za$ czy roszczenie mozna wyinterpretowac z okreslonej normy prawnej
naleze¢ bedzie do sadu rozpoznajacego sprawe, ktory jednocze$nie bedzie musial oceni¢ czy roszczenie nie jest
przedawnione, czy zostalo udowodnione co do wysoko$¢ i czy wreszcie nie narusza zasad wspoélzycia spolecznego,
biorgc zwlaszcza pod uwage, ze to Bank sformulowal umowe wadliwa, ktéra nastepnie proponowal konsumentowi
jako bardzo korzystna i bezpieczna. Skoro zatem nie mozna na chwile obecna stwierdzi¢ z cala stanowczoscia,
Ze uniewaznienie umowy skutkowaé bedzie roszczeniami pozwanego wobec kredytobiorcy — ponad roszczenie o
zwrot wyplaconego kapitatu, to nie sposbb przyjaé, aby uniewaznienie umowy bylo dla powd6dki niekorzystne. Stad
przekazanie sprecyzowanych informacji w tym zakresie, cho¢ mialo miejsce, nie bylo konieczne dla wyjasnienia
Swiadomosci powddki co do podjetej przez nig decyzji. Tym samym nie sposéb tez przyjaé, ze sad powinien w
udzielanym pouczeniu wyartykulowaé kwoty mozliwych Swiadczen, ktore konsument bedzie zobowigzany zwrocié na
rzecz Banku z tytulu wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu.

Przeciwne twierdzenia apelacji, w tym co do innych — niz interes konsumenta - przyczyn majacych uzasadniac
uzupelnienie umowy pozostawaly chybione, a na ich poparcie nie przedstawiono w zasadzie zadnej sprecyzowanej
argumentacji.

W odniesieniu do powolywanego w apelacji orzeczenia TSUE z dnia 2 wrzesnia 2021 r. ( C-932/19, sprawa JZ
przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt., OTP Bank Nyrt., OTP Faktoring Koveteleskezeld Zrt ) nalezy jedynie zauwazyc¢,
ze orzeczenia wydane na gruncie porzadku prawnego innego panstwa czlonkowskiego (np. Wegier), nie moga byc
wprost przelozone na grunt prawa polskiego, gdzie mozliwo$¢ sadowej ingerencji w tresé stosunku zobowigzaniowego
i wskutek tego zmiany zakresu praw i obowigzkow stron (orzeczenia prawno-ksztaltujace) jest ograniczona do
przypadkow wskazanych w ustawie.

Podkreslenia wymaga przy tym, ze stwierdzenie niewaznoSci umowy kredytu nie zalezy wylacznie od subiektywnej
woli kredytobiorcow, dla ustalenia niewaznoéci umowy konieczne jest zajscie wszelkich prawem przewidzianych
przestanek. Odrézni¢ od tego nalezy za$§ wprowadzenie dodatkowej mozliwoé¢ sanowania umowy w przypadku, gdyby
stwierdzenie jej niewaznoSci byloby niekorzystne dla konsumenta.



W konsekwencji prawidlowym pozostaje stanowisko, ze nie jest mozliwe dalsze funkcjonowanie umowy stron
po eliminacji z niej mechanizmu indeksacji, wobec czego slusznym co do zasady pozostawalo stwierdzenie jej
niewazno$ci.

Nie zaslugiwaly natomiast na podzielenie wskazania apelacji jakoby z uwagi na relacje zachodzace miedzy przepisami
art. 58 § 3 k.c. aart. 385" § 2 k.c., niemozliwe pozostawalo stwierdzenie niewaznoéci umowy po wyeliminowaniu z niej

Kklauzul abuzywnych z uwagi na ustanowiona w art. 385" § 2 k.c. zasade zachowania mocy wiazacej umowy. Poglad
taki nie znajduje poparcia w dominujacym orzecznictwie, w tym w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego.
Regulacje ta maja charakter odrebny, jednakze zastosowanie w pierwszej kolejnoéci przepiséw dotyczacych ochrony
konsumenta przed klauzulami abuzywnym, nie wyklucza nastepczego — po wyeliminowaniu takich klauzul z umowy

w oparciu o regulacje art. 385" k.c. — poddania kontroli takiej umowy pod ogélny rezim ustawowy w zakresie oceny
waznosci i skuteczno$ci umowy. Regulacja art. 58 k.c. z uwagi na swoj ogélny charakter dotyczy wszak wszelkich
stosunkéw prawnych, do ktorych zastosowanie znajduje Kodeks cywilny. Umowa konsumenta z przedsiebiorca
po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych musi poddawac sie standardowej ocenie co do spelmienia podstawowych
warunkéw prawnych dotyczacych waznoéci czynnosci prawne;.

Przywola¢ nalezy w tym wzgledzie stanowisko wyrazone w cytowanym juz wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego
2022 r. (I CSKP 415/22, LEX nr 3303545), w ktéorym przyjeto, ze w rozpoznawanej tam sprawie Sad Apelacyjny
stusznie opowiedzial sie za stwierdzeniem niewazno$ci umowy, ktéra bez klauzuli niedozwolonej nie moze dalej
funkcjonowaé w obrocie prawnym, zwlaszcza ze wzgledu na brak (odpadniecie) ktérego$ z koniecznych sktadnikéw
(essentialia negotii) umowy nazwanej kredytu bankowego, z uwagi na to, ze klauzule umowne, ktérych elementem
jest ryzyko kursowe, okrelaja gléwne $wiadczenia stron. Wyeliminowanie tej klauzuli z laczacej strony umowy
uniemozliwia okreSlenie wysokoSci zobowigzania zar6wno pozwanego banku (kwoty udzielonego kredytu), jak i
powddki (rozmiaru zadluzenia i wysokoSci poszczegblnych rat). W konsekwencji umowa w pozostalym zakresie nie
jest mozliwa do utrzymania i wykonywania.

Sad Apelacyjny, podzielajac powyzsze zwazyl, ze mozliwo$¢ dalszego trwania umowy stron nie istnieje, skoro wobec
wyeliminowania z niej abuzywnych klauzul w postaci zapis6w dotyczacych przeliczania kwoty udostepnionego kredytu
na CHF oraz ustalajacych wysoko$é¢ raty w PLN w oparciu o kurs waluty stosowany do przeliczenia raty okre$lonej w
CHF, znieksztalcona zostaje istota umowy kredytowej, stanowiacej polaczenie kredytu udzielonego w walucie polskiej
izagraniczne;j.

Postanowienie to, co zostalo juz oméwione, nalezalo wszak zakwalifikowa¢ jako odnoszace sie do gtownych §wiadczen
stron, wiec po jego wyeliminowaniu powstalby problem wykonywania umowy, tj. wyliczania rat kapitalowo-
odsetkowych, jak rowniez ustalenia kwoty kredytu do splaty. Bezskutecznoé¢ ww. klauzul indeksacyjnych oznacza przy
tym wyeliminowanie catego mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, a przez to takze wyeliminowanie
ryzyka kursowego. Wskutek powyzszego umowa pozostawalaby sprzeczna z intencja stron ja zawierajacych, skoro
nie byloby mechanizmu waloryzacji, za§ do kwoty zobowigzania wyrazonej w zlotych polskich zastosowanie mialoby
oprocentowanie wedlug stawki LIBOR charakterystyczne dla zobowigzan w walucie obcej i ustalane z uwzglednieniem
walut nie obejmujacych PLN, a takze jak powszechnie wiadomo znacznie korzystniejsze niz oprocentowanie dla
produktéw w zlotéwkach (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 29.01.2020 1., I ACa 67/19, LEX nr 2817620).
Prowadziloby to do zmiany charakteru stosunku prawnego i pozostawaloby w sprzecznos$ci z natura (wlasciwos$cia)
stosunku prawnego, jakim jest umowa kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, stanowigca wyrdézniony w
doktrynie i judykaturze podtyp umowy kredytu. W przypadku kredytow waloryzowanych kursem waluty obcej,
swoista cecha tego stosunku prawnego bedzie wskazany powyzej mechanizm indeksacji oraz oprocentowanie wedlug
stawki LIBOR. W przypadku pominiecia tego mechanizmu, przy jednoczesnym pozostawieniu stawki LIBOR,
istota tego stosunku prawnego zostanie zupeklie wypaczona (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 8
pazdziernika 2021 r., sygn. akt V ACa 280/21).



Zgodnie natomiast z treécig art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego
uznania, byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom
wspolzycia spolecznego. Jak sie wskazuje w doktrynie, natura stosunku prawnego obejmuje nie tylko swoista nature
poszczeg6lnych typow, lecz rowniez nature nienazwanych stosunkoéw prawnych okreslonego rodzaju. Obejmuje ona
zatem: nature ogolng, nature okreSlonej kategorii stosunkéw i nature okreslonych typow stosunkéw nazwanych i
rodzajow stosunkéw nienazwanych (por. M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353—626. Wyd.
2, Warszawa 2019).

Z tych wzgledow uksztaltowanie umowy kredytu byloby sprzeczne z wlasciwo$cia tego stosunku prawnego, a nadto
niemozliwe byloby wykonywanie takiej umowy zgodnie z wola stron, wyrazona przy jej zawieraniu, co musi skutkowaé
uznaniem jej przestankowo za niewazna z racji sprzeczno$ci z ustawg, polegajaca na naruszeniu granic swobody umow.

Reasumujgc, nie mial racji skarzacy aby mozliwym pozostawalo utrzymanie umowy kredytowej stron w mocy.
XVI. Zarzut naruszenia art. 410 § 11 2 k.c. w zw. z art. 4035 k.c.

Na uwzglednienie nie zastugiwaly rowniez zarzuty naruszenia art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. poprzez przyjecie,
ze $wiadczenie spelnione przez powodke tytulem splaty kredytu, stanowi §wiadczenie nienalezne, a ponadto powodka
nie udowodnila, aby doszlo do wzbogacenia po stronie pozwanego.

OczywiScie nieprawidlowo w ramach tego zarzutu wskazywano na brak wykazania przez powo6dke abuzywnosci
spornych klauzul umownych, a w konsekwencji nieprawidlowo$¢ stwierdzenia niewazno$ci umowy. Kwestie te
podlegaly juz omobwieniu w uprzedniej czesci uzasadnienia.

Nie budzi natomiast watpliwo$ci Sadu Apelacyjnego, ze przyjecie niewaznoSci umowy kredytu skutkowalo uznaniem
za zasadne zadania powddki o zwrot tego, co na podstawie tej umowy Swiadczyla. Jak stanowi przepis art. 410 § 2
k.c., $wiadczenie jest nienalezne, jezeli czynno$é prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie
wazna po spelieniu §wiadczenia. Czynno$¢ prawna w postaci umowy kredytu jest niewazna i nie stala sie wazna po
spelieniu §wiadczenia.

Powddka uidcila na pozwanego lacznie z tytulu rat kapitalowo-odsetkowych kwote 368.656,39 zl.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r. VCSK 382/18), stwierdzenie,
ze $wiadczenie spelnione przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego jest $wiadczeniem
nienaleznym oznacza, iz co do zasady podlega ono zwrotowi, choéby kredytobiorca byl réwnolegle dtuznikiem banku.
W art. 410 § 1 k.c. ustawodawca przesadzil, iz samo spelienie $wiadczenia nienaleznego jest zrodlem roszczenia
zwrotnego, przystugujacego zubozonemu i nie ma potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione Swiadczenie
wzbogacilo accipiensa, ani czy na skutek tego $wiadczenia majatek solvensa ulegl zmniejszeniu. Samo bowiem
spelnienie §wiadczenia wypelnia przeslanke zubozenia po stronie powodoéw, a uzyskanie tego $wiadczenia przez
pozwanego - przestanke jego wzbogacenia (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2011 r., I CSK 66/11,
nie publ., z dnia 9 sierpnia 2012 r., V CSK 372/11, nie publ., z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CSK 362/12, nie publ., z
dnia 15 maja 2014 r., II CSK 517/13, nie publ., z dnia 29 listopada 2016 r., I CSK 798/15, nie publ. i z dnia 11 maja
2017 r., Il CSK 541/16, nie publ.).

Swiadczenie spelnione na podstawie czynnosci niewaznej podlega zatem zwrotowi jako nienalezne, a obowiazek
zwrotu znajduje oparcie w art. 410 § 1 k.c., na mocy ktérego do §wiadczenia nienaleznego stosuje sie przepisy dotyczace
bezpodstawnego wzbogacenia (art. 405-409 k.c.).

Obecnie w judykaturze i orzecznictwie funkcjonuja dwa poglady dotyczace sposobu rozliczenia niewaznej umowy
kredytowej. Wedlug pierwszego z nich, tzw. teorii salda, jezeli kredytobiorca nie zwrocil jeszcze bankowi calej kwoty
kapitalu, to nie moze by¢ uznany za zubozonego, poniewaz w istocie to on pozostaje strona wzbogacona w zakresie
réznicy miedzy uzyskanym kredytem a suma juz dokonanych splat. Skoro umowa byla od poczatku niewazna, to



kredytobiorca byl zobowigzany w chwili przekazania mu $rodkéw z kredytu do zwrotu bankowi tych kwot jako
nienaleznie otrzymanego Swiadczenia.

Zgodnie z drugim, przewazajacym pogladem, ktéry Sad Apelacyjny podziela - tzw. teoriga dwoch kondykeji - kazde
roszczenie o wydanie korzy$ci nalezy traktowaé niezaleznie, a ich kompensacja jest mozliwa tylko w ramach
instytucji potracenia albo powodztwa wzajemnego. W konsekwencji nalezy stwierdzié istnienie po stronie pozwanego
obowiagzku zwrotu kwot dotychczas wplaconych przez powodéw. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16 lutego 2021 1.,
IIT CZP 11/20, opowiedzial sie réwniez za teoria dwoch kondykgeji i jednoznacznie wskazal, ze zwrot nienaleznego
$wiadczenia wynikajacego z niewaznej umowy przystuguje w takich okolicznoéci stronie, ktéra o to wnosi.

Whbrew skarzacemu, w niniejszej sprawie brak jest tez jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia zachodzenia wylaczenia
obowiagzku zwrotu §wiadczenia, o czym wywodzono w ramach uzasadnienia apelacji.

Reasumujac, Sad Apelacyjny uznal, ze zaszly podstawy do zasgdzenia na rzecz powodki zadanej kwoty tytulem zwrotu
uiszczonych pozwanemu a nienaleznych w zwigzku z niewaznoécia umowy $wiadczen, co Sad Okregowy uczynil.

XVII. Zarzut naruszenia art. 5 k.c.
Sad Apelacyjny nie znalazl réwniez podstaw do stwierdzenia naruszenia art. 5 k.c. z uwagi na jego niezastosowanie.

Przepis ten stanowi, iz nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byt sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspoélzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie
jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Powolany przepis ma charakter wyjatkowy i powinien
byt stosowany ze szczeg6lna ostroznoscia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 1997 r., II CKN 118/97,
OSP 1998 r., Nr 1, poz. 3). Jak zauwazyl Sad Najwyzszy w wyroku z 25 sierpnia 2011 r. (I CSK 640/10, LEX nr 964496):
»lstota prawa cywilnego jest strzezenie praw podmiotowych, a zatem wszelkie rozstrzygniecia prowadzace do redukcji
badz unicestwienia tych praw majg charakter wyjatkowy. Odmowa udzielenia ochrony prawnej na podstawie art.
5 k.c., z uwagi na jego wyjatkowy - w powyzszym ujeciu charakter - musi by¢ uzasadniona istnieniem okolicznoéci
razacych i nieakceptowanych w Swietle powszechnie uznawanych w spoleczenstwie wartosci.”

W wyroku z 20 sierpnia 2015 r. (II CSK 555/14, LEX nr 1801548) Sad Najwyzszy wskazal za$, ze klauzula
generalna niedopuszczalnoSci czynienia ze swego prawa uzytku sprzecznego z zasadami wspoéltzycia spolecznego ma
na celu zapobieganie stosowania prawa w sposéb prowadzacy do skutkéw nieetycznych lub rozmijajacych sie w
spos6b zasadniczy z celem danej regulacji prawnej. Jesli wiec uwzglednienie powodztwa, zgodnego z litera prawa,
powodowaloby skutki razaco niesprawiedliwe i krzywdzace (summum ius summa iniuria), nie dajace sie zaakceptowaé
z punktu widzenia norm moralnych i wartoSci powszechnie uznawanych w spoleczenstwie, art. 5 k.c. zezwala na
jego oddalenie. Nalezy jednak pamietaé, ze istota prawa cywilnego jest ochrona praw podmiotowych, tak wiec
odmowa udzielenia tej ochrony osobie, ktora korzysta z przystugujacego jej prawa podmiotowego w sposob zgodny
z jego treScig, moze mie¢ miejsce zupelnie wyjatkowo i musi by¢ uzasadniona istnieniem szczegoélnych okolicznoéci
uzasadniajgcych przyjecie, ze w okre$lonym ukladzie stosunkéw uwzglednienie powddztwa prowadzitoby do skutkéw
szczego6lnie dotkliwych i nieakceptowanych.

W kontekscie powyzszego, trudno zgodzi¢ sie ze stanowiskiem pozwanego, ktory dopatruje sie nieetycznego
postepowania powddki, ktora przez szereg lat wywiazywala sie z zobowiazania powstalego w wyniku sprzecznych
z dobrymi obyczajami praktyk banku udzielajacego kredyt. Nie sposéb zatem odmoéwié powddce ochrony prawne;j.
Dodatkowo powolania wymaga takze tzw. ,zasada czystych rak”, ktéra stoi na przeszkodzie uwzglednieniu zarzutu
naruszenia zasad wspolzycia spolecznego przez podmiot, ktéry sam sprzeniewierzyl sie tym regutom.

XVIII. Zarzut zatrzymania.

W toku postepowania apelacyjnego pozwany zglosil zarzut zatrzymania, kierujac do powodki stosowne pismo.



Zarzut prawa zatrzymania ma podwdjny charakter. W zakresie prawa materialnego stanowi on jednostronne
o$wiadczenie woli, prowadzace do zahamowania skuteczno$ci roszczenia strony przeciwnej (art. 461 § 1 k.c., art. 496
k.c., art. 497 k.c.). Powolanie sie na ten zarzut w trakcie procesu jest czynno$cia procesowa o charakterze zarzutu
merytorycznego. Sfera prawa materialnego pozostawiona jest swobodnemu uznaniu uprawnionego, a co za tym idzie,
zglaszanie opartych na nim zarzutéw jest dopuszczalne na kazdym etapie postepowania. Jezeli wiec powolanie sie
na prawo zatrzymania nastapilo po zamknieciu rozprawy przed sadem pierwszej instancji, to pozwany moze, az do
zakonczenia rozprawy przed sadem apelacyjnym, podnieé¢ zarzut zatrzymania. Zlozenie o§wiadczenia o zatrzymaniu
stanowi¢ bedzie nowy fakt, w rozumieniu art. 381 k.p.c., powstaly dopiero po wydaniu orzeczenia przez sad pierwszej
instancji i prowadzacy do zahamowanie skuteczno$ci roszczenia powoda. Przepis art. 381 k.p.c., ktéry w takiej sytuacji
wylacza zastosowanie art. 383 k.p.c., nie wprowadza ograniczenia dopuszczalnosci zglaszania takich faktow przed
sadem odwolawczym. Zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. sad apelacyjny powinien uwzglednic
przy orzekaniu stan faktyczny i prawny uksztaltowany w nastepstwie zgloszonego w postepowaniu przed tym sagdem
zarzutu zatrzymania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2003 r.,V CKN 417/01,LEX nr 157326).

Pozwany powolujac sie w niniejszej sprawie na zarzut prawa zatrzymania pominal istotng okolicznoéé¢, ze skuteczne
zgloszenie materialnoprawnego zarzutu zatrzymania wymaga posiadania wlasnej wymagalnej wierzytelno$ci (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2000 1., IV CKN 54/00). Zastosowanie prawa zatrzymania wymaga zatem
istnienia wymagalnego roszczenia. Wprawdzie poglad ten zostal wyrazony na tle zastosowania prawa zatrzymania
z art. 461 k.c., jednak wynikajace z niego zaloZenie nalezy odnie$¢ w calej rozciagloSci do prawa zatrzymania
realizowanego na tle niewaznej umowy kredytu. Z zadnego dowodu nie wynika za$, aby pozwany postawil w stan
wymagalnosci §wiadczenie pieniezne bedace przedmiotem zgloszonego zarzutu. W kazdym razie takiego znaczenia
nie mozna nadac¢ pismu pozwanego skierowanego do powddki w ramach zgloszenia zarzutu zatrzymania.

Ponadto, wykonanie uprawnienia retencyjnego jako prawa podmiotowego podlega tez ocenie w kontekscie normy
art. 5 k.c. co do zgodnoéci z jego spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem i zasadami wspélzycia spolecznego. W
nauce przyjeto, ze prawo zatrzymania co do zasady nie przystuguje w sytuacji, gdy uprawniony moze doprowadzié
do zaspokojenia swojej wierzytelno$ci w wykonaniu przystlugujacego mu potracenia. Istnienie prawa do dokonania
potracenia uznaje sie bowiem za wykluczajace ze swej istoty potrzebe zastosowania zabezpieczenia opartego o
ius retentionis (zob. np. T. Wi$niewski, Prawo zatrzymania w kodeksie cywilnym Warszawa 1999, s. 86). Zatem
w niniejszej sprawie wobec faktu, Ze pozwany moze skorzystaé¢ z przystugujacego mu prawa potracenia, zarzut
wywodzony z prawa zatrzymania jawi sie jako sprzeczny z celem i przeznaczeniem uprawnienia retencyjnego i jako
taki bezskuteczny w Swietle art. 5 k.c.

Nie rozstrzygajac spornej w nauce kwestii, czy umowa kredytu jest umowa wzajemna, nalezy przede wszystkim
uwzgledni¢, ze warto$¢ dochodzonego $wiadczenia zbliza sie kwotowo do wartoSci pretensji roszczonej wobec
powddki w ramach zarzutu zatrzymania. Z kolei ze wzgledu na specyfike roszczen kondycyjnych w niniejszej
sprawie (ich jednorodzajowo$¢) pozwany ma mozliwos¢ doprowadzenia do umorzenia wzajemnych zobowiazan przez
wykorzystanie instytucji potracenia. Ponadto nalezy zwro6ci¢ uwage réwniez na kontekst prawny tworzony przez
normy Dyrektywy 93/13. Wymaganie zapewnienia skutecznego $rodka ochrony (art. 7 Dyrektywy) w orzecznictwie
TSUE wiaze sie z obowiagzkiem takiej wykladni norm prawa krajowego, ktére eliminowaé¢ beda nadmierne
(nieproporcjonalne) przeszkody w dochodzeniu przez konsumenta jego roszczen wobec przedsiebiorcy (zniechecaé
beda w efekcie konsumenta do dochodzenia lub obrony jego praw - por. np. wyrok TS z 16 lipca 2020r., C-224/19,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 grudnia 2021 r., I ACa 464/21).

W tym kontek$cie uwzglednienie zarzutu zatrzymania w niniejszej sprawie powodowaloby istotne dodatkowe i
nieuzasadnione interesem pozwanego (wyposazonego w prawo do dokonania potracenia) utrudnienia proceduralne
dla konsumenta w celu wyegzekwowania wyroku. Konsument w celu uzyskania $wiadczenia od pozwanego musiatby
najpierw zaoferowaé lub zabezpieczy¢ spelnienie $wiadczenia kondykcyjnego wobec banku. Konsument w celu
uzyskania wlasnego roszczenia musialby poczyni¢ zatem dodatkowe starania (np. zaciagnaé kolejne zobowiazanie,
dokonaé przesunie¢ majatkowych itp.) dla wykonania obowiazku zabezpieczanego przez uprawnienie retencyjne.



Na etapie postepowania wykonawczego musialby wykazywac fakt zaspokojenia lub odpowiedniego zabezpieczenia
roszczen pozwanego. W tym kontekscie powstaja wiec dodatkowe wymagania proceduralne obcigzajace konsumenta,
ktoére oslabiajg istotnie efektywno$¢ ochrony prawnej udzielonej w wyroku, mogac zniechecaé¢ konsumenta do
podjecia ochrony praw (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 grudnia 2021 r., I ACa 464/21). W tej
sytuacji korzystanie z prawa zatrzymania pozostaje w sprzeczno$ci ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
uprawnienia (art. 5 k.c.) i jako takie nie moze by¢ uznane za skuteczne. W tym stanie sprawy Sad Apelacyjny nie
uwzglednil tego zarzutu.

Z przytoczonych wzgledow, Sad Apelacyjny uznajac apelacje za pozbawiona uzasadnionych podstaw, na podstawie
art. 385 k.p.c. orzekl jak w punkcie 2 wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl w punkcie 3 wyroku, na podstawie art. 98 § 11 3
k.p.c.iart. 99 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialnoS$ci za wynik sprawy. Pozwanego jako przegrywajacego nalezalo
obcigzy¢ zwrotem kosztow tego postepowania poniesionych przez powddke. Wysoko$é tych kosztoéw obejmuje koszty
zastepstwa procesowego ustalone w stawce minimalnej 8.100 zl (10.800 zl x 75%) na podstawie § 2 pkt 7 w zw. z §
10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 265).

SSA Anna Daniszewska



