Sygn. akt V ACa 495/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 sierpnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Rafat Terlecki
Protokolant: sekretarz sagdowy Angelika Ragus

po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2022 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa B. S.

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedzibg w G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego we Wloclawku

z dnia 23 lutego 2022 r. sygn. akt I C 1183/20

I. oddala apelacje;

II. zasagdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.050 (cztery tysigce piecdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Rafal Terlecki
Na oryginale wlaéciwy podpis.

Sygn. akt V ACa 495/22

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym przeciwko Bankowi (...) Spélce Akeyjnej z siedziba w G., powod B. S. domagal sie zasadzenia od
pozwanego na swoja rzecz kwoty 50.232,37 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 09 czerwca 2020
r. do dnia zaplaty, ewentualnie kwoty 104.860,50 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 09 czerwca
2020 r. do dnia zaplaty, a w kazdym przypadku zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w
wysokos$ci dwukrotnosci stawki minimalnej oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictw.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze zawarl z poprzednikiem prawnym pozwanego umowe kredytu nr (...) (dalej:
Umowa), ktéra zawiera postanowienia niedozwolone dotyczace indeksacji kredytu kursem waluty obcej. Powod
zaznaczyl przy tym, ze akceptuje zaréwno przyjecie przez Sad, ze przedmiotowa Umowa nadal wigze strony z



pominieciem klauzul abuzywnych, jak i przyjecie, ze Umowa jest w calo$ci niewazna (w tym z uwagi na fakt, ze jest
sprzeczna z podstawowymi zasadami prawa zobowigzan, w szczegdlno$ci razaco wykracza poza granice wyznaczone
zasada swobody umoéw). Powdd zakwestionowal postanowienia § 1 ust. 1, § 7 ust. 2 zd. 4 oraz § 10 ust. 6 zawartej
z pozwanym Umowy. Uzasadniajac wysoko$¢ dochodzonego roszczenia powdd wskazal, ze kwota dochodzona w
ramach zadania gléwnego stanowi r6znice miedzy suma kwot pobranych faktycznie przez pozwanego w okresie od
10 maja 2010 r. do 10 pazdziernika 2020 r., a sumg kwot rzeczywiScie naleznych pozwanemu, przy zalozeniu, ze
wskutek abuzywnoSci kwestionowanych postanowien, pozwany nie mial prawa ,uaktualniania” wartoSci zadluzenia
konsumenta. Z kolei wysoko$¢ kwoty dochodzonej w ramach zadania ewentualnego, stanowi sume calo$ci rat
faktycznie pobranych od powoda przez pozwanego w okresie od 10 maja 2010 r. do 8 pazdziernika 2020 r.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidsl o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie od powoda na jego
rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych, z uwzglednieniem
uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Pozwany zakwestionowal roszczenie powoda co do zasady i co do wysokoSci. Podniést rowniez zarzut przedawnienia.
Wyrokiem z dnia 23 lutego 2022 r., wydanym w sprawie I C 1183/20, Sad Okregowy we Wloctawku:
1. oddalil pow6dztwo gléwne;

2. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 104.860,50 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
09 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty;

3. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 11.851,00 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 maja 2007 r. powdd B. S. zlozyl do poprzednika prawnego pozwanego Banku (...) S.A. z siedzibg w G.-
(...)Banku S.A. z siedziba w G. wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego w kwocie 133.276 PLN, indeksowanego
kursem CHF.

W dniu 18 czerwca 2007 r. powdd (kredytobiorca) zawart z (...) Bankiem S.A. z siedzibg w G. umowe kredytu
nr (...), na mocy ktorej bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 137.346,80 zlotych polskich, indeksowanego
kursem CHF, na warunkach okre$lonych w umowie, a kredytobiorca zobowigzal sie do wykorzystania kredytu zgodnie
z postanowieniami umowy, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami, w terminach oznaczonych w
umowie oraz zaplaty bankowi prowizji, oplat i innych naleznosci wynikajacych z umowy. W dniu wyplaty saldo miato
by¢ wyrazone w walucie, do ktorej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty, do ktérej indeksowany
jest kredyt, podanego w Tabeli kurséow kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank
S.A., nastepnie saldo walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktorej
indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez
(...) Bank S.A. (§ 1 ust. 1 Umowy).

Kredyt byt przeznaczony na pokrycie czesci ceny budowy samodzielnego lokalu mieszkalnego, realizowanego przez
Przedsiebiorstwo(...)Sp. z o.0. z siedziba w T. (dalej: inwestor), ktéry zawarl z kredytobiorca umowe zobowigzujgca
inwestora do wybudowania tego budynku oraz do ustanowienia — po zakonczeniu budowy — odrebnej wlasnoéci
lokali mieszkalnego i przeniesienia prawa do lokalu na kredytobiorce, w kwocie 88.924,30 zl, pokrycie czesci kosztéw
wykonczenia ww. nieruchomoséci w kwocie 22.000 zl oraz refinansowanie poniesionych kosztow w kwocie 22.451,70
z} (§ 1 ust. 2 umowy).

Splata kredytu wraz z odsetkami miala nastapi¢ w 360 réwnych miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych (§ 1
ust. 3 Umowy).



Zgodnie z § 2 ust. 1 Umowy, oprocentowanie kredytu na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 5,550% w skali roku
i stanowilo sume nastepujacych pozycji: marzy banku niezmiennej w okresie trwania umowy w wysokosci 1,360 %
oraz aktualnie obowigzujacego indeksu L3 oraz 2,00 punktu procentowego do czasu okre$lonego w ust. 2 (tj. do tego
samego dnia kalendarzowego miesiagca, w ktorym nastapila wyplata I transzy kredytu, najblizszego po dniu, w ktérym
zostal przedstawiony w banku odpis z ksiegi wieczystej dla nieruchomosci opisanej w § 3 ust. umowy).

W § 3 ust. 1 Umowy wskazano, ze ,nieruchomos$cia” w rozumieniu postanowienn umowy jest lokal mieszkalny nr (...)
0 pow. 45,73 m kw., polozony w T. przy ul. (...) bud. (...). Zgodnie z § 3 ust. 2 umowy, prawnym zabezpieczeniem
splaty kredytu jest hipoteka kaucyjna w zlotych polskich do kwoty stanowiacej 170% kwoty kredytu okreslonej w § 1
ust. 1 umowy, wpisana w ksiedze wieczystej prowadzonej dla ww. nieruchomo$ci, cesja na rzecz banku wierzytelnoéci
z tytulu umowy ubezpieczenia ww. nieruchomo$ci oraz cesja wierzytelno$ci naleznych kredytobiorcy z tytulu wplat
dokonanych na rzecz inwestora.

Calkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia Umowy kredytu wynosil 98.591,61 zlotych polskich, a rzeczywista
roczna stopa oprocentowania, przy uwzglednieniu okresu 12 miesiecy podwyzszonego oprocentowania na zasadach
okre§lonych w § 2 ust. 2, wynosila 4,223% (§ 6 ust. 1 umowy). W umowie zastrzezono, ze w przypadku, gdy kredyt jest
indeksowany kursem waluty obcej, zmiana tego kursu bedzie miala wplyw na wysoko$¢ raty oraz saldo zadluzenia z
tytulu kredytu, przy czym saldo zadluzenia moze przekroczyé warto$é nieruchomoéci, a ryzyko z tego tytulu ponosi
kredytobiorca (§ 6 ust. 3).

Zgodnie z § 7 ust. 2 Umowy, wyplata wskazanej we wniosku o wyplate kwoty kredytu bedzie dokonana przelewem
na wskazane w tym wniosku rachunki bankowe prowadzone w banku krajowym. Kazdorazowo wyplacona kwota
zlotych polskich zostanie przeliczona na walute, do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kursow kupna/
sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowigzujacego w dniu dokonania wyplaty
przez Bank.

W § 8 ust. 1 Umowy wskazano, ze oprocentowanie kredytu jest zmienne i ulega zmianie w tym samym dniu
kalendarzowym, w jakim nastgpila wyplata pierwszej (I) transzy kredytu najblizszego miesiaca nastepujacego po
ostatniej zmianie indeksu L3.

Zgodnie z § 10 ust. 1 Umowy, splata kredytu wraz z odsetkami miala by¢ dokonywana nie pdzniej, niz w tym samym
dniu kalendarzowym kazdego miesiaca, w ktorym nastgpila wyplata I transzy kredytu. W § 10 ust. 6 Umowy wskazano,
ze rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez Kredytobiorce bedzie nastepowaé z data wplywu srodkéw do Banku,
wedtug kursy sprzedazy waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kursow kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowigzujacego w dniu wplywu $§rodkéw do Banku.

W § 17 ust. 1 - 5 Umowy wskazano, ze do rozliczania transakcji wyplat i splat kredytéw stosowane sg odpowiednio
kursy kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku
obowigzujace w dniu dokonania transakcji. Kursy kupna okresla sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut
ogloszone w tabeli kursow Srednich NBP minus marza kupna, za$ kursy sprzedazy — jako $rednie kursy zlotego do
danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP plus marza sprzedazy. Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy
dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. zastosowanie mialy mie¢ kursy zlotego do danych walut
oglaszane w tabeli kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze kupna sprzedazy (...)Banku
S.A. Obowigzujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez
(...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku, mialy by¢ okre$lane przez bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia
roboczego i wywieszane w siedzibie banku oraz publikowane na stronie internetowej (...) Banku S.A.

Powo6d w momencie zawierania przedmiotowej umowy mieszkal w Wielkiej Brytanii, gdzie byl zatrudniony jako
kierowca ciezaréwki i zarabial 1.100-1.300 funtéw miesiecznie. Powod zdecydowal sie na zawarcie umowy kredytu,
poniewaz chcial uzyskac¢ érodki na zakup mieszkania, w ktérym moglby zamieszkaé po powrocie z Wielkiej Brytanii
do Polski.



To matka powoda, E. S., zajmowala sie poszukiwaniem odpowiedniej oferty kredytu, dzialajac jako pelnomocnik
powoda. Posiada ona wyksztalcenie $rednie bez matury. Pracowala wowczas jako ksiegowa, miala 48 lat. Ostatecznie
wybrala(...) Bank i oferte kredytu indeksowanego do CHF. Podjela taka decyzje, po tym jak pracownik banku
przedstawil jej oferte kredytu w 3 walutach — zlotéwkach, funtach i frankach szwajcarskich oraz zapewnil jg, ze waluta
CHF jest pewna, a poza tym w ramach takiego kredytu, raty i odsetki byly najnizsze.

Przedstawiciel banku, T. B. kontaktowal sie z powodem lub jego matka pieciokrotnie przed zawarciem Umowy, w tym
telefonicznie w dniu 24 kwietnia 2007 r. oraz osobiScie w dniach: 27 kwietnia, 4 maja, 10 maja, 11 maja i 21 maja
2007T.

E. S. otrzymala do pracownika banku informacje na temat kalkulacji rat kredytu, przedstawiono jej zestawienie rat
okreslajace ich wysoko$¢ w polskich zlotych, natomiast nie zostala poinformowana o mechanizmie ustalania kursu
CHF. Nie poinformowano jej tez o ryzyku walutowym. Zapewniano ja, ze waluta CHF jest bezpieczna. Poinformowano
ja, ze kurs waluty jest ustalany wedlug regul banku, ale nie wyjasniono, w jaki dokladnie sposob. E. S. uzyskala jedynie
informacje, ze moze zapoznac sie z kursem na stronie banku oraz ze kurs ten jest stabilny. Przedstawiono jej informacje
o calkowitym koszcie kredytu wedlug kursu na dziefi podpisywania umowy. Nie proponowano jej zabezpieczenia
ryzyka walutowego.

E. S. nie rozumiala, co to jest indeksacja, ani w jakim celu w umowie jest odniesienie do waluty CHF. Byta przekonana,
ze odniesienie do waluty obcej zostalo umieszczone w umowie w tym celu, zeby rata kredytu bylta korzystniejsza dla
kredytobiorcy.

Matka powoda nie negocjowala treSci umowy, uwazala, ze nie ma takiego prawa. Czytala umowe w banku. Nie
rozumiala jednak w pekni jej tresci i prosilta doradce, by wyjasénil jej znaczenie fachowych terminéw. Ten nie udzielil
jej jednak wyjasnien, a jedynie zapewnit ja, ze to sa standardowe umowy i nawet gdyby chciala co$ zmienié, to nie
ma takiej mozliwosci.

Nic jej nie zaniepokoilo w dniu podpisywania umowy, poniewaz ufala bankowi jako instytucji zaufania publicznego.
Informacje uzyskane od pracownikéw banku przekazywala powodowi.

Powo6d w momencie zawierania umowy liczyl sie z wahaniami kursowymi. Nie wiedzial, jaki jest sposéb ustalania
spreadu, nie zdawal sobie w ogdle sprawy, ze co$ takiego istnieje. Ani powodowi, ani jego matce nie przedstawiono
rekomendacji dotyczacych tego rodzaju kredytéw udzielanych przez instytucje panstwowe. Nie przedstawiono mu
tez informacji historycznych dotyczacych wahan kursu waluty. Powo6d nie zdawal sobie sprawy z mozliwo$ci zmiany
wysokosci raty kredytu. Nie zostal tez poinformowany o tym, w jaki sposéb bank ustala kursy walut dla udzielonego
kredytu indeksowanego. Produkt zostal mu przedstawiony jako bardzo bezpieczny, pozbawiony ryzyka, mimo wahan
kursu. Pow6d wiedzial, po jakim kursie bedzie nastepowac splata kredytu i w jaki sposdb zostanie uruchomiony.

Powod otrzymywal harmonogramy splat kredytu, gdzie zaréwno saldo, jak i wysokos¢ raty byly okreslone w CHF. Na
pismach otrzymywanych z banku, wysoko$¢ zadluzenia byta wskazywana w CHF, a wysoko$¢ rat w zlotych polskich.

Powdd nie czytal umowy przed jej podpisaniem, informacje o jej tre$ci przekazywata mu matka telefonicznie. Jej tre$¢
poczatkowo wydawala sie powodowi zrozumiata. Wprawdzie zapoznat sie z zapisami umowy dotyczacymi sposobu
obliczania wyplat kwot dokonywanych przez bank i platnoéci rat przez powoda (tj. z § 7 ust. 21 § 10 ust. 6 Umowy),
ale nie zdawal sobie sprawy, co to dla niego oznacza.

W dniu 27 kwietnia 2007 r. powdd podpisal oswiadczenie, ze przedstawiono mu oferte kredytu hipotecznego (...)
Banku w zlotych polskich oraz ze wybral kredyt w walucie obcej, bedac uprzednio poinformowany o ryzykach
zwiazanych zaciagnieciem kredytu hipotecznego w walucie obcej, oraz o ryzyku stopy procentowej w przypadku
kredytéw o zmiennej stopie procentowej. Gdyby tego nie zrobil, nie uzyskalby kredytu. W momencie podpisywania
o$wiadczenia, powodowi wydawalo sie, ze rozumie jego tres¢.



Watpliwosci co do treéci umowy pojawily sie u powoda okolo 2018 - 2019 r., kiedy w mediach zaczeto méwic o
umowach frankowych.

Powdd posiada wyksztalcenie $rednie bez matury. W przeszloSci pracowal w magazynie, potem zrobil prawo jazdy
i zaczat pracowat jako kierowca. Od 2019 r. do chwili obecnej prowadzi jednoosobowa dzialalno§é¢ gospodarcza w
postaci ustug transportowych pod firma (...).

Powod jest aktualnie wlascicielem dwoch mieszkan — jednego w T. i drugiego we W.. To ostatnie zostalo zakupione w
2009 lub 2010 r. ze Srodkéw uzyskanych z kredytu w zlotych polskich zaciagnietego w(...) Banku.

Warto$¢ nieruchomosci w T. aktualnie wynosi 280.000 zl. Powéd wynajmuje to mieszkanie od 2010 - 2011 r.
Poczatkowo w nim mieszkal.

Powdd do chwili obecnej regularnie splaca raty kredytu, ktére aktualnie wynosza 750 zl miesiecznie. Nie ma zaleglo$ci
w splatach. Nie ma problemu ze splata, poniewaz jego dochody wystarczaja na ich splate.

Kredyty we frankach szwajcarskich i w ztotych polskich oferowane przez (...) Bank S.A. réznily sie marza i wysoko$cia
oprocentowania. Z uwagi na wysoko$¢ kursu, korzystniejsze byly kredyty frankowe, ale wiazaly sie z wyzszym ryzykiem
kursowym. Pracownicy banku udzielali klientom informacji, ze istnieje ryzyko kursowe i ryzyko zmiennej stopy
procentowej. W tamach informowania o ryzyku, klienci byli informowani, ze ryzyko to polega na tym, ze kurs waluty
moze sie zmieniac oraz ze wysoko$¢ rat bedzie sie wahata. Pracownicy banku nie mieli jednak wiedzy na temat tego,
w jaki sposéb bank ustala kursy walut.

Pracownicy banku przeprowadzali symulacje zmiany salda kredytu i wysokoéci rat w razie zmiany kursu (dla
roznych walut), korzystajac ze specjalnego programu, opracowanego przez centrale banku. Zawsze byla przedstawiana
oferta kredytu w PLN. Klienci wybierali jednak kredyt, ktory przewidywal najnizsze raty, a zatem kredyt frankowy.
Pracownikom banku wowczas wydawalo sie, ze kredyty we frankach sa bezpieczne.

Projekty umowy stosowane przez poprzednika prawnego pozwanego byly dostepne w systemie banku. Pracownicy
banku nie mogli nic wlasnorecznie zmieni¢ w umowie. Mozliwe byly jedynie negocjacje dotyczace nizszej marzy, co
wplywalo na koszt kredytu.

Klient mogl otrzymac projekt umowy na kazdym etapie, mogl go wzia¢ do domu i sie z nim zapoznac.
Kredyt wyplacono w pieciu transzach:

- w dniu 29 czerwca 2007 r. w kwocie 26.750 zi;

- w dniu 3 lipca 2007 r. w kwocie 22.451,70 zl;

- w dniu 10 stycznia 2008 r. w kwocie 26.750 zl;

- w dniu 27 lutego 2008 r. w kwocie 35.324,30 zk;

- w dniu 15 maja 2008 r. w kwocie 22.000,01 z}.

W okresie od 29 czerwca 2007 r. do 10 stycznia 2022 r. powdd uiScil na rzecz pozwanego tytutem splaty kredytu taczna
kwote 129.855,91 zl, w tym w okresie od 9 czerwca 2010 r. do 8 pazdziernika 2020 r. kwote 104.860,50 zl.

W pi$mie z dnia 26 maja 2020 r. powod za posrednictwem swojego pelnomocnika, w zwiazku z zastosowaniem
w umowie laczacej strony niedozwolonych postanowien umownych, dotyczacych m.in. jednostronnego ustalenia
przez bank wysokosci zobowigzania kredytobiorcy z tytulu udzielonego kredytu, w szczegdlnoSci wobec przeliczenia
wierzytelno$ci banku z tytulu udzielonego kredytu na walute obcg, w ktorej wierzytelno$c ta byla nastepnie wyrazana
(CHF), z zastosowaniem przelicznika ustalanego (juz po zawarciu umowy) jednostronnie przez bank oraz w zwiazku z



przeliczaniem wplat dokonywanych przez kredytobiorce (z zastosowaniem przelicznikéw ustalanych juz po zawarciu
umowy jednostronnie przez bank) oraz nieprawidlowa wysoko$cig rat kredytu wyrazanych przez bank, wezwal
pozwany bank do zwrotu kwoty 115.000 zl w nieprzekraczalnym terminie 7 dni od otrzymania wezwania.

Pismo zostalo nadane na poczcie w dniu 28 maja 2020 r. i doreczone pozwanemu dnia 1 czerweca 2020 T.

W dniu 8 czerwca 2020 r. powod, za posrednictwem swojego pelnomocnika, wniést do Sadu Rejonowego
Gdansk-Poludnie w Gdansku wniosek o zawezwanie pozwanego banku do préby ugodowej w sprawie o zaplate
nastepujacych kwot: 115.000 z} - tj. réwnowartos$é srodkéw pienieznych pobranych przez bank od dnia podpisania
umowy do dnia sporzgdzenia wniosku, co wynika z konieczno$ci zwrotu $wiadczenia nienaleznego, wskutek
ustalenia, iz umowa kredytu jest niewazna w catoéci lub co najmniej w cze$ci, w tym z uwagi na sprzeczno$¢ z
zasadami wspoélzycia spolecznego, a zwlaszcza z zasada lojalnoSci kontraktowej, a takze z uwagi na sprzeczno$é
z powszechnie obowigzujacymi przepisami prawa, wraz z odsetkami ustawowymi od dnia pobrania kazdego z
obcigzen; 37.800 zl tytulem zwrotu nienaleznego $wiadczenia pobranego przez bank w oparciu o zamieszczone
we wzorcu umowy prawnie zabronione postanowienia, ktére winny by¢ uznane za niedozwolone postanowienia
umowne lub postanowienia niewazne, na podstawie ktorych bank przeliczyl zobowiazanie powoda z waluty PLN
na CHF, z zastosowaniem jednostronnie ustalonego przelicznika, narzuconego powodowi juz po zawarciu umowy,
a nastepnie od tak jednostronnie narzuconego zadluzenia pobieral odsetki oraz raty kapitalowo-odsetkowe lub
tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej obecno$cig niedozwolonych postanowienn w umowie/niewykonaniem lub
nienalezytym wykonaniem umowy kredytu — przy przyjeciu, ze umowa nie jest dotknieta sankcja niewaznosci,
za$ niedozwolone postanowienia nie wigza powoda; 9.000 zl tytulem zwrotu nienaleznego $wiadczenia pobranego
przez bank w oparciu o zamieszczone we wzorcu umowy prawnie zabronione postanowienia, ktére winny by¢
uznane za niedozwolone postanowienia umowne lub postanowienia niewazne, na podstawie ktorych bank narzucil
wnioskodawcy obowiazek zaplaty marzy, zwanej rowniez tzw. ubezpieczeniem kredytu do czasu otrzymania odpisu
ksiegi wieczystej z prawomocnym wpisem hipoteki lub na wypadek odmowy ustanowienia hipoteki; jak rowniez w
sprawie ustalenia, ze umowa kredytu jest niewazna w calo$ci.

Posiedzenie przed Sadem Rejonowym Gdansk-Poludnie w Gdansku odbylo sie w dniu 18 wrze$nia 2020 r. Stawil
sie na nie pelnomocnik powoda, natomiast za pozwanego (prawidlowo zawiadomionego o terminie posiedzenia) nie
stawil sie nikt.

Na kanwie powyzszych ustalen faktycznych, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze powédztwo
glowne jest bezzasadne, natomiast powodztwo ewentualne zastuguje na wwzglednienie w calosci.

Uzasadniajac wydane rozstrzygniecie w pierwszej kolejnosci Sad Okregowy przesadzil, iz tres¢ zawartej umowy
odpowiada definicji umowy kredytu zawartej w art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (w
brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia, dalej: PrBank). Sad wskazat przy tym, ze w chwili zawarcia Umowy,
przepisy PrBank nie przewidywaly literalnie mozliwo$ci udzielania kredytéw denominowanych i indeksowanych.
Dopiero ustawa o zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw z 29 lipca 2011 r. (Dz.U. nr 165,
poz. 984, dalej: Ustawa Antyspreadowa), ktéra weszla w zycie 26 sierpnia 2011 r., dodano w art. 69 ust. 2 punkt 4a
zapis, zgodnie z ktérym umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, powinna
okreslaé szczegbdlowe zasady okreSlania sposobow i terminow ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego
w szczegblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na
walute wyplaty albo splaty kredytu.

W ocenie Sadu Okregowego przedmiotowa Umowa zawierala wszystkie niezbedne elementy umowy kredytowej, a
dodatkowo wprowadzala mechanizm waloryzacyjny, ktéry nie moze by¢ co do zasady uznany za niedopuszczalny w

$wietle art. 358" k.c. Umowa mie$cila sie wiec w ogdlnej konstrukeji umowy kredytu bankowego stanowiac jej mozliwy

wariant oparty na ogélnych zasadach prawa cywilnego, w szczegélnoéci zasadzie swobody kontraktowej (art. 353" k.c.).



Nastepnie Sad Okregowy wskazal, ze powddztwo w niniejszej sprawie zostalo oparte na twierdzeniu, ze Umowa
zawiera niedozwolone postanowienia umowne w postaci klauzul indeksacyjnych.

Dokonujac uprzednio wykladni art. 385"§ 1 - 3 k.c. Sad Okregowy wskazal, ze status powoda jako konsumenta wynikal
posrednio z Umowy. W oparciu o zeznania powoda i $wiadka E. S. Sad Okregowy ustalil nadto, ze celem zawarcia
umowy kredytu, bylo uzyskanie §rodkow na budowe lokalu mieszkalnego, w ktérym powdd moéglby zamieszkac
po powrocie z Wielkiej Brytanii i faktycznie w tym lokalu mieszkal. Zaczal go natomiast wynajmowaé dopiero
W 2010/2011 1., a zatem dopiero 3-4 lata po zawarciu przedmiotowej umowy. Sad zwrdcil réwniez uwage, ze z
przedlozonego przez pozwanego wydruku z CEIDG wynika, ze powdd zaczal prowadzi¢ jednoosobowa dzialalnoéc
gospodarcza dopiero w 2019 r. W ocenie Sadu Okregowego w momencie zawierania przedmiotowej umowy powod
dzialal jako konsument.

Ponadto, zdaniem Sadu klauzule indeksacyjne nalezalo zakwalifikowaé jako postanowienia dotyczace glownych
Swiadczen stron. Postanowienia dotyczace przeliczania kwoty kredytu zlotéwkowego na walute obca nalezy bowiem
uzna¢ za okre$lajace podstawowe $wiadczenia w ramach zawartej umowy, charakteryzujace te umowe jako
podtyp umowy kredytu — umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej. Sad mial przy tym na wzgledzie, ze
postanowienia dotyczace indeksacji nie ograniczaja sie do posilkowego okreélenia sposobu zmiany wysokoéci
Swiadczenia kredytobiorcy w przyszlo$ci, ale wprost §wiadczenie to okres$laja. Bez przeprowadzenia przeliczen
wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia wysokosci kapitatu podlegajacego splacie (wyrazonego w walucie
obcej). Nie doszloby tez do ustalenia wysoko$ci odsetek, ktore zobowiagzany jest zaplacié kredytobiorca, skoro odsetki
te naliczane sg, zgodnie z konstrukcjg umowy, od kwoty wyrazonej w walucie obcej.

Nadto, w ocenie Sadu postanowienia umowne okreslajace glowne $wiadczenia stron w postaci obowigzku zwrotu

kredytu i uiszczenia odsetek nie bylo jednoznacznie okre$lone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., bylo dotknigte brakiem
przejrzystosci warunkéw umownych.

Odwolujgc sie do uksztaltowanego w orzecznictwie TSUE wzorca wyrazenia warunku umownego prostym i
zrozumialym jezykiem, Sad Okregowy zwazyl, ze w realiach sprawy niniejszej bank nie sprostal temu obowigzkowi.
Sad zwrdcil przy tym uwage na postanowienia § 1 ust. 1, § 7 ust. 2, § 10 ust. 6 oraz § 17. ust. 1 - 5 Umowy. W ocenie
Sadu nie spos6b uznaé powyzszych postanowien za sformulowane w sposéb jednoznaczny, zwlaszcza z uwagi na fakt,
ze nie wynika z nich sposéb, w jaki ustalana bedzie marza banku korygujaca kurs kupna lub sprzedazy waluty.

Dokonujac subsumpcji ustalen faktycznych co do sposobu i zakresu poinformowania powoda przez bank o

ryzyku zmiany kurséw walut pod norme prawng art. 385" § 1 k.c. (z uwzglednieniem wykladni Dyrektywy
93/13) Sad Okregowy stwierdzil, ze pozwany przedsiebiorca nie dopehil spoczywajacego na nim obowigzku
sformutowania proponowanych konsumentowi postanowien okreslajacych glowny przedmiot umowy jezykiem
prostym i zrozumialym. Bank poprzestal bowiem na formalnym pouczeniu o ryzyku walutowym, nie przedstawiajac
powodowi zadnych informacji, ktére pozwolilyby mu rozeznaé sie w tym, jak duze jest ryzyko zmiany kursu CHF na
przestrzeni wieloletniego okresu zwigzania sie z bankiem umowa kredytu i jak bardzo mogg wzrosnaé jej zobowigzania
z umowy kredytu.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy uznal, ze omawiane postanowienia, jako dotyczace gléwnych §wiadczen stron
i sformutowane w sposdb niejednoznaczny, moga zosta¢ poddane kontroli pod wzgledem ich abuzywnosci.

Sad zwazyl przy tym, ze w $wietle art. 385" k.c. kontroli podlega treé¢ umowy, a nie sposob jej wykonania
czy tez sposob ewentualnego wykorzystania badanego postanowienia umownego przez przedsiebiorce, na ktérego
korzyé¢ postanowienie to zostalo zastrzezone. Postanowienie umowne skutkujace razaca dysproporcja uprawnien i
obowiazkow kontraktowych na niekorzy$¢ konsumenta jest abuzywne od chwili zawarcia umowy, bez wzgledu czy
i jak przedsiebiorca skorzysta z przewidzianych nim uprawnien. Ocena zgodno$ci postanowien umowy z dobrymi



obyczajami dokonywana jest na dzien zawarcia umowy. Oznacza to, ze kontroli podlega samo uprawnienie do
stosowania danej klauzuli, a nie sposob jego wykorzystania.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie budzito watpliwosci Sadu, ze powo6d nie mial zadnego wplywu na ksztaht
kwestionowanych postanowienn umownych. Od decyzji powoda zalezalo wylacznie, czy zawrze¢ umowe, w jakiej
wysokosci chcialby zaciagnac kredyt i na jaki okres czasu. Pozostale postanowienia umowne znajdowaly sie we wzorcu
umowy zaproponowanym przez bank, ktéry nie podlegal negocjacjom i nie byl negocjowany (wynika to nie tylko z
zeznan powoda i $wiadka E. S., ale takze z zeznan Swiadka T. B., pracownika banku, ktéry przyznal, ze korzystal ze
wzorca umowy znajdujacego sie w systemie banku i on sam nie mogt dokonywa¢ w nim zadnych zmian).

Zdaniem Sadu ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze w okresie poprzedzajacym zawarcie umowy
praktyka w pozwanym Banku bylo przedstawienie klientowi oferty, nastepnie ustalano potrzebna kwote przy pomocy
kalkulatoréw kredytowych. Arkusz przedstawial sytuacje kredytu udzielonego w czterech walutach: polskich zlotych,
dolarach amerykanskich, euro oraz frankach szwajcarskich. Zainteresowani mogli zapoznac sie z jej treécia przed
podpisaniem, jednakze negocjacje umowne sprowadzaly sie w rzeczywisto$ci do zlozenia wniosku kredytowego przez
potencjalnego kredytobiorce, ktéry to wniosek mogl byé przez bank zaakceptowany lub odrzucony oraz akceptacji lub
odrzucenia przez konsumenta przygotowanego przez przedsiebiorce (pozwany bank) wzorca umownego. W ocenie
Sadu, juz z samego charakteru zawartej umowy — opartej o tre$¢ stosowanego przez bank wzorca umownego —
wynika brak indywidualnego uzgodnienia ww. postanowienn umownych dotyczacych klauzul waloryzacyjnych. Taki
sposob zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwoé¢ indywidualnego wplywania przez konsumenta na tres$¢
powstalego stosunku prawnego, poza ustaleniem rodzaju kredytu, kwoty kredytu, rodzaju oprocentowania. W ocenie
Sadu Okregowego wplyw konsumenta na tre§¢ umowy powinien mie¢ charakter realny, mozliwo$¢ ta rzeczywiscie
powinna zostaé¢ mu zaoferowana i nie powinna polega¢ na teoretycznej mozliwo$ci wystapienia z wnioskiem o zmiane
okre$lonych postanowien umowy.

O tym, ze postanowienia umowy byty indywidualnie uzgadniane nie $wiadczyt zdaniem Sadu Okregowego fakt, ze
powdd zlozyl wniosek o przyznanie mu kredytu indeksowanego, w ktérym oznaczyt kwote kredytu, dokonal wyboru
waluty oraz oznaczyl cel kredytu, gdyz zlozony wniosek podlegal akceptacji lub odrzuceniu przez pozwany bank. Ze
zgromadzonych dowodow nie wynikalo rowniez, aby przedmiotem negocjacji byl sposéb waloryzacji salda kredytu
i rat kapitalowo-odsetkowych. W tej sytuacji Sad wskazal, ze to na pozwanym spoczywal obowigzek wykazania, ze
postanowienia dotyczace odestania do sporzadzonych przez bank tabel kursowych, byly przedmiotem indywidualnych
uzgodnien miedzy stronami, jednak, zdaniem Sadu Okregowego, pozwany obowiazkowi temu nie sprostal.

Dokonujac uprzednio wyktadni przedmiotowych pojeé¢, Sad Okregowy wskazal, iz ww. postanowienia umowne
sq sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz razgco naruszaja interes powoda jako konsumenta. Przyznaja bowiem
pozwanemu uprawnienie do jednostronnego wplywania na wysoko$¢ §wiadczen stron ustalonych w umowie. Jak
wynika bowiem z zapisow Umowy, kwota udzielonego powodowi kredytu zostala przeliczona wedlug kursu kupna
waluty CHF (ustalonego w oparciu o éredni kurs CHF z tabeli NBP minus marza banku) z daty uruchomienia
srodkow, natomiast raty kredytu indeksowane byly w dacie wymagalnosci wedtug kuru sprzedazy CHF z tabeli NBP
obowiazujacego w dacie wplywu $rodkéw do banku plus marza banku.

Powyzszy mechanizm powodowal nastepujace skutki dla konsumenta: 1. kwota uruchomionego kredytu nie zawsze
odpowiadata kwocie wnioskowanej przez kredytobiorce, gdyz kurs banku mégt by¢ rézny w dacie podpisania umowy i
w dacie faktycznej wyptlaty srodkow, 2. saldo kredytu wahalo sie w zaleznos$ci od kursu waluty, 3. wysoko$c rat kredytu
roéwniez podlegala wahaniom w zalezno$ci od kursu sprzedazy waluty. W rezultacie zastosowanego mechanizmu
konsument nie byl w stanie ustali¢ wysoko$ci raty kredytu w danym miesiacu jak rowniez faktycznej wysoko$ci kredytu
pozostalego do splaty.

Mechanizm ten powodowal narazenia konsumenta na skutki nieograniczonych zmian wysoko$ci zobowiazania
konsumenta bez jednoczesnego zagwarantowania jakichkolwiek mechanizméw, ktére moglyby powyzsze ryzyko
ograniczy¢. Skutkiem mechanizmu indeksacji jest nierownomierne roztozenie ryzyka na strony umowy.



Dalej wskazal Sad, ze udzielajac kredytu indeksowanego, poza ryzkiem wynikajacym z zawarcia umowy i potencjalne;j
mozliwoéci braku splaty kredytu przez konsumenta, bank ryzykuje jedynie strate wynikajaca z utraty kwoty
wyplaconej konsumentowi. Strata taka ma jednak charakter teoretyczny, gdyz wigzalaby sie ze radykalnym spadkiem
wartoSci waluty wskazanej jako kwota indeksacji. W przypadku wystapienia takiego zdarzenia, bank odzyskiwalby
jednak cze$¢ zainwestowanego kapitalu pozyskanego w ramach splacanego zadluzenia.

W ocenie Sadu Okregowego odmienna jest natomiast sytuacji konsumenta, ktory jest narazony na zwiekszenie
zadluzenia w zasadzie do nieograniczonej mozliwoéci i to na kazdym etapie wykonywania umowy, rowniez po wielu
latach jej wykonywania. Moze zatem okazat sie, ze w przypadku zawartej umowy na okres 25 lat, po 20 latach
splacania kredytu, konsument, bedzie musial splaci¢ zadluzenie wielokrotnie przewyzszajace wysoko$¢ pierwotnego
zobowigzania kredytowego.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, ze postanowienia Umowy w tym zakresie ksztaltowaly prawa i obowigzki
powoda w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, gdyz przyznawaly profesjonalnej stronie umowy uprawnienie
do ustalenia wysoko$ci §wiadczenia kredytobiorcy w spos6b dowolny, co wynikalo z przyznanej umowa bankowi
swobody we wskazywaniu kursu waluty obcej uzywanego w obu etapach waloryzacji. W zapisach Umowy nie
wskazano precyzyjnie, jak ustalana bedzie marza banku korygujaca in plus lub in minus kurs kupna lub sprzedazy
waluty. Rowniez w tym zakresie Umowa nie jest precyzyjna, nie zostala sporzadzona w sposob jasny i klarowny dla
konsumenta, jak réwniez nie byla faktycznie negocjowana z powodem i nie zostala z nim indywidualnie uzgodniona.

Umowa nie reguluje ponadto zasad ustalania marzy, co powoduje, ze bank mial w zasadzie pelng swobode w zakresie
jej ustalenia, na co kredytobiorca nie mial zadnego wplywu. Powyzsze skutkowalo tym, ze powdd byl narazony
na niczym nieograniczone roszczenia ze strony banku. Ponadto powod byt pozbawiona realnej kontroli dzialania
kredytodawcy, a w chwili zawarcia Umowy nie byl w stanie ocenié¢ wysoko$ci wynagrodzenia banku (marzy), ktore ten
zastrzeze z tytulu uprawnienia do ustalania kursu wymiany walut.

Sad Okregowy podkreslil, ze niejasne i nie poddajace sie weryfikacji okreélenie sposobu ustalania kurs6w wymiany
walut oraz marzy w istocie moze skutkowaé przyznaniem bankowi dodatkowego, ukrytego i nieweryfikowalnego
przez konsumenta wynagrodzenia w wysoko$ci réznicy miedzy stosowanymi przez niego kursami walut obcych a ich
kursami rynkowymi czy $rednimi. W ocenie Sadu przedmiotowe klauzule skutkuja rowniez tym, ze na konsumenta
zostaje przerzucone ryzyko calkowicie dowolnego ksztaltowania kurséw wymiany walut przez kredytodawce. W
przypadku umoéw o kredyt hipoteczny jest to za$ o tyle istotne, ze kredytobiorcy sa narazeni na to ryzyko przez wiele
lat trwania umowy.

Powyzszej oceny nie zmienia zdaniem Sadu Okregowego fakt, iz wysoko$¢ kurséw pozwanego nie odbiegala od kursow
innych bank6w, za$§ marza nie byla wygérowana w stosunku do marz stosowanych przez inne banki. Wysoko$¢ kursu
ustalanego przez bank poprzez doliczenie marzy okre$lanej jednostronnie przez bank, nie stanowila w rzeczywistosci
kursu $redniego ani rynkowego, a kurs obowigzujacy u pozwanego. Powdd nie mial zZadnego wplywu na ustalenie
tej wysokosci, ani nie znal mechanizmu jego ustalenia, w szczego6lnosci wysoko$ci wspomnianej marzy. Tym samym,
kredytobiorca nie mial mozliwo$ci samodzielnego ustalania wysokoSci rat, byl calkowicie uzalezniony od decyzji
pozwanego, ktory ustalal kursy walut (wliczajac w to marze) w sposodb znany wylacznie jemu, zas powdd nie mial
zadnego wplywu na taka arbitralna decyzje, nie mogt jej w zaden sposéb zweryfikowaé. Zaburzalo to w sposoéb razacy
rownowage kontraktowa stron, przyznajac bankowi jako przedsiebiorcy pozycje uprzywilejowana.

W ocenie Sadu Okregowego sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami nie wylaczala przy tym okolicznos$é, ze powdd podpisal
o$wiadczenie, ze zostal poinformowany o ryzyku wynikajacym ze zmiany kursu waluty obcej oraz ryzyku wynikajacym
ze zmiany stopy procentowej kredytu, jak rowniez zawarcia w Umowie o§wiadczenia, ze wybral kredyt w walucie obcej,
bedac uprzednio poinformowany o ryzykach zwigzanych zaciggnieciem kredytu hipotecznego w walucie obcej, oraz
o ryzyku stopy procentowej w przypadku kredytéw o zmiennej stopie procentowej. Nie zostal on bowiem faktycznie,
w sposoOb pelny i rzetelny, zaznajomiony z mechanizmem dzialania i skutkami powyzszych zapiséw. Oswiadczenie
to Sad Okregowy uznal za ogdlnikowe i niewskazujace precyzyjnie, o jakich ryzykach powod zostal pouczony i jak



byla tre$¢ tych pouczen. Z poczynionych w sprawie ustalen nie wynikalo przy tym, aby powodowi zostato szczegélowo
wyjasnione, na czym polega ryzyko walutowe i kursowe i jego wplyw na wysoko§é zobowigzania.

Powyzsze o$§wiadczenie w zaden sposéb nie potwierdza, ze powdd mogt w sposob racjonalny i rozsadny okresli¢
wysokoSci wlasnego zobowigzania, a tym samym oceni¢ skutki ekonomiczne wynikajace z zawartej umowy, w tym
ryzyka zwigzanego z podpisaniem umowy. O$wiadczenie to nie konwaliduje braku okreslenia gléwnego przedmiotu
Umowy w sposob jasny i zrozumialy dla konsumenta. W ocenie Sagdu Okregowego przedmiotowe o§wiadczenie mialo
charakter blankietowy, gdyz z jego treSci nie wynika w zaden sposob, czy i jakie konkretnie informacje dotyczace
warunkow udzielania kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej zostaly udzielone przed zawarciem umowy,
co czyni takie o§wiadczenie nieskutecznym.

Sad Okregowy podzielil przy tym wyrazony w orzecznictwie poglad, ze gdyby rzeczywiscie zostalo nalezycie wyjasnione
znaczenie zmiany kursu waluty i ponoszonego ryzyka, to racjonalny kredytobiorca nie decydowalby sie na kredyt
powiazany z kursem waluty obcej w sposéb wadliwy w perspektywie jego splacania przez kilkadziesiat lat, chyba
zeby z okolicznoéci sprawy wyraznie wynikalo co innego — a takich okoliczno$ci w niniejszej sprawie nie wykazano.
Sad podzielil rowniez wyrazone w orzecznictwie stanowisko, zgodnie z ktérym, gdyby kredytujacy bank zamierzal
wystarczajaco poinformowaé kredytobiorce, bedacego osobg fizyczna, konsumentem, o niebezpieczenstwach
wynikajacych z kredytu powigzanego z kursem waluty obcej, to nie proponowalby w ogole zawierania takich umoéow
kredytowych, zdajac sobie sprawe - jako profesjonalista - ze umowa taka moze zostac latwo oceniona jako nieuczciwa.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uznal, Zze postanowienia Umowy zawarte w § 1 ust. 1, § 7 ust. 2, § 10
ust. 6 i1 § 17 ust.1-5 moga wplywaé na wysoko$é¢ kursé6w wymiany walut stosowanych przy inicjalnym przeliczaniu
kwoty kredytu i wyliczaniu poszczego6lnych rat kredytu, a zatem sg sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja
interesy konsumenta. Postanowienia te wprowadzaja zatem razaca dysproporcje praw i obowigzkoéw stron, przyznajac
jedynie jednej z nich uprawnienie do dowolnego ustalania kryteriéw wplywajacych na wysokoé¢ $wiadczen stron.

Odwotujac sie do tresci art. 385" § 2 k.c. Sad Okregowy zwazyl, Ze po wyeliminowaniu z Umowy oméwionych wyzej
postanowien umownych, zakwestionowaniu podlega caly mechanizm indeksacji w ksztalcie przyjetym w wiazacej
strony Umowie. Jednocze$nie Sad wskazal, Ze nie ma mozliwosci ustalenia i przyjecia innego (,,sprawiedliwego”)
kursu dla dokonania rozliczenn miedzy stronami, przy zachowaniu mechanizmu indeksacji. Takiego rozwigzania nie
przewiduja przepisy prawa i w oczywisty sposoéb postanowienia Umowy, nie ma nawet podstawy prawnej ktéra przez
analogie mozna by zastosowac do przyjecia takiego rozwigzania. Stosowanie obowigzujacego aktualnie art. 358 § 2
k.c. Sad Okregowy uznat za niemozliwe, skoro nie obowiazywal on w dacie zawarcia Umowy (wszedt w zycie dopiero
24 stycznia 2009 r.), a brak jest przepisow przej$ciowych, ktére umozliwialyby jego zastosowanie do uméw zawartych
wezesniej.

Sad Okregowy rozwazyl tez mozliwo$¢é zastosowania jako kursu stuzacego do dokonania indeksacji kursu NBP, jak
domagal sie tego pozwany, argumentujac, ze po wyeliminowaniu z umowy cze$ci tych postanowien § 17. Umowy
dotyczacych korygowania ww. kursu przez dodanie lub odjecie od niego marzy, umowa mogtaby funkcjonowaé wlaénie
z zastosowaniem tego kursu. Odwotujac sie do uzasadnienia wyroku TSUE z dnia 29 kwietnia 2021 r. (C-19/20, LEX
nr 3166094) Sad Okregowy wskazal, Ze dopuszczalno$é¢ rozwiazania polegajacego na usunieciu jedynie nieuczciwego
elementu umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem zostala bardzo ograniczona. Po pierwsze, jest
to mozliwe tylko wtedy, jesli dotyczy zobowigzania umownego odrebnego od innych postanowienn umownych i nie
ingerowaloby w istote tego postanowienia, a po wtbre nie moze zostaé naruszony odstraszajacy cel Dyrektywy 93/13.

Za kluczowa Sad Okregowy uznal wiec odpowiedz nie tylko na pytanie, ,.czy element klauzuli indeksacyjnej dotyczacy
marzy Banku (§ 17. umowy) stanowi zobowigzanie umowne odrebne od innych postanowienn umownych”, ale takze
na pozostajace z nim w koniunkcji pytanie, ,,czy usuniecie elementu klauzuli indeksacyjnej dotyczacej marzy Banku
spowodowaloby zmiane istoty tego warunku”.



W ocenie Sadu Okregowego klauzuli indeksacyjnej dotyczacej marzy Banku (§ 17. Umowy) nie mozna zakwalifikowaé
jako zobowigzania umownego odrebnego od innych postanowien umownych. Po pierwsze, wykladni § 17. ust. 2 — 4
Umowy nie mozna dokonywa¢ z pominieciem § 1., zgodnie z ktérym ,do rozliczania transakcji wyplat i splat kredytow
stosowane sg odpowiednio kursy kupna/sprzedazy (...) obowiazujace w dniu dokonania transakcji”. Innymi stowy,
do rozliczenia transakcji wyplaty stosowany byt kurs kupna CHF, za$ do rozliczenia splaty — kurs sprzedazy CHF,
co stanowilto ogolna zasade wynikajaca z umowy. Po drugie, wykladnia jezykowa tresci § 17 ust.2 — 4 doprowadzita
Sad Okregowy do wniosku, ze ze swej istoty kursy kupna i sprzedazy byly okreslone jako ,$redni kurs zlotego do
danych walut ogloszony w danym dniu roboczym w tabeli kurséw §rednich NBP minus marza kupna / plus marza
sprzedazy”. Nawet zatem gdyby przyjaé, ze klauzulg indeksacyjng dotyczgca marzy Banku nalezy obejmowac nie tylko
wyrazenie ,marza kupna”, ,marza sprzedazy”, ale takze odpowiednio: ,,minus”, ,pplus”, ,skorygowane 0”, to nie mozna
zdaniem Sadu Okregowego pomija¢, ze caly § 17. Umowy dotyczy sposobu ustalania kursu waluty CHF w Tabeli
kurséw kupna/sprzedazy stosowanej przez poprzednika prawnego pozwanego Banku w celu okre$lenia wysokoSci
wyplaconego kredytu oraz wysokoéci rat kredytu.

W rezultacie, w ocenie Sadu Okregowego klauzula indeksacyjna in casu nie tyle zatem kreowala odrebne zobowigzanie,
ile stanowila element precyzujacy zobowiazanie w zakresie okreslenia wysoko$ci $wiadczenia gléwnego stron —
wysoko$ci wyplaconego kredytu oraz wysokoS$ci splacanych rat. W § 1. ust.1, § 7. ust.2 i § 10. ust.6 przewidziano
bowiem jedno $wiadczenie (wyplacany kredyt oraz raty kredytu) w wysokosci wynikajacej z tabeli kursowej banku,
bez wyodrebnienia Swiadczenia spelnianego wedlug Sredniego kursu NBP i Swiadczenia stanowiacego marze banku.
W konsekwencji, w ocenie Sagdu Okregowego elementu klauzuli indeksacyjnej dotyczacego marzy Banku nie mozna
traktowact jako zobowigzania umownego odrebnego od innych postanowienn umownych.

Niezaleznie od tego, Sad Okregowy zwazyl, ze okre$lony w § 17. mechanizm indeksacyjny uwzgledniajacy takze
spread walutowy jest ze soba wewnetrznie powiazany w taki sposob, ze wyeliminowanie elementu dotyczacego
marzy spowodowalby zmiane istoty tre$ci klauzuli indeksacyjnej. Wyeliminowanie elementu dotyczacego marzy
spowodowaloby bowiem, ze kurs kupna i sprzedazy waluty CHF rozumiany bylby wylacznie jako ,S$redni kurs
zlotego do danej waluty ogloszony w tabeli kursow NBP”. Taki zabieg stanowilby w ocenie Sadu niedopuszczalne in
concreto przeprowadzenie redukcji utrzymujacej skuteczno$¢ abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej, przez podzielenie
jej na czes¢ wadliwa i dopuszczalng, co zupelie zmienialoby sens § 17. Umowy a — co Sad Okregowy podkreslil
- mechanizm indeksacyjny nalezy rozumie¢ kompleksowo, za$ eliminacja mechanizmu indeksacyjnego obejmuje
wszystkie postanowienia Umowy, ktore sie na nig sktadaja, albowiem moga one funkcjonowac¢ tylko lgcznie.

W ocenie Sadu Okregowego nie bylo wiec podstaw do przyjecia, ze element klauzuli indeksacyjnej dotyczacy marzy
Banku stanowi ,zobowigzanie umowne odrebne od innych postanowien umownych”, ani Ze jego usuniecie nie
spowodowaloby zmiany istoty mechanizmu indeksacyjnego zastosowanego in concreto w Umowie.

W ocenie Sagdu Okregowego nie zostal takze spelniony drugi z warunkéw okreslonych w wyroku TSUE z dnia 29
kwietnia 2021 r. (C — 19/20). Zdaniem Sadu nie sposob zasadnie twierdzi¢, ze przez eliminacje elementu klauzuli
indeksacyjnej dotyczacej marzy Banku, z pozostawieniem elementu odnoszacego sie do przeliczenia waluty wedlug
Sredniego kursu NBP, nie zostanie naruszony odstraszajacy cel Dyrektywy 93/13. Zastosowanie takiego kursu nie
konwaliduje bowiem podstawowej dysfunkcjonalnoSci umowy kredytu indeksowanego do CHF jako opartego na
przekazanej powodom blednej informacji zakladajacej stabilno$é waluty, do ktorej kredyt jest indeksowany.

Nastepnie Sad Okregowy zwazyl, ze w sprawie brak bylo podstaw do ewentualnego ustalenia wysokos$ci zobowiazania
wynikajacego z przedmiotowej umowy przy zastosowaniu stawki LIBOR. Sad zwrdcil uwage, z koficem 2021 r.
zaprzestaly by¢ publikowane stawki referencyjne LIBOR (ang. London InterBank Offered Rate), w tym takze stawka
LIBOR CHF obowiazujaca dla kredytow frankowych. Od 2022 r. wszystkie kredyty indeksowane i denominowane do
CHF, ktore w chwili obecnej operuja na stawce LIBOR CHF, przeliczane bedg wedlug wskaznika SARON (ang. Swiss
Average Rate Overnight). Powyzsza okoliczno$¢ rowniez skutkuje niemozno$cig pozostawienia przedmiotowej umowy
jako umowy w zlotych polskich, z oprocentowaniem uwzgledniajacym stawke LIBOR (czyli jej tzw. ,odfrankowienia”).



Niezaleznie od powyzszego Sad Okregowy zwazyl, ze jego zdaniem postanowienia okreslajace indeksacje sg takze
niewazne jako sprzeczne z art. 353" k.c. Sad mial przy tym na wzgledzie, ze kazde zobowigzanie umowne powinno
by¢ okreslone dokladnie i zrozumiale. W kazdym wypadku Umowa bedzie sprzeczna z jej natura, jezeli okresSlenie
$wiadczenia zostanie pozostawiony woli wylacznie jednej ze stron. W tym miejscu Sad Okregowy przywolal wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 pazdziernika 2019 r. (V ACa 567/18, LEX nr 2761603), w ktérym Sad ten
uznal umowe o kredyt indeksowany o blednej konstrukeji za niewazng w calo$ci na podstawie art. 58 § 1 w zwigzku

z art. 353" k.c.

W kontekécie powyzszego Sad Okregowy zwazyl, ze w zawarte w spornej Umowie klauzule indeksacyjne pozwalaja
bankowi na dowolna i nieograniczong umowa zmiane wysokoSci Swiadczenia naleznego od kredytobiorcy. Takie
uksztaltowanie stosunku zobowiazaniowego nalezaloby uznaé za naruszajace jego istote, gdyz wprowadzaloby do
stosunku zobowiagzaniowego element nadrzednosci jednej ze stron i podporzadkowania drugiej strony bez odwolania
do jakichkolwiek obiektywnych kryteriéw zakreslajacych granice swobody jednej ze stron. Brak jest rowniez przepisow
prawa, ktore wplywaja na sposob okreslania kursu przez pozwanego (art. 111 ust. 1 pkt. 4 PrBank nakazuje jedynie
oglaszanie stosowanych kursow).

W ocenie Sadu Okregowego wyzej wskazane postanowienia umowy s3 sprzeczne z art. 353" k.c., a tym samym
niewazne na podstawie art. 58 § 1 k.c. Zgodnie za$ z art. 58 § 3 k.c., jezeli niewazno$cig jest dotknieta tylko cze$é
czynnoSci prawnej, czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznoéci wynika, iz bez
postanowien dotknietych niewaznoS$cia czynno$é¢ nie zostalaby dokonana. W tej sprawie doszlo wlasnie do takiej
sytuacji. Nie tylko bowiem pozwany bank, ale zaden inny nie oferowal umoéw kredytu zlotowkowego oprocentowanego
przez odwolanie sie do stopy LIBOR, w praktyce stosowanej do CHF. Bez zakwestionowanych postanowien umowa
kredytu nie zostalaby zawarta w ogole (ewentualnie na zupekie innych, ale réwniez proponowanych przez banki w
regulaminach w warunkach). Zdaniem Sadu Okregowego oznacza to, ze umowa jest niewazna w caloSci.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalil powodztwo w zakresie zadanie gléwnego, o czym orzekl w pkt. 1
sentencji zaskarzonego wyroku.

Wobec uznania, ze laczaca strony umowa kredytu jest niewazna, Sad Okregowy rozwazyl roszczenie ewentualne o
zaplate kwoty 104.860,50 zl. W pierwszej kolejnoSci Sad Okregowy wskazal, ze wbrew twierdzeniom pozwanego, w
sprawie nie doszlo do przedawnienia roszczenia powoda. Roszczenie o zwrot nienaleznego $wiadczenia nie stanowi
roszczenia okresowego. Powdd uiszczal kolejne kwoty w regularnych odstepach czasu. Aby przyjaé, ze wynikajace
z takich $§wiadczen roszczenie ma charakter okresowy konieczne jest istnienie odpowiedniej podstawy prawnej,
wyrazonej w ustawie albo czynno$ci prawnej, z ktérej wynika taki charakter roszczenia. Nie wystarczy faktyczne
spelianie §wiadczen w pewnych odstepach czasu. Podstawa do przyjecia, ze S$wiadczenia powoda mialy charakter
okresowy nie moga by¢ tez postanowienia umowy uznanej za niewazng. Skoro umowa jest niewazna, to nie ma
podstaw do rozrozniania odsetkowej i kapitalowej czesci rat, gdyz w ogole nie doszlo do skutecznego ustalenia ratalnej
splaty.

W ocenie Sadu Okregowego roszczenia powoda nie niweczyl rowniez art. 409 k.c. Skoro niewazno§é umowy jest
skutkiem konstrukeji umowy narzuconej przez pozwanego, to nie moglo by¢ zdaniem Sadu Okregowego mowy o
braku koniecznoSci liczenia sie z obowiazkiem zwrotu. Niezaleznie od powyzszego Sad wskazal, ze przytaczane przez
pozwanego okoliczno$ci nie prowadza do wniosku o bezpowrotnym zuzyciu korzyéci. Nie moze by¢ o nim mowy w
przypadku $wiadczenia pienieznego spelnionego nienaleznie na rzecz przedsiebiorcy, ktorego istota dzialalnosci jest
obrot pieniedzmi.

Roszczenie strony powodowej Sad Okregowy ocenial przy zastosowaniu tzw. teorii dwoch kondykeji, przyjetej przez
Sad Najwyzszy w uchwale z 16 lutego 2021 ., sygn. III CZP 11/20 (OSNC 2021, nr 6, poz. 40), potwierdzonej nastepnie
w uchwale skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., sygn. III CZP 6/21(OSNC 2021, nr 9, poz. 56),
zgodnie z ktéra stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznoScig, sptacala kredyt, przystuguje



roszczenie o zwrot sptaconych §rodkéw pienieznych jako $éwiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405
k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty
kredytu.

Skutkiem stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu w calo$ci bylo uznanie przez Sad, ze spelnione przez obie strony
Swiadczenia nie mialy oparcia w laczacej strony Umowie. Sad Okregowy ustalil rowniez, ze kredytobiorca uiscit
w okresie objetym podstawa faktyczng pozwu, na rzecz pozwanego kwote odpowiadajacg zadaniu, co uzasadnialo
roszczenie o jej zwrot.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy orzekl jak w pkt. 2. sentencji zaskarzonego wyroku. O odsetkach Sad orzekl
na podstawie art. 481 § 1 k.c., zgodnie z zadaniem pozwu, zasadzajac je od dnia 9 czerwca 2020 r., tj. od pierwszego
dnia po uplywie siedmiodniowego terminu wyznaczonego pozwanemu przez strone powodowa w wezwaniu do zaplaty
z dnia 26 maja 2020 r., doreczonego pozwanemu dnia 1 czerwca 2020 T.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekt w pkt. 3. wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. Na koszty zasadzone na rzecz
powoda w lacznej kwocie 11.815,00 zt zlozyly sie: oplata od pozwu — 1.000,00 zl, oplaty skarbowe od pelnomocnictw
— lacznie 51,00 zl oraz wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika — 10.800,00 zl (ustalone na podstawie §
2 pkt 6 w zw. z § 15 ust. 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcow prawnych, Dz.U. z 2018 r. poz. 265). Majac na uwadze niezbedny naklad pracy radcy
prawnego, w szczego6lnosci czas na przygotowanie sie do prowadzenia sprawy, czynnos$ci podjete w celu polubownego
rozwigzania sporu przed wniesieniem pozwu, a takze rodzaj i zawilo$¢ sprawy, w szczegblnoSci dopuszczenie dowodu
z dokumentéw o znacznym stopniu skomplikowania i obszernosci Sad Okregowy uznal, iz powodowi nalezy sie zwrot
w wysokoSci dwukrotnosci stawki minimalne;.

Apelacgje (k. 1069 — 1087) od powyzszego wyroku wywiodl pozwany i zaskarzajac go w czeéci, tj. co do pkt. 2.
zasadzajacego od pozwanego na rzecz powoda kwote 104.860,50 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie i co
do zwigzanego z nim rozstrzygniecia o kosztach postepowania, zarzucit mu naruszenie:

1. art. 58 § 1 3 k.c. oraz art. 353(1 ) k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 PrBank (w brzmieniu sprzed
nowelizacji dokonanej Ustawq Antyspreadowa) poprzez ich bledng wykladnie oraz art. 111 ust.
1 pkt 4 PrBank poprzez jego niezastosowanie i nieprawidlowe przyjecie, ze Umowa Kredytu indeksowanego, w
ktbrej wprost wskazano kwote kredytu w CHF jest niewazna z uwagi na przekroczenie swobody umoéw: (i) klauzule
indeksacyjne pozwalaja bankowi na dowolna i nieograniczong umowa zmiane wysoko$ci §wiadczenia naleznego od
kredytobiorcy. Takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego nalezaloby uznaé za naruszajace jego istote, gdyz
wprowadzaloby do stosunku zobowigzaniowego element nadrzednosci jednej ze stron i podporzadkowania drugiej
strony bez odwolania do jakichkolwiek obiektywnych kryteriow zakre$lajacych granice swobody jednej ze stron.; (str.
39) - mimo, ze umowa czynita zado$¢ wszelkim wymogom ustawowym w dacie jej zawarcia; umowa bez postanowien
uznanych za niewazne moze obowigzywacé i by¢ wykonywana;

2. art. 385" §11i 3 k.c. oraz art. 385 § 2 k.c. w zw. z art. 3 ust. 1i art. 4. ust. 2 i art. 6 ust. 1 Dyrektywy
93/13 poprzez ich bledna wykladnie i bledne przyjecie, ze: (i) klauzula indeksacyjna przewidujaca przeliczenie kwoty
na CHF (§ 1 ust. 1) moze by¢ badana pod katem abuzywnosci z powolaniem na abuzywnos$¢ postanowien dot. Tabeli
Kurs6w Walut Obcych (§17. Umowy) - mimo, iz sa to calkowicie odrebne warunki umowne, klauzula indeksacyjna
okresla glowne $wiadczenie stron, jest jednoznaczna, a nadto zostala indywidualnie uzgodniona; (ii) Bank mial
swobode w ustalaniu kurséw w Tabeli Kursow Walut do ktorej odwoluje sie § 1. ust. 1. Umowy Kredytu, co prowadzilo
do nier6wnomiernego rozkladu praw i obowigzkéw stron, narusza dobre obyczaje oraz razgco interesy powoda mimo,
iz sposdb ten opisany zostal precyzyjnie w § 17., a sama informacja o sposobie ustalania Tabeli Kurséw Walut nie
jest informacja ,istotng” dla konsumenta (iv) Bank nie dopeknil obowiazkéw informacyjnych wobec powoda - a w

konsekwencji niewlasciwe zastosowanie art. 385" § 1 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze postanowienia Umowy Kredytu

(klauzula indeksacyjna i odestanie do Tabeli Kurséw Walut) ksztaltuja i obowiazki powoda w sposob sprzeczny z
dobrymi obyczajami, naruszajac jego interesy i to w sposéb razacy oraz art. 58 k.c. poprzez uznanie, ze umowa nie



moze dalej trwa¢ mimo Ze postanowienia te oceniane na dzien zawarcia Umowy przeslanek tych nie spelniaja, a nawet
jesli spelniaja, to tylko w zakresie marzy, po ktorej usunieciu Umowa nie zawiera luki wymagajacej uzupekienia i
moze nadal trwa¢ i by¢ wykonywana;

3. art. 65 k.c. w zw. z art. 385( V§1i2k.ec wzw.zart. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 poprzez ich bledna
wykladnie i bledne przyjecie, ze cho¢ § 17. Umowy odwoluje sie do kursu $§redniego NBP i marzy ustalanej przez Bank
to nie zawiera dwoch odrebnych obowigzkéw umownych stron, tj. (a) obowiazku przeliczenia walut wedlug kursow
Srednich NBP; (b) obowiazku zaplaty marzy przez kredytobiorce - ktére: (i) maja inng tre$¢ normatywna; (ii) pelnig
inne funkcje; (iii) nie sg ze soba nierozerwalnie zwigzane - a w konsekwencji - moga by¢ przedmiotem indywidualnej
kontroli pod katem ich uczciwosci, a usuniecie obowiazku zaplaty marzy nie wplynie na istote pozostalych warunkow
Umowy - co zgodnie z wytycznymi zawartymi w wyroku TSUE z dnia 29 kwietnia 2021 roku, wydanego w sprawie
C-19/20 - Bank (...) powoduje, ze Sad powinien stwierdzi¢, ze co najwyzej wylacznie warunek dotyczacy marzy nie
wigze powoda (pozostawiajac w umowie odestania do $redniego kursu NBP);

4. art. 65 k.c. w zw. z art. 385" § 1i 2 k.c. w zw. art. 69 ust. 1 PrBank (w brzmieniu sprzed nowelizacji
dokonanej Ustawa Antyspreadowa) poprzez ich bledng wykladnie oraz art. 69 ust. 3 PrBank poprzez jego
niezastosowanie w zw. z art. 4 ust. 2 i art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 polegajace na zaniechaniu dokonania
wykladni os§wiadczen woli stron i btednym przyjeciu przez Sad, ze: (i) bez postanowien dotyczacych sposobu ustalania
Tabeli Kurséw Walut nie istnieje mozliwoé¢ wykonania Umowy Kredytu, podczas gdy nie stanowia one gléwnych
Swiadczen stron a w §wietle przepiséw prawa krajowego jest mozliwe odtworzenie sposobu wykonania zobowigzania
w drodze m. in. wykladni o§wiadczen woli stron - a w konsekwencji bledne przyjecie, iz Umowa Kredytu jest niewazna,
mimo, ze bez kwestionowanych postanowien bylo mozliwe ustalenie §wiadczenia glownego stron, a umowa byla
wykonalna;

5. art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 3 k.c. polegajace na ich niezastosowaniu oraz art. 385~ k.c. poprzez jego
bledna wykladnie w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 poprzez nieuzupehienie luki powstalej wskutek uznania
postanowien § 17. Umowy Kredytu za abuzywne za pomocg: (i) przepiséw dyspozytywnych, mimo ze kurs wymiany
walut PLN/CHF moze zosta¢ ustalony rowniez w oparciu o przepis dyspozytywny obowigzujacy w dniu orzekania
- art. 358 § 2 k.c., a ktéry to przepis moze znalez¢ rowniez zastosowanie z uwagi na fakt, ze umowa kredytu jest
zobowiazaniem o charakterze trwalym, przy czym do jego zastosowania nie jest wymagana zgoda konsumenta, (ii)
wskaznika o charakterze dyspozytywnym, jakim w dacie zawarcia Umowy by} kurs $redni NBP - a w konsekwencji
bledne stwierdzenie, ze skutkiem abuzywnoS$ci jest niewazno$¢ calej umowy

6. art. 385(1) §1i2k.c., art. 4 Ustawy Antyspreadowej oraz art. 316 § 1 k.p.c. poprzezich niezastosowanie
i nieuwzglednienie stanu wprowadzonego Ustawa Antyspreadowa przy ocenie celowo$ci stosowania przez Sad sankcji
(i to niewaznosci) dla zachecenia bankéw do umieszczania w umowach kredytu postanowien dotyczacych kursow
walut w sytuacji, gdy obowiazek taki wynika juz z ww. ustawy, wypelniajac cele Dyrektywy 93/13 - a w konsekwencji
zaniechanie dokonania oceny skutkow braku zwigzania abuzywnym postanowieniem na dzien orzekania i bledne
przyjecie, ze nie zostala uchylona ewentualna abuzywnosé¢é kwestionowanych postanowien - zwlaszcza w sytuacji,
w ktoérej na dzien orzekania nie obowigzuje juz Umowa Kredytu w kwestionowanym ksztalcie (brak jest w obrocie
prawnym klauzuli ryzyka oraz odestania do Tabeli Kursow Walut);

7. art. 58 § 11 2 k.c. w zw. z art. 385" § 11 2 k.c. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 poprzez ich bledne
zastosowanie i (i) zaniechanie dokonania oceny korzystnosci (lub nie) uznania Umowy Kredytu za niewazna i oparcie
sie w tym przedmiocie wylacznie na zyczeniu konsumenta, (ii) zaniechanie dokonania oceny, czy sankcja niewaznosci
jest proporcjonalna w rozumieniu Dyrektywy 93/13, a takze (iii) czy zadanie powoda nie stanowi naduzycia prawa -
a w konsekwencji bledne przyjecie, iz abuzywno$é postanowien dotyczacych Tabeli Kurséw Walut winna powodowac
niewazno$¢ calej Umowy Kredytu;



8. art. 410 § 11 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. polegajace na ich blednym zastosowaniu oraz art. 411 pkt 1,
2 i 4 k.c. poprzez ich niezastosowanie i blednym przyjeciu, iz: (i) Swiadczenia spelnione przez Kredytobiorcow
na rzecz Banku stanowily §wiadczenie nienalezne, mimo ze znajdowaly one podstawe w laczacym strony stosunku
prawnym, (ii) zostala spelniona przestanka wzbogacenia (po stronie Banku) i zubozenia (po stronie Kredytobiorcow),
(iii) zwrot kapitalu kredytu stanowi Swiadczenie wzajemne, ktore podlega zwrotowi w przypadku niewazno$ci Umowy
Kredytu, (iv) nie jest mozliwe zakwalifikowanie spelnionego przez Kredytobiorcow $wiadczenia jako czynigcego
zado$¢ zasadom wspolzycia spolecznego lub tez dokonanego na poczet niewymagalnego $§wiadczenia Banku o zwrot
wlasnego $wiadczenia; (v) Kredytobiorcy moga domagaé sie zwrotu $wiadczenia mimo, iz dokonywali splat bez
zastrzezenia zwrotu,

9. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c. oraz art. 6 k.c. polegajace na: (i) daniu wiary wewnetrzne
sprzecznym zainteresowanym w rozstrzygnieciu zeznaniom powoda oraz §wiadka E. S., przy jednoczesnym uznaniu za
niewiarygodne w cze$ci z nimi sprzecznej zeznan $wiadka T. B.; (ii) nienadaniu nalezytej wagi dokumentom zlozonym
do akt sprawy przez pozwanego - i poczynieniu ustalen faktycznych sprzecznych z treScia ww. zeznan oraz sprzecznych
z treSciag ww. dokumentow;

10. art. 235° pkt 2 i 3 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. polegajace na pominieciu postanowieniem z
dnia 13 pazdziernika 2021 r. wniosku pozwanego o przeprowadzenie dowodow: (i) z opinii biegltego sadowego; (ii)
wyciagow przyktadowych umoéw kredytow zawartych przez pozwanego, (iii) wydrukéw kurséw NBP tabela a i c; (iv)
oraz zestawien $rednich kurséw sprzedazy franka szwajcarskiego oraz kurséw stosowanych w innych bankach, co
doprowadzilo do:

bledu w ustaleniach faktycznych, iz:

a. powdd nie byl poinformowany nalezycie o ryzyku walutowym ani o prawach i obowigzkach wynikajacych z Umowy
Kredytu: Nie poinformowano jej tez o ryzyku walutowym. Zapewniano ja, ze waluta CHF jest bezpieczna, (str. 12
uzasadnienia); E. S. nie rozumiala, co to jest indeksacja, ani w jakim celu w umowie jest odniesienie do waluty CHF
(str. 13 uzasadnienia); Produkt zostal mu przedstawiony jako bardzo bezpieczny, pozbawiony ryzyka, mimo wahan
kursu, (str. 13 uzasadnienia); doradca kredytowy nie udzielil jej wyjasnien (str. 13 uzasadnienia); Bank poprzestal
bowiem na formalnym pouczeniu o ryzyku walutowym, nie przedstawiajgc powodowi zadnych informacji, ktore
pozwolilyby mu rozezna¢ sie w tym, jak duze jest ryzyko zmiany kursu CHF na przestrzeni wieloletniego okresu
zwigzania sie z bankiem umowa kredytu i jak bardzo moga wzrosna¢ jej zobowigzania z umowy kredytu, (str. 27
uzasadnienia);

b. Bank ustalal kursy waluty jednostronnie, arbitralnie, w oderwaniu od obiektywnych kryteriéw, uniemozliwiajac
ich weryfikacje: Nie przedstawiono mu tez informacji historycznych dotyczacych wahan kursu waluty (str. 13
uzasadnienia); Wysoko$¢ kursu ustalanego przez bank poprzez doliczenie marzy okreélanej jednostronnie przez bank,
nie stanowila w rzeczywisto$ci kursu $redniego ani rynkowego (str. 32 uzasadnienia); Powod nie mial zadnego wplywu
na ustalenie tej wysoko$ci, ani nie znal mechanizmu jego ustalenia (str. 32 uzasadnienia); kredytobiorca nie mial
mozliwo$ci samodzielnego ustalania wysokosci rat, byt catkowicie uzalezniony od decyzji pozwanego, ktory ustalal
kursy walut (wliczajac w to marze) w spos6b znany wylgcznie jemu, za$ powdd nie mial zadnego wplywu na taka
arbitralna decyzje, nie mdg} jej w zaden sposob zweryfikowaé (str. 32 uzasadnienia);

c. Powdd nie mial mozliwo$ci negocjacji postanowien Umowy Kredytu ani nawet mozliwoéci swobodnego zapoznania
sie z nig przed jej podpisaniem: Powdd nie zdawal sobie sprawy z mozliwoéci zmiany wysokoSci raty kredytu (str.
13 uzasadnienia); pow6d nie mial zadnego wplywu na ksztalt kwestionowanych postanowien umownych (str. 28
uzasadniania); postanowienia umowne znajdowaly sie we wzorcu umowy zaproponowanym przez bank, ktory nie
podlegal negocjacjom i nie byl negocjowany (str. 28 uzasadnienia);

d. Zostaly naruszone interesy powoda, i to w sposob razacy,



e. powdd wygrat sprawe w calo$ci.

a takze niepoczynienia istotnych ustalen faktycznych: (i) wyliczenia wysoko$ci ewentualnych nadplat
powoda w PLN przy rozliczeniu kredytu wg kursu éredniego NBP; (ii) skutkdéw dla powoda uznania Umowy kredytu
za niewazng i tego, czy beda one dla niego dotkliwe; a ktére to naruszenia mialy istotny wplyw na wynik sprawy, w tym
w szczegblnosci dla dokonania prawidlowej oceny, czy kwestionowane przez powoda klauzule mogg zosta¢ uznane
za postanowienia niedozwolone i w jakiej czesci, a w dalszej kolejnosci - do blednego wniosku, ze Umowa Kredytu
jest niewazna.

2. art. 98 k.p.c. oraz § 15 ust. 3 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. polegajace na ich niewlasciwym zastosowaniu i przyjeciu, ze powdéd mimo oddalenia powddztwa gléwnego
wygral sprawe w calo$ci a naklad pracy pelnomocnika powoda, badz rodzaj i zawilo$¢ sprawy uzasadniaja zasadzenie
tytulem zwrotu kosztéw kwoty odpowiadajacej dwukrotnos$ci stawki minimalne;j.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, pozwany wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy
w tej czeSci Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku
w zaskarzonej czeSci i oddalenie powddztwa w caloSci zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow
postepowania za obie instancje, tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych lub ewentualnie o
zmiane zawartego w punkcie 3. wyroku orzeczenia o obcigzeniu pozwanego kosztami postepowania poprzez ustalenie
ich wysoko$ci odpowiednio do jednej stawki minimalnej z uwzglednieniem, ze powo6d przegral sprawe w jednej
trzeciej.

Pozwany wnibsl réwniez o rozpoznanie przez Sad drugiej instancji postanowienia Sadu pierwszej instancji w
przedmiocie pominiecie wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego, wyciagéw z przykladowych
umoéw kredytow zawartych przez pozwanego, wydrukéw kurséw NBP tabela a i ¢ oraz zestawien $rednich kursow
sprzedazy franka szwajcarskiego oraz kurséw stosowanych w innych bankach i przeprowadzenie ww. dowodow na
fakty wskazane w odpowiedzi na pozew.

W odpowiedzi na apelacje (k. 1098 — 1113) powdd wnidst o jej oddalenie, oddalenie wniosku zlozonego w trybie
art. 380 k.p.c. oraz zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W pismie procesowym z dnia 22 czerwca 2022r. (k. 1120 — 1121v) pozwany podniosl procesowy zarzut skorzystania
z prawa zatrzymania Swiadczen spelnionych przez powoda na rzecz banku, ktére mialyby podlega¢ zwrotowi na
wypadek stwierdzenia przez Sad, ze Umowa jest niewazna (trwale bezskuteczna) — do czasu zaofiarowania przez
powoda zwrotu Swiadczenia spelnionego przez bank na rzecz powoda w postaci zaplaty kwoty 133.276,01 zl, 1j.
warto$ci kapitalu udzielonego powodowi na podstawie Umowy.

W pismie procesowym z dnia 27 lipca 2022 r. (k. 1126 — 1130) powdd zakwestionowal mozliwoé¢ skorzystania
przez pozwanego z zarzutu zatrzymania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Stosownie do tresci art. 387 § 2" pkt 1) i 2) k.p.c. Sad Apelacyjny wskazuje, ze przyjmuje za wlasne ustalenia oraz
oceny Sadu pierwszej instancji, bez konieczno$ci ich ponownego przytaczania. Wyjaénienie podstawy prawnej wyroku
z przytoczeniem przepisdw prawa obejmie zatem ocene poszczegolnych zarzutéw apelacyjnych.

1. Zarzut naruszenia art. 235 ° pkt 2 i 3 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. oraz bledu w ustaleniach
Jaktycznych nie zastugiwal na uwzglednienie.



1.1. Formulujac przedmiotowy zarzut skarzacy twierdzi przede wszystkim, ze Sagd Okregowy blednie pomingl wniosek
o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu finanséw i bankowoéci. Stanowisko to nie znajduje uzasadnionych
podstaw.

1.2. Wobec przestankowego ustalenia przez Sad pierwszej instancji nieistnienia Umowy ze wzgledu na jej niewazno§é
bezwzgledna, rozwazeniu — przy zastosowaniu tzw. teorii dwoch kondykeji - podlegalo sformulowane przez powoda
roszczenie ewentualne. Wysoko$é kwot wplaconych przez powoda do Banku z tytulu zawartej Umowy wynikala
natomiast z dokumentéow, ktorych Bank nie kwestionowal (pochodzacych zreszta wprost od Banku). Obliczenh w
powyzszym zakresie Sad mogl dokonaé samodzielnie. Dokonanie dzialan arytmetycznych nie zawiera sie bowiem
w katalogu wiadomosci specjalnych w rozumieniu art. 278 § 1 k.p.c. Wobec powyzszego, zbedne byly wyliczenia
dokonane przez bieglego, a dopuszczenie przedmiotowego dowodu skutkowaloby wylacznie zwloka w rozpoznaniu
sprawy i powstaniem dodatkowych kosztéw postepowania.

1.3. Ksztaltujac podstawe faktyczna orzeczenia stusznie takze Sad pierwszej instancji pomingl dokumenty w postaci
wyciagow przykladowych umoéw kredytéw zawartych przez pozwanego. Z przedlozonych uméw nie mozna w zaden
sposéb wywodzi¢, by tego rodzaju negocjacje mialy miejsce w przypadku powoda. Z zeznan $wiadka E. S. wynikaja
za$ okoliczno$ci przeciwne, tj. brak mozliwoéci negocjacji warunkéw umownych.

1.4. Bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostawaly dokumenty w postaci wydrukéw kurséw NBP oraz zestawien
Srednich kurséow sprzedazy franka szwajcarskiego oraz kurséw stosowanych w innych bankach. Jak zostalo
to wielokrotnie podkre§lone w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia, oceny, czy dane postanowienie
jest niedozwolone dokonuje sie wedlug stanu w chwili zawarcia umowy. Powyzszy poglad wyklucza zmiennos§é
abuzywno$ci w czasie. Prawnie irrelewantny pozostaje wiec sposdéb wykonywania umowy przez pozwanego.

1.5. Skutkiem powyzszego, na uwzglednienie nie zaslugiwal réwniez wtérny zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych. Sad Apelacyjny zwraca jednocze$nie uwage, iz okoliczno$ci kwestionowane przez pozwanego w ramach
przedmiotowego zarzutu nie przynaleza w istocie do sfery faktow, lecz wlasciwej ich subsumcji do prawa materialnego.
Zostang zatem omowione w czedci rozwazan poSwieconej tej wlagnie materii.

2. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c. oraz art. 6 k.c. nie zastugiwal na
uwzglednienie.

2.1. Norma zakodowana w art. 233 § 1 k.p.c. statuuje zasadnicza podstawe prawng, okreélajaca kompetencje Sadu w
zakresie oceny materialu procesowego w aspekcie jego wiarygodnosci i mocy dowodowej. Formulujac zarzut dotyczacy
dyrektyw oceny dowodow skarzacy powinien wskazac na czym — w odniesieniu do konkretnych srodkéw dowodowych
— polegal blad popeliony przez Sad meriti oraz wykazac, iz zasygnalizowane uchybienie moglo mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia. Winien precyzyjnie wskazac, jakich uchybien w zasadzie logicznego rozumowania dopuscit sie Sad przy
ocenie materialu dowodowego, w $wietle wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

2.2. Uzasadnienie przedmiotowego zarzutu apelacyjnego sprowadza sie do zalozenia, ze w Sad pierwszej instancji
dokonal blednej oceny dowodu z zeznan powoda i §wiadka E. S., w konsekwencji bezzasadnie odmowit waloru
wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka T. B.. Taka niezgodno§é przyjetych przez Sad meriti zalozen dowodowych z
oczekiwaniami skarzacego nie moze by¢ jednak wystarczajaca podstawa dla zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

2.3. Przesluchiwani przed Sadem powdd i $wiadek E. S. konsekwentnie wyjasnili okolicznos$ci, w jakich doszlo
do zawarcia Umowy, w tym w szczeg6lnoSci zakres udzielonych informacji o ryzyku zwigzanym z zacigganym
zobowigzaniem, a deponowane przez nich okoliczno$ci uzupelnialy sie wzajemnie. Swiadek E. S. podkreslila nadto
okoliczno$¢ braku mozliwosSci negocjacji warunkéw Umowy. Zeznaniom wymienionych, jako spdjnym i logicznym —
a przez to wiarygodnym - Sad pierwszej instancji stusznie nadat wysoka warto$¢ poznawcza.

2.4. Wystarczajacej przeciwwagi dla zeznan powoda i $wiadka E. S. nie mogly stanowi¢ zeznania §wiadka T. B.. O ile
bowiem $§wiadek przyznal, ze udzielal kredytéw hipotecznych w ramach dziatalno$ci pozwanego, nie pamietal powoda



i E. S.. W zwiazku z tym $wiadek nie byl w stanie opisac szczegbélowo przebiegu procedury poprzedzajacej zawarcie
spornej Umowy. Jego zeznania nie mogly wiec postuzy¢ Sadowi podczas czynienia ustaleni odnoénie do realizacji przez
pozwanego obowigzkéw informacyjnych.

2.5. Skoro wiec skarzacy nie wykazal konkretnych bledéw natury faktycznej (niezgodnoéci z treécia dowodu,
pominiecia pewnych dowodéw) lub logicznej (blednosci rozumowania i wnioskowania), za§ wywody apelacji
ograniczaja sie do zakwestionowania poprawno$ci dokonania oceny materialtu dowodowego, to zarzut taki ma
charakter wylgcznie polemiczny i nie moze zastugiwaé na akceptacje Sadu odwolawczego.

2.6. Poniewaz ocena przeprowadzonych dowodéw korzysta w calej pelni z ochrony art. 233 § 1 k.p.c., nie istnialy
podstawy dla ingerencji w podstawe faktyczna orzeczenia.

3. Zarzut naruszenia art. 58 § 1 3 k.c. oraz art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 1i 2 PrBank (w brzmieniu
sprzed nowelizacji dokonanej Ustawaq Antyspreadowa) poprzez ich bledng wykladnie oraz art. 111
ust. 1 pkt 4 PrBank nie zastugiwal na uwzglednienie.

3.1. Sad Apelacyjny podziela w catoSci poglad, zgodnie z ktérym za sprzeczne z istota stosunkéw umownych, a tym
samym niepodlegajgce prawnej ochronie, uzna¢ nalezy zapisy Umowy, w ktorej strona ekonomicznie silniejsza, czyli
kredytodawca, bylby upowazniony do jednostronnego tylko okreslenia kursu waluty okreslonej jako wlasciwa dla
oznaczenia kwot rat obcigzajacych kredytodawece.

3.2. Natura stosunku obligacyjnego wyznaczajaca granice swobody uméw, chronionej art. 353" k.c., odniesiona
do kredytow udzielanych przez banki, wyklucza akceptacje takiej sytuacji, w ktorej skonkretyzowanie zobowigzania
kredytobiorcy wobec banku z tytulu splaty kredytu, czyli w zakresie wysokoSci rat kapitalowo - odsetkowych, zostaloby
pozostawione w umowie jednej z jej stron, a zwlaszcza bankowi z racji jego statusu i silniejszej zwykle pozycji z
stosunkach tego rodzaju z tego oczywistego powodu, ze to klienci bankow zabiegaja o przyznanie konkretnego kredytu
na zasadach oferowanych zazwyczaj przez bank bez szerszej szansy na indywidualne uzgodnienie jego warunkow, a
nie odwrotnie.

3.3. Juz w dniu jej zawarcia musza wiec zosta¢ wspodlnie uzgodnione i zaakceptowane przez obie strony jej istotne
przedmiotowo postanowienia. Przy umowach kredytéw bankowych, w dacie ich zawarcia musi tez doj$¢ do ustalenia
wysoko$é kredytu, a tym samym wielko$é zobowigzania kredytobiorcy wobec banku albo w sposéb kwotowy albo
tez poprzez zastosowanie obiektywnie weryfikowalnego mechanizmu jego waloryzacji, w tym indeksacji walutg obca,
takze kursem franka szwajcarskiego (vide: Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 14 grudnia 2021 r., XVI GC
1309/20, LEX nr 3282544).

3.4. W nawigzaniu do tego pozwany wadliwie przyjal, ze nie jest sprzeczny z art. 353( Y k.c. mechanizm indeksacji,
ktéry naklada (przerzuca), bez jakichkolwiek ograniczen lub zabezpieczen, na kredytobiorce cale ryzyko wzrostu kursu
CHF. W ocenie Sagdu Apelacyjnego, w $wietle charakteru umowy kredytu, wzrost tego kursu nie powinien prowadzi¢ do
uzyskania przez bank korzysci kosztem kredytobiorcy, wynikajacej z tego, ze przyjety w umowie miernik (kryterium)
waloryzacji, ktory co do zasady mial zapewni¢ utrzymanie realnej wartoSci Swiadczen stron, w rzeczywistoSci
doprowadzil do znacznego wzrostu wysokoSci rat kapitalowo - odsetkowych spelnianych w walucie polskiej, a takze
wzrostu wysoko$ci postawionej kredytobiorcy do dyspozycji w PLN kwoty kapitalu kredytu ewidencjonowanego
(wyrazanego) w CHF.

3.5. Uzyskanie takiej korzyéci przez Bank nie moze by¢ usprawiedliwione powolywaniem sie na rzekome przyjecie na
siebie przez kredytobiorce tzw. ryzyka kursowego. Nie moze ono by¢ rozumiane jako wyrazenie przez kredytobiorce
zgody na niczym nieograniczone i oderwane od wartoSci rzeczywiScie udostepnionej mu w PLN kwoty kredytu
podwyzszenie warto$ci poszczeg6lnych rat kapitalowo - odsetkowych, jak i ogblnej kwoty kapitatu, ktéra ma on
zwr6cic¢ bankowi oraz od rzeczywistego spadku wartosci sily nabyweczej waluty polskiej po wyplacie kredytu.



3.6. W tym kontekscie decydujace znaczenie ma wiec nalezyte wyjasnienie kredytobiorcy obciazajacego go ryzyka
kursowego i uprzedzenie go o mozliwosci jego znacznego wzrostu, a nie jedynie to, jak Bank ustalal kurs CHF
stosowany do rozliczen z pozwanym, czyli kwestia tzw. spread’6w i jednostronnego ustalania przez bank kurséw CHF
stosowanych do przeliczenia $wiadczen stron.

3.7. Nie moze zosta¢ uznane za wystarczajgce powolywanie sie przez pozwanego na to, ze w chwili zawarcia Umowy
w ogole nie byto mozliwe przewidzenie, takze przez Bank, tak znacznego wzrostu kursu CHF. Argumentem, majgcym
usprawiedliwia¢ obciazenie w takiej sytuacji wylgcznie powoda w calo$ci skutkami wzrostu kursu CHF w stosunku do
PLN, nie moze by¢ rowniez i to, ze w Umowie wyrazil on zgode na indeksacje kredytu za pomoca kursu CHF.

3.8. Zauwazy¢ trzeba, ze to pozwany, jako strona silniejsza, a przy tym jednocze$nie autor projektu Umowy, opracowal
taki produkt, ktéry zaoferowal powodowi, jako konsumentowi, bez nalezytego rozwazenia wszelkich mozliwych
skutkéw zaproponowanego mechanizmu indeksacji kredytu. Nawet jesli pozwany nie zdawal sobie wowczas sprawy z
mozliwo$ci powstania negatywnych nastepstw tego produktu dla swojego kontrahenta, a tym bardziej ich nie chcial,
to nie moze obecnie wykorzystaé¢ przeciwko drugiej stronie skutkéw wynikajacych z zaproponowanej przez niego
konstrukeji umowy odbiegajacej do typowej umowy kredytu.

3.9. Wbrew odmiennym zapatrywaniom pozwanego, w ocenie instancji ad quem w tej sprawie pozwany nie wykazal,
by nalezycie uprzedzil powoda o skali spoczywajacego na nim ryzyka wzrostu kursu. Z materialu procesowego nie
wynika w szczegolnoéci, by pozwany Bank przed zawarciem Umowy (wykonujac obowigzki informacyjne) przedstawit
rzetelng informacje co do mozliwoSci znacznych wahan kursu waluty przyjetej za podstawe przeliczenia §wiadczenia
wplywajacych w sposbb drastyczny na wysoko$é kapitalu podlegajacego splacie w PLN.

3.10. Sad Apelacyjny zwraca jednocze$nie uwage, ze Umowa zostala zawarta w czerwcu 2007 r., tj. po okresie
kilkuletniego, ciaglego spadku kursu franka szwajcarskiego. Nie mozna wiec zaakceptowa¢é sytuacji, w ktorej Bank —
jako profesjonalista - niewatpliwie zdawat sobie sprawe z nierealno$ci utrzymania kursu CHF istniejacego w chwili
zawarcia Umowy w perspektywie calego okresu jej obowiazywania (w tej sprawie - az przez 30 lat) i tendencji
spadkowej kursu tej waluty, ale nie uprzedzil nalezycie o tym swojego kontrahenta. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego
sytuacja, w ktorej kurs jednej z najsilniejszych walut §wiata maleje w okresie 3 lat o niemalze 25% (taka zmiane
odnotowano w okresie od 2004 do 2007 1.) i osiaga jedna z najnizszych w historii warto$ci, tym bardziej obliguje Bank
do unaoczniania konsumentom ryzyka zwigzanego z zaciaganiem kredytu indeksowanego do tej waluty.

3.11. Nie mozna wiec przyjaé, ze z wyrazenia przez powoda zgody na zawarcie Umowy kredytu indeksowanego,
w ktérym $wiadczenia stron byly przeliczane (wyrazane) na walute szwajcarska, wynika skuteczne i niepodlegajace
podwazeniu obcigzenie go nieograniczonym ryzykiem wzrostu jej kursu w calym okresie splaty kredytu.

3.12. Podkresdli¢ nalezy, ze w tym ujeciu nie chodzi o niedopuszczalnoé¢ co do zasady umieszczenia w umowie kredytu
klauzuli indeksacyjnej z uwagi na jej sprzeczno$é¢ z normatywnym ksztalttem tej umowy wynikajacym z art. 69 PrBank,
czyli o jej sprzeczno$c¢ z ustawa, lecz jedynie o sposéb sformulowania tej klauzuli, czyli o jej tre$¢, ktéra w realiach
niniejszej sprawy doprowadzila do uksztaltowania praw i obowigzkéw stron w sposob sprzeczny zaréwno z natura
(wlasciwos$cia) zobowigzania, majacego odpowiada¢ tre$ci umowy kredytu, jak i zasadami wspdlzycia spolecznego.

3.13. Jesli bowiem klauzula indeksacyjna mialaby stanowi¢ modyfikacje ogblnej umowy kredytu (nadajac jej charakter
tzw. kredytu indeksowanego), to powinna ona zachowac jego podstawowe cechy, w szczeg6lno$ci powinna realizowaé
wzajemny charakter Swiadczen stron, w ktorym Swiadczenie kredytobiorcy polega na zwrocie oddanej mu do
dyspozycji kwoty pienieznej i zaplacie za jej korzystanie w uméwionym okresie.

3.14. Z zebranego materialu dowodowego nie wynika jednak, aby Umowa odpowiadala takim wymogom, poniewaz
Swiadczenie kredytobiorcy w istocie zostalo zupelnie oderwane od wartoSci §wiadczenia spelnionego na jego rzecz
przez Bank, do czego doszlo w wyniku niczym nieusprawiedliwionego calkowitego obcigzenia jedynie powoda
ryzykiem takiego wzrostu kursu CHF, ktory nie byl przez niego mozliwy do przewidzenia;



3.15. Zaznaczy¢ przy tym trzeba — co stracit z pola widzenia skarzacy - ze nie chodzi o ocene zgodno$ci tej umowy

z art. 353" k.c. z obecnej perspektywy, lecz o to, ze z przyczyn obciazajacych Bank, jako autora umowy i silniejsza
strone kontraktu, zostala ona juz w chwili jej zawarcia uksztaltowana w taki sposob, ktory stawial drugg strone w
nier6wnorzednej (gorszej) sytuacji, narazajac ja w efekcie na konieczno$é spelnienia §wiadczenia, ktére moze nie
odpowiadaé wartoS$ci otrzymanego przez nig od Banku §wiadczenia.

3.16. Zastosowany w przedmiotowej Umowie mechanizm indeksacji razaco naruszal interesy powoda w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami nie tylko wskutek przyznania pozwanemu uprawnienia do jednostronnego i
swobodnego ustalania wysokoSci kurséw CHF stosowanych do przeliczania wartoéci Swiadczen stron spelnianych
w PLN, ale takze przez obcigzenie powoda w sposob nieograniczony calym ryzykiem kursowym, wskutek czego
wysoko$¢ spelnianego przez niego w walucie polskiej §wiadczenia kompletnie oderwala sie od wysokoSci wzajemnego
Swiadczenia Banku, poniewaz jego warto$¢ byla ustalana wedlug kursu CHF, ktérego wzrost nie odpowiadal
realnemu spadkowi sily nabywczej waluty polskiej zgodnie z celem i istota kredytu indeksowanego, ktéry mial
shuzy¢ zachowaniu realnej réwnowarto$ci $wiadczen stron, podczas gdy faktycznie doprowadzil do razacego
uprzywilejowania pozwanego kosztem powoda wskutek przyznania Bankowi mozliwoéci osiggniecia dodatkowej
korzysci z obciazenia wylacznie konsumenta nieograniczonym ryzykiem kursowym.

3.17. Przeciwko takiej ocenie nie moze przemawia¢ podnoszony niekiedy argument, ze takze banki ponosily
analogiczne ryzyko, gdyby doszlo do znacznego spadku kursu CHF. Wzia¢ trzeba pod uwage, ze Bank niewatpliwie
byl w tym stosunku prawnym strona silniejsza, a przy tym byl profesjonalista, ktory mial wieksze mozliwo$ci oceny
i przewidzenia skutkéw przyjecia spornych postanowien umownych, ktore ponadto zostaly przez niego zredagowane
i zaproponowane konsumentowi.

3.18. Nieprzekonujaca jest wiec proba zrownywania sytuacji Banku i konsumenta, majgca uzasadniaé teze o
braku razacego naruszenia intereséw konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami przez obciazenie go
calym i nieograniczonym w jakikolwiek sposob ryzykiem kursowym. Jedynie ubocznie nalezy zwréci¢ uwage, ze w
przypadku znacznego spadku kursu CHF bank posiadal uprawnienie do jednostronnego okreslenia warto$ci jednostki
przeliczeniowej, do ktdrej indeksowany byl kredyt.

3.19. W konsekwencji przyjety w przedmiotowej umowie sposdb indeksacji zostal ostatecznie zakwestionowany przez
Sad Apelacyjny nie ze wzgledu na jego niedopuszczalno$é (sprzecznos$é z art. 69 PrBank), lecz ze wzgledu na jego tre$c
(ksztalt), ktora doprowadzita do sprzecznosci tej konstrukeji umownej z naturg (wladciwos$cig) zobowigzania majacego
wynikaé z zawarcia przez strony umowy kredytu.

3.20. Zgodzi¢ sie zwlaszcza mozna z powodem, ze w Umowie zabraklo jakichkolwiek postanowien, ktore w przypadku
znacznego wzrostu kursu CHF rozkladalyby ciezar tego wzrostu w sposob uczciwy, czyli w wiekszym zakresie na bank
jako profesjonaliste. Takie uksztaltowanie Umowy odno$nie do postanowien o indeksacji, czyli w istocie waloryzacji,
Swiadczen, doprowadzilo do sprzecznosci jej tresci lub celu z wladciwos$cia (natura) umowy o kredyt oraz z zasadami
wspo6lzycia spolecznego. Oznacza to, ze do wniosku o niewaznosci calej umowy Sad Apelacyjny doszed! nie tylko
ze wzgledu na tre$¢ postanowien o ustalaniu przez bank kurséw CHF, czyli z uwagi na osigganie przez pozwanego
korzy$ci kosztem pozwanego na tzw. spread zie walutowym, ale takze ze wzgledu na tre$¢ postanowien przewidujacych
indeksacje $wiadczen stron wedlug kursu CHF, ktéra byla sprzeczna z istota stosunku prawnego wynikajacego z
umowy kredytu, i to niezaleznie od wyeliminowania lub zachowania w niej postanowien o sposobie ustalania tych
kursow.

3.21. W tym stanie rzeczy uznaé nalezalo, ze przedmiotowa Umowa jest niewazna w caloéci jako sprzeczna z art.

353" k.c. wzw. art. 58 § 1 k.c., poniewaz okreslala wzajemne $wiadczenia stron w sposéb nieadekwatny umozliwiajac
pozwanemu, poza jakakolwiek kontrola, na swobodne ksztaltowanie wzajemnego Swiadczenia powoda. W takiej
sytuacji tyko jedna strona umowy jest uprawniona do dowolnego okreslenia $wiadczenia drugiej strony. Scislej -
wierzyciel dowolnie moze okresla¢ §wiadczenie dluznika na etapie wykonania umowy, przerzucajac na dltuznika cale



ryzyko wzrostu kursu waluty, do ktérej indeksowany byl kredyt. Zamieszczenie w Umowie takiej klauzuli nie moze

wiec zostaé uznane za dzialanie pozostajace w granicach swobody uméw z art. 353" k.c., lecz za razace jej przekroczenie.

3.22. Takie uksztaltowanie obowigzkoéw i uprawnien stron pozostawalo w sprzecznoéci z naturga umowy kredytowej, a
tym samym przekraczalo granice swobody uméw. Umowa zawierajaca tego rodzaju klauzule a limine powinna zostac
uznana za niewazng z powodu jej sprzecznoSci z norma zawarta w powolanym przepisie ze skutkiem ex tunc, czyli
juz od daty jej zawarcia.

3.23. Sad Apelacyjny zwraca jednoczeénie uwage, iz niewaznoé¢ umowy na podstawie art. 353" k.c. w zw. z art.
58 k.c. ma pierwszenstwo przez sankcjami wynikajacymi z istnienia w umowie klauzul abuzywnych. Stwierdzenie
abuzywnego charakteru postanowiefi Umowy, cho¢ opisane przez Sad Okregowy w pierwszej kolejnos$ci, stanowilo
alternatywna podstawe dla stwierdzenia jej niewazno$ci.

4. Zarzut naruszenia art. 385" §1i 3 k.c. oraz art. 385 § 2 k.c. w zw. z art. 3 ust. 1i art. 4. ust. 2i art.
6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nie zastugiwal na uwzglednienie .

4.1. Dalece wadliwym pozostawalo rozlaczne traktowanie przez pozwanego tzw. Klauzuli Ryzyka Kursowego i
Klauzuli Spread’u Walutowego. Wbrew stanowisku skarzacego, istota oceny zapisow Umowy z punktu widzenia ich
abuzywno$ci jest wlasnie ogol norm prawnych wynikajacych ze wskazanych przez Sad "jednostek redakcyjnych"
umowy, nie za$ postanowienia rozumiane jako poszczegélne normy wynikajace z tych jednostek redakcyjnych.

4.2. Ocena tych norm przez Sad Apelacyjny skutkowala za§ uznaniem, ze razaco naruszaja one interes konsumenta,
albowiem przyznaja jednostronnie Bankowi uprawnienie do swobodnego ustalania kursu franka do zlotego, a
rownocze$nie przewiduja stosowanie réznych kurséow przy wyplacie kredytu oraz splacie jego rat (kurs kupna przy
wyplacie, za$ kurs sprzedazy przy splacie).

4.3. Niezaleznie zatem od tego, ze zastosowanie w umowie kredytu tzw. "spread’u walutowego", tj. postanowien
dotyczacych przeliczenia wysokosci kredytu i rat kredytu w oparciu o kurs sprzedazy i kupna waluty obcej, zostalo
uznane w orzecznictwie za dopuszczalne co do zasady, to rownocze$nie - wbrew stanowisku pozwanego - zaréwno
wskazana w apelacji klauzula ryzyka walutowego (lub inaczej klauzula indeksacyjna albo waloryzacyjna), jak réwniez
klauzula réznic kursowych (czyli inaczej klauzula spread’owa, lub klauzula kursowa), okreélajac: w pierwszym
wypadku mechanizm indeksacji, zas w drugim sposéb ustalania wartoSci waluty obcej, tj. jej kurs na potrzeby zwigzane
z indeksowaniem przy wyplacie i splacie kredytu, odwolujg sie do kwestii przeliczania zlotych na franka i odwrotnie.
Tym samym, wykonywanie postanowien zawierajacych rzeczone klauzule w odniesieniu do kazdej z nich zwigzane
jest z konieczno$cia stosowania tzw. tabel kursowych banku, ktérych sposéb sporzadzenia nie zostal jednoznacznie
okreslony i jako taki razaco narusza interes konsumenta.

4.4. W rozpoznawanej sprawie nie budzi watpliwo$ci Sadu Apelacyjnego, ze klauzule indeksacyjne nalezy uznaé za

niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Bank przyznal sobie prawo do jednostronnego
regulowania wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem franka szwajcarskiego. Dlatego tez, mimo ze konstrukcja
indeksacji kredytu nie jest sprzeczna z prawem (na co slusznie zwraca uwage Sad pierwszej instancji), jak rowniez
nie mozna co do zasady wyeliminowaé¢ mozliwosci jej stosowania w umowach konsumenckich, w przypadku spornych
postanowien nalezalo je uznaé za niedozwolone.

4.5. Abuzywno$¢ spornych postanowien przejawia sie przede wszystkim w tym, ze klauzule te nie odwoluja sie do
ustalanego w sposob obiektywny kursu franka szwajcarskiego, do obiektywnych wskaznikéw, na ktore zadna ze stron
nie miala wplywu, lecz pozwalaly w rzeczywistoSci pozwanemu ksztaltowaé ten kurs w sposéb dowolny, wedle swej
woli. Na mocy spornych postanowien to pozwany Bank mogl jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w sposob wigzacy,
modyfikowaé wskaznik, wedlug ktorego obliczana byla wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy, a tym samym mogh
wplywac na wysoko$é¢ Swiadczenia powodow.



4.6. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu indeksowanego
kursem franka szwajcarskiego poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy tej waluty
nalezy bez watpienia uznac za postepowanie naruszajace interesy konsumenta i pozostajace w sprzeczno$ci z dobrymi

obyczajami. Jako takie klauzule zatem muszg by¢ uznane za niedozwolone (abuzywne) w rozumieniu art. 385" k.c.. W
takim tonie wyrazil sie rowniez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 28 kwietnia 2022 r. (III CZP 40/22).

4.7. Podnie$¢ trzeba bowiem, ze Umowa kredytu nie okreélala szczegélowego sposobu ustalania kursu franka
szwajcarskiego, przez co powod byl zdany na arbitralne decyzje Banku w tej kwestii. Klauzula waloryzacyjna moze
dzialaé prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartoSci, wedtug ktérego dokonywana jest waloryzacja ustalany
jest w sposob obiektywny, a wiec przede wszystkim w spos6b niezalezny od woli ktérejkolwiek stron umowy. Ponadto
o abuzywnoéci tych postanowien §wiadczyla ich nietransparentno$é. Kredytobiorca nie znal sposobu, w jaki Bank
ksztaltowal kurs franka szwajcarskiego, zwiekszajac go badz zmniejszajac wedle swego uznania, a Umowa nie dawala
mu zadnego instrumentu pozwalajacego bronié sie przed decyzjami banku w zakresie wyznaczanego kursu, czy tez
weryfikowa¢ je. Umowa kredytu nie przedstawiala w sposob przejrzysty konkretnych dzialan mechanizmu wymiany
waluty obcej, ani nie precyzowala sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w tabeli kurséw banku, tak by
powdd byl w stanie samodzielnie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego
z Umowy konsekwencje ekonomiczne rozmiar swoich zobowigzan.

4.8. Jak juz sygnalizowano wyzej, pomiedzy stronami Umowy zakl6cona zostala rownowaga kontraktowa, gdyz tresé
kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumenta w zakresie
wysokosci jego zobowigzan wobec Banku. Waloryzacja rat kredytu udzielonego na podstawie umowy o kredyt
hipoteczny odbywala sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego, bedace jego wewnetrznym
dokumentem i to uprawnienie banku do okreslania wysoko$ci kursu waluty nie doznawalo zadnych formalnie
uregulowanych ograniczen.

4.9. W efekcie Bank mogl wybraé dowolne kryteria ustalania kurséw, niekoniecznie zwigzane z aktualnym
kursem uksztaltowanym przez rynek walutowy i ma mozliwoé¢ uzyskania korzysSci finansowych stanowigcych dla
kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad
ustalania kurséw wymiany o obiektywne i przejrzyste kryteria.

4.10. Nie ma w tym kontek$cie znaczenia to, czy w czasie trwania umowy Bank ustalal kurs dowolnie, czy tez w oparciu
o czynniki obiektywne, takie jak kursy §rednie Narodowego Banku Polskiego, pozycje walutowa banku, przewidywane
zmiany kurséw walutowych oraz ocene biezacej sytuacji rynkowej - skoro nie zostalo to w zaden sposob formalnie
przez niego uregulowane. Dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwiazane z zawarciem
umowy, o ile nie wynikajg z czynnikow obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Brak okre§lenia w umowie
sposobu ustalania kurs6w walutowych na potrzeby przeliczenia salda zadluzenia na walute obca oraz przeliczenia na
zlote kwoty wymaganej do splat kredytu w razacy sposéb narusza interes konsumenta.

4.11. Jedynie w aspekcie formalnym i gramatycznym mozna sie zgodzié¢, ze klauzule umowne dotyczgce okreslania
kursow franka szwajcarskiego zostaly okreslone w sposob jasny, jednoznaczny i precyzyjny, gdyz bezsprzecznie jasne
w aspekcie czysto jezykowym jest umowne sformulowanie, iz beda to kursy okreslane przez bank jednostronnie w
Tabeli Kursowej na okreslony dzien i godzine. Zrozumienie literalnej tresci takiej klauzuli umownej nie pozwala jednak
w jakikolwiek - jednoznaczny czy nie jednoznaczny - sposéb odczytaé w chwili zawierania umowy, jaki wplyw bedzie
mial ten zapis umowny na przyszla sytuacje prawna kredytobiorcy.

4.12. W konsekwencji stwierdzi¢ trzeba, ze zawarte w Umowie stron klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji -

i tym samym okreélajace $wiadczenie gléwne kredytobiorcy - nalezy uznaé za abuzywne w rozumieniu art. 385" § 1
k.c., a konsekwencja tego jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznoS$ci niedozwolonego postanowienia, polgczona z

przewidziang w art. 385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostalym zakresie.



4.13. Skoro jednak w tej sprawie podstawe niewaznoéci umowy stanowi nie tylko art. 385" k.c., ale takze art. 353" k.c.,
to ostatecznie uznaé mozna, ze powyzsza kwestia nie ma w niej istotnego znaczenia, poniewaz niewaznosci umowy z
powodu przekroczenia granic swobody umoéw nie mozna uzaleznia¢ od stanowiska ktorejkolwiek ze stron, poniewaz
ma ona charakter bezwzgledny.

5. Zarzut naruszenia art. 65 k.c. w zw. z art. 385" § 11 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13
nie zastugiwal na uwzglednienie.

5.1. W tym zakresie aktualne pozostaja rozwazania poczynione w pkt. 4.1 oraz 4.13 powyzej. Slusznie stwierdzil
przy tym Sad pierwszej instancji, ze klauzula indeksacyjna in casu nie tyle kreowala odrebne zobowiazanie, ile
stanowila element precyzujacy zobowigzanie w zakresie okre$lenia wysokoSci Swiadczenia gléwnego stron —wysokosci
wyplaconego kredytu oraz wysokosci splacanych rat.

5.2. Powyzszej oceny nie zmienia stanowisko zaprezentowane w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 1
czerwca 2022r., sygn. akt I CSKP 364/22, co staral sie wywodzi¢ pozwany w ostatnim ze zlozonych pism procesowych.

5.3. Nalezy mieé jednocze$nie na wzgledzie, ze poglad dopuszczajacy hipotetyczng mozliwo$é rozlgcznego traktowania
spornych klauzul, stanowil jedynie tlo dla zasadniczej cze$ci wywodu Sadu Najwyzszego w sprawie II CSKP 364/22,
za$ Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie nie jest nim w zadnym aspekcie zwigzany.

5.4. Sad Apelacyjny pozostaje na stanowisku, iz zar6wno postanowien dotyczacych indeksacji, postanowien
regulujacych sposob ustalania kursu wymiany franka szwajcarskiego, jak rowniez i obowigzku zaplaty marzy przez
kredytobiorce, nie mozna traktowaé rozlacznie, a to ze wzgledu na akcentowane wyzej powiazanie funkcjonalne
rzeczonych klauzul.

5.5. Niezaleznie od powyzszego, kwestia wyznaczania wysoko$ci kursé6w waluty CHF przez pozwany Bank w
tabeli wedlug zasad z § 17. Umowy nie miala decydujacego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Pozostawiajac na

boku kwestie upadku Umowy z uwagi na sprzeczno$é z art. 353" k.c. nalezy stwierdzi¢, ze uprzednio stwierdzona
abuzywno$¢ klauzuli walutowej (przeliczeniowej) — ryzyka kursowego — decydowala o abuzywnosci kwestionowanych
postanowien umowy kredytu, a konsekwencji stanowila podstawe rozwazan i wniosku co do niewazno$ci Umowy.

5.6. Nalezy miec¢ jednocze$nie na wzgledzie, ze przy eliminacji marzy Banku do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy
dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. zastosowanie znalazlyby kursy zlotego do danych walut
oglaszane w tabeli kursow $rednich NBP. Zgodnie natomiast z treécia § 6. Uchwaly Nr (...) Zarzadu Narodowego
Banku Polskiego z dnia 23 wrze$nia 2022 r. (w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia Umowy) kurs franka
szwajcarskiego wyliczany byt przez NBP w oparciu o dane przekazane w odpowiedzi na zapytania dotyczace o kursu
kupna i sprzedazy EUR i USD przez 10 bankéw z "(...) zgodnie z ustalonym algorytmem. Majgc wiec na uwadze, iz w
dacie zawarcia spornej Umowy pozwany znajdowal sie na licie dealeréow rynku pienieznego (i pozostawal na niej do
2015 r.) nalezy przyjac, ze mial on czeSciowy wplyw na ksztaltowanie kursu oglaszanego przez NBP.

5.7. Powyzsza uwaga prowadzi do dwoch, niezaleznych od siebie konkluzji. Po pierwsze — kurs NBP jest
rynkowy jedynie pozornie, bowiem ostateczny wplyw na jego wysoko$¢ maja banki, ktére w ramach wewnetrznych
regulacji stanowig zasady ustalania kurso6w walut. Po drugie — i co zdaniem Sadu Apelacyjnego istotniejsze -
eliminacja elementu marzy z § 17. nie doprowadzi w zadnym wypadku do osiagniecia celu Dyrektywy 93/13,
jakim jest wyeliminowanie zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow przez zwykly brak stosowania
nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw. Ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule byloby bowiem
w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow do stosowania
nieuczciwych klauzul w przyszlo$ci.

5.8. Przypomnie¢ nalezy przy tym, ze chodzi o takie zastosowanie prawa, by przedsiebiorca stosujgcy nieuczciwg
klauzule, nie czerpal z tego tytulu jakichkolwiek korzy$ci. Zaprzeczeniem tego byloby rozstrzygniecie prowadzace do



sytuacji, w ktorej doszloby do wyeliminowania "zniechecajacego skutku" wywieranego na przedsiebiorcow, poniewaz
nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych warunkoéow, wiedzac, ze nawet gdyby mialy byé one uniewaznione,
to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupeliona w niezbednym zakresie przez Sad krajowy, tak aby zagwarantowac¢ w
ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow.

5.9. W przypadku eliminacji elementu marzy zastosowanie znalaztby kurs NBP, na ktéry — przynajmniej po$rednio —
wplyw maja decyzje pozwanego. Skuteczno$¢ Srodka ochrony prawnej w rozumieniu art. 7 ust. Dyrektywy 93/13 oraz
uzyskanie opisanego wyzej tzw. skutku odstraszajgcego (zniechecajgcego) nie zostalyby zapewnione.

5.10. Zakaz redukcji utrzymujacej skutecznos$é jest w tym przypadku motywowany konieczno$cig ochrony intereséw
konsumenta i odstraszajacym wzgledem profesjonalistow dzialaniem mechanizmu niezwigzania konsumenta
postanowieniami umownymi. Uznanie abuzywno$ci postanowienia umownego ma penalizowaé przedsiebiorce, nie
za$ konsumenta.

6. Zarzut naruszenia art. 65 k.c. w zw. z art. 385" § 11 2 k.c. w zw. art. 69 ust. 1 PrBank (w brzmieniu
sprzed nowelizacji dokonanej Ustawq Antyspreadowa) oraz art. 69 ust. 3 PrBank w zw. z art. 4 ust.
21 art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nie zaslugiwal na uwzglednienie.

6.1. Przedmiotowy zarzut oparty zostal na zalozeniu, Ze nawet bez postanowien dotyczacych sposobu ustalania
Tabeli Kurséw Walut, Umowe zawarta przez strony da sie utrzymacé. Powyzsze stanowisko skarzacy oparl na tezie,
iz wymienione postanowienia nie dotycza gléwnych $§wiadczen strony. Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym
niniejsza sprawe nie podziela tego stanowiska.

6.2. Whbrew twierdzeniom pozwanego, obie kwestionowane klauzule dotycza gtéwnego przedmiotu umowy. Klauzula
waloryzacyjna w swej istocie stanowi element konstrukcyjny Umowy, ktéry decydowal o uksztaltowaniu innych jej
istotnych elementéw (zwlaszcza wyborze mechanizmu ustalania zmiennego oprocentowania). Kwestia ta z kolei
odroézniala istotnie kredyt zawarty wedlug wzorca objetego sporem od innych ofert rynkowych pozwanego Banku i
decydowata o jego atrakeyjnosci dla konsumentow. Swiadeza o tym wyraznie choéby zeznania powoda i $wiadka E.
S.. Tak tez ocenia sie analogiczne konstrukcje umowne w judykaturze.

6.3. Eliminacja klauzuli okreélajacej gléwne Swiadczenie stron wplywa istotnie na tre§é stosunku prawnego, co
powoduje konieczno$é oceny nastepstw prawnych utrzymania w mocy umowy w pozostalej czesci (w szczegolnosci
mozno$ci zachowania tzw. rownowagi kontraktowej stron, o ktéra w swojej apelacji zabiega pozwany bank).

6.4. Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze eliminacja opisanego warunku powoduje daleko idaca modyfikacje
stosunku umownego. Gdyby stwierdzic jej dalsze obowiazywanie, to w istocie bylby to zupelie inna umowa. Taka
umowa niewatpliwie nie byla obejmowana konsensusem stron.

6.5. Ponadto, strona powodowa, reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, w sposoéb jednoznaczny w
toku postepowania potwierdzila odmowe zwiazania sie kwestionowana klauzula uznang przez Sad, powotlujac sie
na wiedze o skutkach takiego stwierdzenia oraz potwierdzajac znajomoé¢ stanowiska wedlug ktorego Bank uwaza,
ze posiada prawo do zgdania wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu. W toku sporu konsekwentnie powolywala
sie rowniez na niewazno$¢ Umowy zawartej z pozwanym Bankiem. Stanowisko powoda w niniejszej sprawie, a
zwlaszcza jego uzasadnienie odwolujace sie w toku procesu do kolejnych wypowiedzi Trybunatu Sprawiedliwos$ci i
Sadu Najwyzszego, uznaé wiec nalezalo za wystarczajacy przejaw $wiadomej woli, popartej wyczerpujaca informacjg
co do skutkéw prawnych i ekonomicznych stwierdzenia niewaznoéci umowy.

6.6. W rezultacie, kierujac sie stanowiskiem powoda, stusznie Sad pierwszej instancji uznal, ze majac czytelny obraz
wlasnej sytuacji ekonomicznej i §wiadomo$c skutkow, jakie wiaza sie z utrzymaniem w mocy pozostalych postanowien
umownych, odmoéwil on zwigzania sie klauzula abuzywna. Nie wyrazono tez w toku procesu woli zastapienia jej
jakimkolwiek przepisem stosowanym odpowiednio.



6.7. Niezaleznie wiec od sprzeczno$ci umowy z powszechnie obowigzujacym przepisem prawa, uwzgledniajac zatem
dorobek orzeczniczy TSUE dla wykladni przepisow prawa krajowego, Sad Apelacyjny stangl na stanowisku, ze
skutkiem abuzywnoSci wskazanych postanowien Umowy stron wprowadzajacych zasade indeksacji i okres$lajacych jej
mechanizm, jest upadek Umowy ze skutkiem ex tunc..

7. Zarzut naruszenia art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 3 k.c. oraz art. 385 * k.c. w zw. z art. 6 ust. 1
Dyrektywy 93/13 nie zastugiwal na uwzglednienie.

7.1. Formulujac zarzut naruszenia art. 358 § 2 k.c. pozwany podnidsl, ze wbrew dyspozycji ww. przepisu Sad Okregowy
nie uwzglednil przepisu dyspozytywnego oraz przepisu majgcego zastosowanie do Umowy za zgoda stron, mimo iz
wypelnia on w caloéci luke powstala w przypadku przyjecia przez Sad abuzywnosci klauzul przeliczeniowych, a w
konsekwencji blednie przyjal, iz Umowy nie mozna uzupemlié o przepisy kodeksu cywilnego wskazujac w sposéb
jednoznaczny po jakim kursie nalezy rozliczy¢ wyplaty i splaty kredytu. Stanowisko to nie zasluguje na uwzglednienie.

7.2. Zasadnicza przeslanka, jaka legla u podstaw zaskarzonego wyroku, byla nie abuzywnos$¢ postanowien spornej

Umowy, lecz jej sprzecznosé¢ z art. 353" k.c. Za bezprzedmiotowe uznaé¢ nalezalo zatem rozwazania dotyczace
hipotetycznej sytuacji powoda w sytuacji, gdyby w miejsce postanowien umowy odwolujacych sie do tabel kursowych
Banku zastosowac przepis dyspozytywny skutkujacy odwolaniem do kurséw $rednich NBP.

7.3. Ponadto, przepis art. 358 § 2 k.c. nie obowiazywal w dacie zawarcia Umowy. W przepisach wprowadzajacych
powyzsza norme do krajowego porzadku prawnego brak jest natomiast stosownych przepiséw intertemporalnych.
Wykluczy¢ nalezalo wiec stosowanie go z moca wsteczna.

7.4. Przyjmujac, jedynie na potrzeby niniejszych rozwazan, ze art. 358 § 2 k.c. obowiazywal w dacie zawarcia Umowy,
i tak nie méglby znalez¢ zastosowania w niniejszej sprawie. Odnosi sie on bowiem do mozliwos$ci ustalenia kursu
waluty obcej (w ktdrej wyrazono zobowigzanie) w przypadku spelnienia Swiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie
reguluje sytuacji, w ktorej dochodzi do przeliczenia wysokoSci zobowiazania z waluty polskiej na obca - a przeciez bez
takiego przeliczenia nie byloby mozliwe wykonywanie umowy kredytu, w ktérym indeksacja polegala na przeliczeniu
kwoty wykorzystanego kredytu wyrazonej w zlotych na walute obca.

7.5. Stad tez, niezaleznie od konieczno$ci uwzglednienia woli konsumenta, bez znaczenia dla niniejszej sprawy
pozostaje kwestia mozliwo$ci zastosowania rozwiazania wskazanego przez Trybunat Sprawiedliwoéci, tj. mozliwoéci
zastosowania, w celu zapobiezenia skutkom zwigzanym z eliminacja niedozwolonego warunku, przepisu w brzmieniu
obowigzujacym juz po zawarciu umowy (vide: Wyrok TSUE z 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17). Nie istnieje
bowiem na gruncie prawa polskiego sytuacja bedgca podstawa rozstrzygniecia Trybunatu. Nadal brak jest w prawie
polskim przepisu mogacego w caloSci, bez potrzeby konstruowania daleko idacej analogii, zastapi¢ nieuczciwe
warunki umowne zwigzane z ustalaniem kurséw walut niezbednych dla wykonania przeliczen wynikajacych z ksztattu
postanowien dotyczacych indeksacji.

7.6. Przyjeciu, ze Umowa jest niewazna nie stoi rowniez na przeszkodzie tre$é¢ art. 385" § 2 k.c. przewidujaca, ze
jezeli okre§lone postanowienia umowy nie wigza konsumenta, strony sa zwigzane umowg w pozostalym zakresie.
Stwierdzenie, ze umowa bezwzglednie wiaze w pozostalym zakresie, stanowi daleko idace uproszczenie. Dyrektywa
93/13 jednoznacznie przewiduje w art. 6 ust. 1, ze Panstwa Czlonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami nie beda wiazace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej cze$ci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu
z niej nieuczciwych warunkow.

7.7. Zgodnie z wykladnig cytowanego powyzej przepisu dokonana w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwosci,
umowa zawierajgca nieuczciwe warunki powinna w zasadzie nadal obowigzywaé, bez jakiejkolwiek zmiany innej
niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe
zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego ( vide: Wyrok TSUE w sprawie C-618/10; Wyrok TSUE w sprawie C-488/11).



Znamienne jest przy tym, ze dokonuje sie prawnej oceny mozliwoSci dalszego obowiazywania umowy, a nie oceny
faktycznej (czy postanowienia umowne sg wykonalne).

7.8. Ustawodawca krajowy nie wprowadzil wprost do przepiséw zastrzezenia dotyczacego mozliwosci dalszego
obowigzywania umowy po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Jednak taka konstrukcja nie stanowi,
dopuszczalnego na gruncie art. 8 Dyrektywy 93/13, przyznania konsumentowi wyzszego stopnia ochrony, gdyz dalsze
funkcjonowanie umowy bez postanowien abuzywnych niekoniecznie bedzie korzystne dla konsumenta. Dlatego tez
oceniajac skutki wyeliminowania z umowy niedozwolonych postanowien dla jej dalszego funkcjonowania konieczne
jest odwolanie sie do ogélnych zasad dotyczacych czynno$ci prawnych i stosunkéw zobowiazaniowych. Jak juz wiec
wskazano we wstepie niniejszych rozwazan, nie jest mozliwe dalsze funkcjonowanie umowy, ktérej po wylaczeniu
z niej postanowien niedozwolonych, ktére moga przeciez w okre$lonych warunkach dotyczyé¢ gtéwnych swiadczen
stron, nie da sie wykonac - okre§li¢ sposobu i wysokoéci $wiadczenia stron.

7.9. Jednocze$nie nie jest rowniez mozliwe dalsze funkcjonowanie umowy, ktéra bez wyeliminowanych z niej
postanowien, tworzy¢ bedzie stosunek prawny, ktérego cel lub tre$¢ sprzeciwialyby sie wlasciwosci (naturze)
stosunku, ustawie lub zasadom wspélzycia spolecznego. Taki stosunek prawny musi zosta¢ bowiem uznany za
niewazny z racji sprzecznos$ci z ustawa, polegajaca na naruszeniu granic swobody umoéw (art. 58 § 1 k.c. w zw. z art.

353" k.c.).

7.10. Nie ma znaczenia, czy prowadzacy do niewazno$ci ksztalt zobowigzania zostal pierwotnie uksztaltowany wolg
stron, czy tez powstania stosunku podlegajacego takiej ocenie doszlo po wyeliminowaniu z niego niedozwolonych

postanowieni umownych. Przepisu art. 385" § 2 k.c. nie mozna uzna¢ za przepis szczeg6lny wobec art. 353" k.c., gdyz
pozostawaloby to w oczywistym dysonansie z ogblnymi zasadami i konstrukcja prawa zobowigzan, umozliwiajac m.in.
kreowanie takich stosunkdéw umownych, ktére po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych pozwalalaby na osiagniecie
celdw, ktére nie bylyby mozliwe do realizacji na gruncie zasad ogdlnych.

7.11. Z kolei przyjecie, ze okreSlony ksztalt zobowigzania jest niewazny, oznacza, zgodnie z powolanym powyzej
orzecznictwem TSUE, ze dalsze obowigzywanie umowy nie jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa
wewnetrznego. W szczeg6lnoéci Trybunal, w orzeczeniu w sprawie C-260/18, wskazal, ze Artykul 6 ust. 1 Dyrektywy
Rady 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu
nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego
wedlug stopy procentowej bezposrednio powiazanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z
prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywa¢ bez takich warunkéw z tego powodu, ze ich usuniecie
spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy.

7.12. Z tego wzgledu istnienie umowy kredytu udzielonego i splacanego w walucie polskiej, w ktorej stawka
procentowa bylaby oparta o wskaznik LIBOR, ktory pozostaje integralnie zwiazany z klauzula walutowa i rozliczeniami
w walucie obcej, nie jest mozliwe. Nie moze to jednak prowadzi¢ do wniosku, ze niemozliwe jest uznanie klauzul
indeksacyjnych za niedozwolone postanowienia umowne. WlasSciwy wniosek z faktu zwigzania stopy LIBOR z
frankiem szwajcarskim jest taki, ze po wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych dalsze obowigzywanie umowy
(przyjecie, ze jest to umowa wazna) nie jest mozliwe. Nie wynika to z faktu, iz stosunek prawny nie odpowiadalby
wymogom wprost okreSlonym w art. 69 PrBank, w czeéci w jakiej jedng z podstawowych cech umowy kredytu jest
jego odplatnosé. Powolany przepis przewiduje w ustepie pierwszym, ze kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania
zniego na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Zastrzezenie oprocentowania odnoszacego sie do
stawki LIBOR w umowie kredytu udzielonego i splacanego, po wyeliminowaniu indeksacji, w zlotych polskich
formalnie spelnia warunek odptatno$ci umowy kredytu. Jednakze pozostaje w sprzecznoéci z okre§long na podstawie
caloksztaltu uregulowan zawartych w ustawie Prawo bankowe wlasciwoScia (natura) stosunku prawnego, jak rowniez
pozostaje w sprzeczno$ci z zasadami wspodlzycia spotecznego.



7.13. Przyjecie, ze o charakterze kredytu indeksowanego jako podtypu umowy kredytu decyduje facznie wprowadzenie
do umowy mechanizmu indeksacji pozwalajacego na ustalenie salda kredytu w walucie obcej, a nastepnie
zastosowanie do tak ustalonego salda oprocentowania ustalanego w oparciu o stawke LIBOR, oznacza, ze tak
sformutlowane postanowienia wyznaczajg nature tego stosunku prawnego. Pominiecie jednego z tych elementéow
wypacza gospodarczy sens umowy. Tymczasem odniesienie sie do pojecia natury stosunku prawnego oznacza nakaz
respektowania podstawowych cech obligacyjnego stosunku prawnego, a wiec tych jego elementow, ktérych brak moze
prowadzi¢ do podwazeniu sensu (istoty) nawigzywanej wiezi prawnej. Oznacza rowniez nakaz uwzglednienia tych
elementéw stosunku obligacyjnego, ktérych pominiecie lub modyfikacja prowadzi¢ by musialy do znieksztalcenia
zakladanego modelu wiezi prawnej zwigzanej z danym typem stosunku. Model ten powinien by¢ zrekonstruowany na
podstawie tych minimalnych (a wiec i koniecznych) elementéw danego stosunku obligacyjnego, bez ktorych tracitby
on swoj sens gospodarczy albo wewnetrzna rownowage aksjologiczng (tak: M. Safjan [w:] K Pietrzykowski, Kodeks
Cywilny — Komentarz, art. 3531 k.c., Warszawa 2015).

7.14. Wlaénie utrata przez stosunek prawny powstaly po wyeliminowaniu z niego indeksacji jego sensu gospodarczego
prowadzi do wniosku, zZe takie uksztaltowanie stosunku prawnego jest niewazne, gdyz nastapiloby z przekroczeniem
granic swobody umoéw. Jedynie na marginesie nalezy wskaza¢ na oczywisty dla Sadu Apelacyjnego fakt, iz pozwany
bank nie zawarlby z powodami Umowy niezawierajacej w swej tresci klauzuli indeksacyjnej, czy tez umowy na kredyt
zlotowy wedle oprocentowania opartego o stawke LIBOR.

7.15. Odno$nie tej ostatniej wskazaé nalezy jednoczes$nie, ze od dnia 1 stycznia 2018 r. weszly w zycie przepisy
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie indeksow
stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych lub do pomiaru
wynikéw funduszy inwestycyjnych i zmieniajace dyrektywy 2008/48/WE i 2014/17/UE oraz rozporzadzenie (UE)
nr 596/2014, znane szerzej jako rozporzadzenie BMR, ktore odnosi sie takze do uméw zawieranych z udzialem
konsumentow.

7.16. Wynika z niego, iz od dnia 1 stycznia 2020 r. wskaznik LIBOR jest obliczany jedynie dla 5 walut, tj. Euro,
dolar amerykanski, frank szwajcarski, funt brytyjski i jen japonski i stosowanie innego wskaznika do ww. walut
jest zabronione. Jednocze$nie rozporzadzenie to zabrania roéwniez zastosowania stawki LIBOR jako wskaznika
referencyjnego dla wierzytelno$ci wyrazonych w zlotym polskim. Nadto wskazaé nalezy, iz rozporzadzenie to
obowigzuje w sposoéb bezposredni w krajach bedacych czlonkami Unii Europejskiej, a zatem takze na terenie Polski.
To za$ oznacza, iz umowa kredytu hipotecznego w PLN oprocentowana wedlug wskaznika LIBOR bylaby sprzeczna
z ww. rozporzadzeniem, a zatem niewazna z mocy art. 58 § 1 k.c. Zastosowanie takiej opcji w ocenianej w niniejszej
sprawie umowie Sad Apelacyjny uznat zatem obecnie niedopuszczalne.

7.17. Skutkiem uznania za niedozwolone wylacznie postanowien umownych dotyczacych zasad ustalania kurséw
walut jest konieczno$¢ ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego wiazacego konsumenta (nie wigza one
konsumenta). Powyzsze oznacza, ze nie stanowig elementu treéci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane
przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacja. W rezultacie konieczne byloby przyjecie, ze laczacy strony
stosunek umowny nie przewiduje sposobu zastosowania mechanizmu "indeksacji" (przy zalozeniu, ze sama indeksacja
bylaby dopuszczalna). Zawarta pomiedzy stronami umowa stalaby sie niewykonalna, nie doprowadzitaby do ustalenia
sposobu ustalania wysokosci $wiadczenia, a zatem bylaby sprzeczna z ustawa. Za sprzeczne z ustawa, w szczegolnosci

art. 353" k.c., nalezaloby bowiem uznaé takie wykreowane przez strony stosunki prawne, ktére nie okreslaja wysokosci
$wiadczenia.

8. Zarzut naruszenia art. 385" § 11 2 k.c., art. 4 Ustawy Antyspreadowej oraz art. 316 § 1 k.p.c. nie
zastugiwal na wvwzglednienie.

8.1. Stanowiska co do niedozwolonego charakteru przepiséw okreslajacych sposob wyliczenia kursé6w kupna i
sprzedazy waluty obcej nie zmienia uchwalenie Ustawy Antyspreadowe;.



8.2. Ustawa ta m.in. nalozyla na bank obowigzek umozliwienia klientom — bez dodatkowych oplat — splaty kredytow
bezposrednio w walucie, w ktorej kredyt zostal udzielony, dzieki czemu konsument moze unikna¢ niekorzystnych
skutkéw stosowania przez bank klauzul waloryzacyjnych, a walute kupowaé po najbardziej korzystnej cenie. Wejécie w
zycie tej ustawy nie oznacza jednak, ze zniknela potrzeba badania klauzul waloryzacyjnych pod katem ich abuzywnosci.

8.3. Po pierwsze, ocena zgodnoéci postanowienn umowy z dobrymi obyczajami dokonywana jest na dzien zawarcia
Umowy. Oznacza to, ze kontrola Umowy dokonywana byla w oparciu o stan prawny obowiazujacy w dacie jej zawarcia.

8.4. Po drugie, Ustawa Antyspreadowa w art. 4 zawiera przepis intertemporalny, zgodnie z ktérym ,W przypadku
kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktorej mowa w art. 1, w stosunku do
tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly catkowicie splacone - do tej czeSci kredytu lub pozyczki,
ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub
umowy pozyczki”. Uprawnienia przystugujace kredytobiorcom na mocy Ustawy Antyspreadowej nie odnosza sie wiec
umoéw zawartych przed dniem jej wejScia w zycie (co nastapito w dniu 26 sierpnia 2011 r.) w zakresie w jakim zostaly
one splacone. W tej czeSci zastosowanie znajdg zatem wezeSniejsze postanowienia umow, regulaminéw, wzorow, itd.,

ktorych postanowienia powinny by¢ oceniane pod katem art. 385V 385'? k.c. Badanie abuzywno$ci moze mie¢ wiec

znaczenie w odniesieniu do wplat i rozliczei dokonanych przed wej$ciem w zycie Ustawy Antyspreadowe;j.

8.5. Wreszcie nalezy zauwazy¢, ze Ustawa Antyspreadowa dawala kredytobiorcom pewne uprawnienia, z ktérych
mogli, ale nie musieli skorzystaé. Po jej wejsciu w zycie konsument ma wiec mozliwo$¢ wyboru formy splaty
zobowiazania, co oznacza, ze moze rowniez wybra¢ splate w walucie polskiej, ktéra nadal bedzie przeliczana na walute
obca. W rezultacie, jesli kredytobiorca nie korzysta z uprawnien przyznanych na mocy Ustawy Antyspreadowej i po
dniu 26 sierpnia 2011 r. podstawa jego $wiadczenia nadal sa zapisy umowne, to wcigz istnieje mozliwo$¢ ustalania czy
takie zapisy nie s3 abuzywne. Je$li bowiem konsument dobrowolnie decyduje sie splacaé kredyt w walucie polskiej, a
nie bezposrednio w walucie waloryzacji to musi sie to dzia¢ na zasadach zgodnych z prawem, dlatego takze wowczas
klauzule umowne nie moga by¢ sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaé intereséw konsumentow.

8.6. Innymi slowy, wejScie w zycie Ustawy Antyspreadowej lub tez innych regulacji wewnetrznych Banku w tym
zakresie niczego nie zmienia, jezeli to wlasnie te postanowienia s3 podstawa Swiadczen kredytobiorcy. Jesli zatem
Bank pobieral od powoda §wiadczenia na podstawie takich klauzul, to nawet obowigzywanie Ustawy Antyspreadowe;j
ani tez innych regulacji wewnetrznych w tym zakresie nie ekskulpuje Banku i w przypadku uznania ich za abuzywne,
nie wiaza one powoda, a co za tym idzie, odpada podstawa pobierania §wiadczen na ich podstawie.

8.7. W rezultacie, po wejéciu w zycie Ustawy Antyspreadowej klauzule, ktore w chwili zawarcia umowy byly abuzywne
i w dalszym ciagu stanowig podstawe Swiadczen, nie przestaja byé niedozwolonymi postanowieniami umownymi.

9. Zarzut naruszeni art. 58 §1i 2 k.c. w zw. z art. 385" § 11 2 k.c. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13
nie zastugiwal na uwzglednienie.

9.1. W wyroku w sprawie C - 260/18, TSUE uznal, ze wola konsumenta, ktéry uwaza, ze stwierdzenie niewaznosci
calej umowy nie jest dla niego niekorzystne, przewaza nad wdrozeniem systemu ochrony, takiego jak zastapienie
nieuczciwego postanowienia i utrzymanie umowy w mocy. We wskazanym Trybunat uznal, Ze wola konsumenta, ktory
uwaza, ze stwierdzenie niewaznosci calej umowy nie jest dla niego niekorzystne, przewaza nad wdrozeniem systemu
ochrony, takiego jak zastapienie nieuczciwego postanowienia i utrzymanie umowy w mocy.

9.2. Tym samym, Dyrektywa 93/13 sprzeciwia sie, w przypadku braku wyraznej woli samego konsumenta utrzymaniu
w mocy nieuczciwych warunkéw umowy, ktore w chwili rozstrzygniecia sporu ocenia sie jako obiektywnie korzystne
dla niego.



9.3. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zastosowanie sankcji niewaznoéci nie narusza réwniez - uwzgledniajac zakres
naruszen po stronie Banku - zasady proporcjonalno$ci. W wyroku z dnia 27 marca 2014 r. (C-565/12, ZOTSiS 2014/3/
I-190) TSUE wskazal, ze sankcje powinny byé¢ odpowiednio surowe w stosunku do wagi naruszen, ktore sa przez
nie karane, zwlaszcza poprzez zapewnienie rzeczywiScie odstraszajacego skutku i przy poszanowaniu ogolnej zasady
proporcjonalnosci.

9.4. Niezaleznie od wiazacej w tym aspekcie woli konsumenta, w ocenie Sadu Apelacyjnego, zastosowanie
sankcji lagodniejszej, anizeli sankcja niewaznoéci, nie doprowadzilby do osiggniecia celu Dyrektywy 93/13, jakim
jest wyeliminowanie zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow przez zwykly brak stosowania
nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw. Ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule byloby bowiem
w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie i nie zniechecaloby do stosowania nieuczciwych klauzul w
przyszlosci.

9.5. Za bledna uzna¢ nalezy takze teze o oczywistej korzystno$ci upadku umowy z punktu widzenia interesow
konsumenta — zaréwno z uwagi na konieczno$¢ rozliczenia (zwrotu $wiadczen, przy uwzglednieniu ich charakteru i
warto$ci), jak i nieslusznie rozpowszechniany poglad o przedawnieniu roszczen Banku, ktore bytby nalezne w takiej
sytuacji. Wraz z osiagnieciem stanu trwalej bezskutecznoSci umowy powstaja bowiem dwa, niezalezne od siebie
roszczenia restytucyjne - bankowi przystuguje roszczenie o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorcy o zwrot
$wiadczen spelnionych na rzecz banku w wykonaniu umowy kredytowe;.

9.6. Nie sposéb réwniez podzieli¢ zarzutu pozwanego co do tego, ze roszczenia powoda stanowia naduzycie
prawa podmiotowego. Konsument wywodzacy swoje roszczenia z niedozwolonych postanowien umownych, ktére do
umowy wprowadzit przedsiebiorca, nie naduzywa swoich praw podmiotowych. To pozwany zawarl w tresci laczacej
strony Umowy klauzule abuzywne, a konsekwencje tego dzialania nie moga obcigza¢ konsumentéw. Pozwany mial
pelna dowolnosé ksztaltowania warunkéw wzorca umowy kredytowej oferowanego konsumentom i nic nie stato na
przeszkodzie, aby zawarl we wzorcu mechanizmu ustalania kursu waluty bedacej miernikiem warto$ci w sposéb
obiektywny i mozliwy do weryfikacji przez konsumenta. Co wiecej, tzw. zasada czystych rak wyklucza mozliwo$c
skutecznego powolania sie przez Bank na wskazany zarzut. Majac powyzsze na wzgledzie, pozwany nie mogl sie
powolywa¢é na ochrone przewidziang trescia art. 5 k.c.

10. Zarzut naruszenia art. 410 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. nie zastugiwal na wwzglednienie.

10.1. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, Ze jezeli umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna
(niewazna), $wiadczenia spelmione na jej podstawie powinny by¢ postrzegane jako Swiadczenia nienalezne w
rozumieniu art. 410 § 2 k.c. (vide: wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z.
12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18 i z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, uchwala Sadu Najwyzszego
z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20).

10.2. W wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) Sad Najwyzszy uznal natomiast, ze §wiadczenie spelnione
(nadplacone) przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego co do zasady podlega zwrotowi, chocby
kredytobiorca byt réwnolegle dluznikiem banku (por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021
r. IIT CZP 6/21). Odmienne stanowisko jest sprzeczne z panujgca niepodzielnie w doktrynie teoria dwoch kondykcji,
jak rowniez ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ze w art. 410 § 1 k.c. ustawodawca przesadzil, iz samo spelnienie
Swiadczenia nienaleznego jest Zrodlem roszczenia zwrotnego, przystlugujacego zubozonemu i nie ma potrzeby
ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione $wiadczenie wzbogacilo accipiensa ani czy na skutek tego $§wiadczenia
majatek solvensa ulegl zmniejszeniu. Samo bowiem spelnienie §wiadczenia wypelnia przestanke zubozenia po stronie
powoda, a uzyskanie tego $§wiadczenia przez pozwanego - przestanke jego wzbogacenia.

10.3. Stanowisko co do niezaleznosci roszczen stron o zwrot $§wiadczen spelnionych na podstawie niewaznej umowy
kredytu (§wiadczen nienaleznych) zostalo wyrazone rowniez w uchwale z dnia 16 lutego 2021 r. (III CZP 11/20), w
ktorej Sad Najwyzszy orzekl, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznoscia, splacata kredyt,



przystuguje roszczenie o zwrot splaconych $rodkéw pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwigzku
zart. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej
kwoty kredytu.

10.4. Reasumujac, Sad Apelacyjny caloéci podziela rozwazania prawne Sagdu Okregowego w przedmiocie zastosowania
iinterpretacji przepis6w dotyczacych zwrotu splaconych §rodkéw pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego, co czyni
zbednym ich szczeg6lowe przytaczanie.

11. Zarzut naruszenia art. 98 k.p.c. oraz § 15 ust. 3 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcowskie nie zastugiwal na uvwzglednienie.

11.1. Powszechnie aprobowang w orzecznictwie zasada jest, ze Sad zasadza oplate za czynnoéci pelnomocnika wedlug
stawki minimalnej, natomiast jezeli przemawia za tym niezbedny naklad pracy pelnomocnika, charakter sprawy oraz
jego wklad w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia, wowczas Sad moze zasadzi¢ oplate wyzsza, ktora
nie moze jednak przewyzszy¢ sze$ciokrotnej stawki minimalnej ani wartos$ci przedmiotu sprawy (vide: Postanowienie
Sadu Najwyzszego z 21 grudnia 2010 roku, III CZ 64/10, LEX nr 1223593).

11.2. Sad Apelacyjny aprobuje ocene, Ze w niniejszej sprawie pelnomocnik powoda wykazal sie aktywnoScia
wykraczajaca ponad norme przewidziang dla tego rodzaju spraw. Za podwyzszeniem oplaty przemawialy przede
wszystkim czynno$ci podjete w celu polubownego rozwigzania sporu przed wniesieniem pozwu, jak rowniez pozostale
kryteria wskazane w art. 109 § 2 zd. 2 k.p.c. Stopien skomplikowania sprawy, pod wzgledem faktycznym, jak i
prawnym, przemawial za zwiekszeniem wynagrodzenia do dwukrotnosci stawki minimalne;j.

11.3. Podkresli¢ nalezy jednocze$nie, ze ocena nakladu pracy pelnomocnika pozostawiona jest ocenie Sadu
rozpoznajgcego sprawe i tylko razace naruszenie kryteriow oceny tego nakladu moze powodowa¢ zmiane wysoko$ci
ustalonego przez Sad pierwszej instancji tego wynagrodzenia. Tego rodzaju okoliczno$ci Sad Apelacyjny nie stwierdzit.

12. Procesowy zarzut zatrzymania nie zastugiwal na uwzglednienie.

12.1. Sad Apelacyjny w obecnym skladzie uznaje, ze umowa kredytu nie jest umowa wzajemna. To wyklucza
zastosowanie do niej art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. wprost.

1.1. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, prawa zatrzymania nie mozna stosowa¢ do umowy kredytu réwniez w drodze
analogii. Sieganie po analogie prawng powinno nastepowac wowczas, gdy zachodzi potrzeba rozwigzania (regulacji)
danego zagadnienia prawnego, a istnieje luka prawna i jednoczes$nie istnieja przepisy regulujace zagadnienia podobne,
ktére moga by¢ przydatne do rozwigzania problemu nieuregulowanego wprost ustawa. Sytuacja prawna obu stron
niewaznej umowy kredytu jest bowiem dostatecznie unormowana innymi przepisami, Sad Apelacyjny nie dostrzega
tu wiec luki prawnej, ktéra wymagataby uzupelienia w drodze analogii.

12.2. Jak wskazuje sie w doktrynie (por. T. Wiéniewski, Prawo zatrzymania w Kodeksie cywilnym, Warszawa 1999,
S. 125): ,Zatrzymanie jest szczegblnym $rodkiem zabezpieczenia okre$lonych ustawowo wierzytelnosci. Celem tego
§rodka zabezpieczajacego jest sklonienie dluznika wzajemnego, aby roszczenie zaspokoil lub je zabezpieczyl. Praktyka
wskazuje, ze w razie skutecznego powolania sie na prawo zatrzymania czestokroc¢, jezeli nawet nie najczesciej,
dochodzi do efektywnego wykonania zobowiazania przez adresata tego rodzaju zarzutu.”

12.3. Wistocie, w zarzucie zatrzymania chodzi o to, aby w sytuacji wzajemnych roszczen, kazdy z wierzycieli spelniajac
swoj dlug odzyskal takze swoja wierzytelno$é. Spelnienie obu $§wiadczen prowadzi do umorzenia obu dlugow, ktore
nie nadaja sie do umorzenia przez potracenie. Taki skutek w przypadku wzajemnie przystlugujacych wierzytelnosci
pienieznych mozna natomiast uzyskaé poprzez skorzystanie z potracenia.

12.4. W ocenie Sadu Apelacyjnego, roszczenie banku o zwrot kapitalu nie jest — w ujeciu prawnym - czyms$ wiecej niz
roszczenie o zwrot $§wiadczenia z umowy wzajemnej. Roszczenie banku o zwrot kapitalu nie jest takze czyms wiecej
w ujeciu prawnym (i nie zawsze bedzie czym$ wiecej w ujeciu ekonomicznym) niz roszczenie kredytobiorcy o zwrot



tego, co sam $wiadczyl na podstawie niewaznej umowy. Tym, co odréznia rozliczenia niewaznej umowy kredytu,
w ktoérej roszczenia restytucyjne przystuguja obu stronom od niewaznej umowy wzajemnej, jest dopuszczalnosé
dokonania potracenia w pierwszym przypadku przez dowolng strone niewaznej umowy i brak takiej mozliwosci w
drugim przypadku ze wzgledu na r6znorodzajowo$¢ §wiadczen. Zasadniczym problemem, przed jakim stoja banki w
sporach takich, jak niniejszy, nie jest zatem kwestia niewyplacalno$ci konsumentow.

12.5. Sad Apelacyjny zwraca jednocze$nie uwage, ze zarzut zatrzymania ze swej istoty shuzy pozwanemu
zabezpieczeniu wlasnych roszczen o zwrot Swiadczenia. W sprawie niniejszej jednak pozwany nie zglasza wzgledem
powoda zadnych roszczen, a przeciwnie - neguje ich powstanie. W toku procesu nie wystapit tez wobec niego
z powodztwem wzajemnym, ani nie zlozyl oS§wiadczenia o potraceniu. Celem zgloszenia tego zarzutu w sprawie
niniejszej jest wiec raczej uniemozliwienie powodowi odzyskania jego nalezno$ci, niz zabezpieczenie naleznoSci
Banku, co wypacza jego istote.

12.6. Z tych wszystkich przyczyn, zgloszony przez pozwanego zarzut zatrzymania uznac¢ nalezalo za niedopuszczalny.
Nie istnieja bowiem wzgledy, ktére nakazywalyby stosowaé per analogiam przepisy o zarzucie zatrzymania do
rozliczenia niewaznej umowy kredytu. Sad Apelacyjny nie dostrzegl takze podstaw, aby rozcigga¢ hipotezy norm
prawnych wyrazonych w tych przepisach na okolicznos$ci nimi nieobjete.

13. Wnioski i podsumowanie.

13.1. Majac na uwadze powyzsze, a takze zwazywszy, Ze w postepowaniu apelacyjnym nie ujawniono okoliczno$ci,
ktére Sad drugiej instancji winien wzia¢ pod uwage z urzedu, apelacja pozwanego podlegala oddaleniu w oparciu o
art. 385 k.p.c., o czym orzeczono w punkcie I. wyroku.

13.2. O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekt w punkecie II. wyroku, na podstawie art. 98 § 1
i3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c. Na koszty te ztozylo sie wylgcznie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego
powoda w kwocie 4.050,00 zl, ustalone w oparciu o § 2. pkt 6) w zw. z § 10. pkt 2) rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radeow prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r.
poz. 265).

SSA Rafat Terlecki

Na oryginale wlaéciwy podpis.



