Sygn. akt V ACa 114/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2022r.

Sad Apelacyjny w Gdansku, V Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy : SSA Teresa Karczynska — Szumilas
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Anna Anuszkiewicz
po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2022 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powddztwa E. C.iD. C.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodow i pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 17 listopada 2021 r., sygn. akt XV C 810/17

L. prostuje komparycje zaskarzonego wyroku poprzez wpisanie w miejsce stowa (...) stowa (...) oraz w miejsce stow ,, o
zaplate ewentualnie ustalenie” stow ,, o zaplate i ustalenie ewentualnie o ustalenie” oraz punkt I. (pierwszy) sentencji
tego wyroku poprzez wpisanie w miejsce stowa (...) stowa (...);

II. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie I. (pierwszym) w ten sposoéb, ze zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 82.041,17 zi
(osiemdziesiat dwa tysiace czterdziesci jeden zlotych siedemnas$cie groszy) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 10
stycznia 2018 r. do dnia zaplaty, zas w pozostalym zakresie powo6dztwo o zaplate oddala;

III. w pozostalym zakresie apelacje pozwanego oddala;

IV. oddala apelacje powodow w zakresie odnoszacym sie do punktu IT.(drugiego) zaskarzonego wyroku, zas w zakresie
zadania ewentualnego apelacje powodow odrzuca;

V. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
SSA Teresa Karczynska — Szumilas
Na oryginale wlasciwy podpis.

Sygn. akt VACa 114/22

UZASADNIENIE



Powodowie. E. C. i D. C. wniesli pozew skierowany przeciwko Bankowi (...) Spoltka Akcyjna w W. zadajac zasadzenia
od pozwanego solidarnie na ich rzecz powodow kwoty 82.041,17 zt wraz z odsetkami ustawowymi szczegdtowo
opisanymi w pozwie oraz ustalenia, ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) zawarta przez powodéw z pozwanym
dnia 6 marca 2008r. ma by¢ wykonywana z pominieciem postanowien § 2 ust. 2, § 7 ust. 1 oraz z pominieciem §
gust. 2, § 7ust. 5,8 8 ust. 3, § 9 ust. 4, § 10 ust. 4151 § 13 ust. 4 Regulaminu (...) w Banku (...) S.A., tj. w ten
sposob, ze saldo zadluzenia odpowiadaé bedzie rownowarto$ci kwoty kredytu rzeczywiscie udostepnionej powodom,
wyrazonej w zlotych polskich, bez indeksacji do waluty obcej, odsetki naliczane beda od salda zadluzenia w zlotych
polskich, raty kapitalowo odsetkowe beda splacane przez powoddéw w zlotych polskich, z pominieciem przeliczania
wyplaconej kwoty kredytu oraz wplacanych przez powodoéw rat kapitalowo-odsetkowych zgodnie z kursem CHF
wedhug Tabeli kurséw walut obcych obowigzujacej w Banku (...), z utrzymaniem pozostalych postanowiefi umowy w
mocy, ewentualnie stwierdzenia niewaznos$ci umowy o kredyt hipoteczny nr (...) zawartej przez powoddw z pozwanym,
a ponadto o zasadzenie kosztéw postepowania.

Uzasadniajac zadanie pozwu powodowie wskazali, ze dochodzona pozwem nalezno§¢ wynika z umowy o kredyt
hipoteczny zawarty miedzy stronami i stanowi réznice pomiedzy wysokoécia sumy rat kapitalowo-odsetkowych
wplaconych przez powodéw od kwietnia 2008 roku do czerwca 2017 roku, a wysokos$cia tych Swiadczen obliczona w
oparciu o parametry umowne wynikajace z eliminacji z tre$ci umowy klauzuli indeksacyjne;j.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztoéw procesu podnoszac zarzut
przedawnienia roszczenia powodéw oraz podkreslajac, ze umowa zawarta przez strony jest wazna, kwestionowane
przez powodow klauzule umowy kredytowej i regulaminu nie stanowia niedozwolonych klauzul umownych, a
stosowane przez bank kursy kupna i sprzedazy CHF odpowiadaly kursom rynkowym.

Kwestionowane przez powodéw klauzule umowy zostaly precyzyjnie sformutowane, indywidualnie uzgodnione, a
nadto powodowie, pomimo mozliwo$ci splaty kredytu bezposrednio w walucie CHF nie skorzystali z tej mozliwosci.

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 17 listopada 2021r. zasqdzil od pozwanego na
rzecz powodow kwote 82.041,17 zl wraz z ustawowymi odsetkami szczegolowo opisanymi w
sentencji wyroku, oddalajqc powédztwo w pozostalym zakresie oraz obciqzyl pozwanego kosztami
postepowania.

Sad Okregowy ustalil, ze pomiedzy powodami, a pozwanym doszlo do zawarcia w dniu 7 marca 2008 r. umowy o kredyt
hipoteczny nr (...). Zgodnie z treScia umowy, powodowy bank udzielil pozwanym kredytu w kwocie 345.000 zt (§ 2
ust. 1 umowy). Kredyt mial by¢ indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF
wedhug Tabeli kurséw walut obcych obowiazujacej w powodowym banku w dniu uruchomienia kredytu lub transzy.
Po uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu bank mial wysta¢ do powodéw jako kredytobiorcéw pismo,
informujace o wysokoSci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowartoéci w PLN zgodnie z
kursem kupna CHF wedlug wyzej wskazanej Tabeli w dniu uruchomienia kredytu/transzy, przy czym zmiany kursow
walut w trakcie okresu kredytowania mialy mié¢ wplyw na wysoko$é kwoty zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo
odsetkowej (§ 2 ust. 2 umowy).

Zgodnie z § 2 ust. 6 umowy okres kredytowania mial wynosié¢ 516 miesiecy, w tym 12 miesigce karencji liczac od dnia
wyplaty pierwszej transzy kredytu.

Zgodnie z § 4 ust. 5 umowy, w przypadku zmiany waluty kredytu w okresie obowigzywania umowy, powodowie jako
kredytobiorcy mieli ponies¢ koszty prowizji zgodnie z aktualnie obowigzujacym Cennikiem (...), jednak nie wyzsze niz
0,00% kwoty kredytu w przypadku zamiany waluty na PLN i 1,00% kwoty kredytu w przypadku zamiany na EUR,
CHF, USD.

W § 4 ust. 6 umowy zostalo zawarte postanowienie, ze zamiana waluty kredytu ma wplyw na wysokos§¢ kwoty
kredytu oraz wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych i dokonywana jest w oparciu o nastepujace zasady: w przypadku



zmiany waluty z PLN na walute obcg stosowany jest kurs kupna dewiz z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie na
podstawie obowiazujacej w banku Tabeli kursow walut obcych, w przypadku zmiany waluty z waluty obcej na PLN
stosowany jest kurs sprzedazy dewiz z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie na podstawie obowigzujacej w banku
Tabeli kurséw walut obcych,

W § 5 ust.3 umowy zawarte bylo o§wiadczenie nastepujacej tresci: (...)

Kredyt oprocentowany byt wedlug zmiennej stopy procentowej, ktora na dzieh podpisania umowy wynosila 3.7567%
w stosunku rocznym, co stanowito sume stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) obowigzujacej w dniu sporzadzenia
umowy oraz marzy w wysokoSci 1.0000 p.p. stalej, w calym okresie kredytowania,

Umowa w § 7 dotyczacy splaty kredytu stanowila, ze kredytobiorca zobowiazuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF
ustalona zgodnie z § 2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnoéci
raty kredytu, zgodnie z Tabela kurséw walut obcych Banku (...) S.A.

Zabezpieczeniem umowy bylo miedzy innymi ustanowienie na rzecz banku hipoteki kaucyjne;j.
Jako cel zawartej umowy strony wskazaly w jej § 2 ust. 3 - budowe domu metoda gospodarcza.

Kredyt zostal wyplacony powodom w transzach; w dniu 13 marca 2008r. wyplacono kwote 75.383,77 CHF, w dniu 13
maja 2008r. kwote 78.639,54 CHF, a w dniu 16 lipca 2008r. kwote 10.161,05 CHF.

W treéci umowy zostalo zawarte oS§wiadczenie powoddw jako kredytobiorcow, iz przed zawarciem umowy otrzymali
oni cennik (...) oraz regulamin, obowigzujace w dniu zawarcia umowy, zapoznali sie z nimi i akceptuja postanowienia
w nich zawarte (§ 1 ust. 1 umowy).

W dniu zawarcia umowy obowigzywal Regulamin (...) w Banku (...) S.A., stanowigcy zalacznik do umowy kredytu.

Regulamin w § 2 zawiera stowniczek pojeé uzytych w regulaminie; w jego pkt 19 wskazano, ze kredyt w walucie obcej
to kredyt udzielony w PLN, indeksowany kursem waluty obcej wedtug tabeli kurséw walut obcych obowigzujacej w
banku, § 3 regulaminu stanowil, ze kredyt udzielony jest w PLN. Moze by¢ on indeksowany kursem waluty obcej na
podstawie obowiazujacej w banku Tabeli kursow walut obcych (ust. 11 2), za§ w myS$l § 5 ust. 16, w przypadku kredytu
w walucie obcej wnioskodawca we wniosku o udzielenie kredytu okre$la kwote kredytu w PLN z zaznaczeniem waluty
wnioskowanego kredytu, kredyt jest kredytem indeksowanym do walut wymienialnych i jest udzielany w zlotych
polskich a w umowie kredytowej kwota kredytu jest okre$§lona w PLN, uruchomienie Srodkéw z kredytu nastepuje w
sposob okreslony w dyspozycji uruchomienia kredytu, po jej akceptacji przez bank.

W § 8 ust. 1 Regulaminu wskazano, ze kredyt jest splacany w terminie okreSlonym w umowie kredytu poprzez
obcigzenie rachunku wskazanego w umowie kredytu, z zastrzezeniem, ze w przypadku, gdy termin splaty kredytu
przypada w niedziele lub $wieto, obcigzenie rachunku nastepuje w nastepnym dniu roboczym; ust. 3 stanowil, iz w
przypadku kredytu w walucie obcej kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w
banku na podstawie obowigzujacej w banku Tabeli kurséw walut obcych z dnia splaty; ust. 4 stanowil, iz w przypadku
kredytu wwalucie obcej kredytobiorca moze zastrzec w umowie kredytu, iz bank bedzie pobieral rate splaty z rachunku
w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile ten rachunek jest dostepny w aktualnej ofercie banku.

W § 11 ust. 1 przewidziano, ze bank na wniosek kredytobiorcy moze dokonaé przewalutowania kredytu.

Zarzadzeniem nr (...) Prezesa Zarzadu Banku (...) S.A. z dnia 17 sierpnia 2011 r. zmieniona zostala tre$¢ Regulaminu.
Zmiany dotyczyly m.in. § 8 ust. 3 Regulaminu, ktory zyskal nastepujace brzmienie: ,, W przypadku kredytu w walucie
obcej, kwota raty obliczana jest wedlug aktualnego kursu sprzedazy dewiz dla danej waluty obowiazujacej w Tabeli
kursow walut obceych banku w dniu splaty raty. Tabela kurséw walut obcych ustalana jest nie rzadziej niz raz dziennie,
na podstawie kwotowan rynkowych poszczegblnych par walut przy mozliwym odchyleniu dla kursu kupna i kursu
sprzedazy nie wiekszym niz 10% od kwotowan rynkowych. Rata pobierania jest na koniec dnia, w ktérym przypada



jej platno$é. W przypadku, gdy Tabela kursow walut obcych ustalana jest w danym dniu co najmniej 2-krotnie, do
ustalenia wysokosci raty przyjmowany jest kurs sprzedazy dewiz dla danej waluty najkorzystniejszy dla kredytobiorcy
z kurséw obowigzujacych w dniu platnosci raty.”

Sad Okregowy ustalil, Ze przed zawarciem umowy powodowie nie byli strong uméw kredytowych indeksowanych do
waluty obcej i w walucie obcej; mieli zawarta jedna umowe kredytu w PLN.

Zgodnie z tre$cig wniosku kredytowego powodowie ubiegali sie o kredyt w wysokosci 400.000 zl; we wniosku
powodowie zaznaczyli jako walute kredytu CHF.

Zarowno powdd, jak i powodka, posiadaja wyksztalcenie wyzsze, nie prowadza dzialalnoSci gospodarczej zwigzanej
z udzielaniem pozyczek i kredytow.

Nieruchomos¢, na ktérej budowe zostat zaciggniety kredyt nie generuje takze kosztow w prowadzonej przez nich
dzialalnoSci, stanowigc dom mieszkalny, w ktérym zamieszkuje rodzina powodow.

Pozwany byl jedynym bankiem, do ktérego powodowie zwrdcili sie z wnioskiem o udzielenie kredytu.

Zawierajac umowe kredytu hipotecznego powodowie nie byli §wiadomi ryzyka zwigzanego z zawierana umowa, w
tym mozliwo$cia znacznego wzrostu kursu CHF, ani wplywu tego rodzaju okoliczno$ci na wysoko$¢ zacigganego
zobowigzania. Powodowie nie zostali poinformowani, na czym polegaja stosowane przez bank kursy kupna i
sprzedazy; ryzyko kursowe utozsamiali jedynie z mozliwoScia niewielkiej zmiany wysokoSci raty na przestrzeni
dluzszego okresu. Pozwani byli zapewniani przez doradce finansowego banku, ze umowa kredytu indeksowanego do
CHF jest dla nich korzystna ze wzgledu na praktycznie staty kurs waluty.

Wzbr umowy zostal przygotowany przez bank, powodowie negocjowali postanowienia umowy jedynie w zakresie
marzy, ktéra im obnizono oraz okresu kredytowania; pozostale warunki nie byly negocjowane.

Sad Okregowy wskazujgc na wszystkie sptaty dokonane przez powoddw stwierdzil, ze z tytulu przedmiotowego kredytu
w okresie od dnia 1 marca 2008r. do dnia 30 czerwca 2017r. wplacili oni na rzecz banku lgcznie kwote 150.166,22 zl,
w tym kapital w kwocie 99.659,63 zl oraz odsetki w kwocie 50.506,59 zl.; po stronie powodéw zachodzi nadptata w
rozliczeniu zobowiazania kredytowego, o ktorym mowa w pozwie, przy zalozeniu wyeliminowania indeksacji kredytu
w CHF na dzien 30 czerwca 2017 r.

Stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dokumentéw, przy czym informacja (...), komunikat dotyczacy
zalecenia Komisji Nadzoru Bankowego, raport KNF, ekspertyza autorstwa E.&Y., wydruk z portalu (...), informacja
KNF, wydruki ze strony NBP, raport dotyczacy spreadéw UOKiK i opinia prof. dr hab. K. J. zostala potraktowana nie
jako dowody w sprawie, majace na celu ustalenie stanu faktycznego istotnego dla rozstrzygniecia, lecz jako dokumenty
majace na celu poparcie argumentacji przedstawionej przez strony.

Sad Instancji oparl sie rowniez na przestuchaniu powoda w charakterze strony, a takze zeznaniach swiadka A. K.,
ktory byt doradca kredytowym w pozwanym banku - ekspertem sprzedazy produktow biznesowych. Jego zeznania
Sad Okregowy ocenil zasadniczo jako wiarygodne, albowiem pozostawaly one zgodne z przestuchaniem powoda w
zakresie procedury zawierania umowy kredytowej i informacji udzielanych klientom, a w tym konkretnym przypadku
powodom i na ich podstawie ustalil, Ze zadne negocjacje co do tre$ci umowy nie byly zasadniczo prowadzone, gdyz
umowa byla zawarta na podstawie wzorca, a bank zgadzal sie jedynie na negocjacje mniej istotnych postanowien
umownych dotyczacych na przyklad marzy banku, czy okresu splaty zacigganego kredytu.

Zeznania pozostalych Sswiadkéw M. S. i J. C. Sad Okregowy zasadniczo ocenil jako wiarygodne, nie poczynil jednak
na ich podstawie ustalen, albowiem nie wniosly one nic istotnego do sprawy. Jakkolwiek $§wiadek M. S. zajmowal
sie udzielaniem kredytow hipotecznych, w tym indeksowanych do CHF, w pozwanym banku, to nie obslugiwal
bezposérednio powodéw. Swiadek J. C., pracownik pozwanego banku z obszaru ksiegowosci, nie uczestniczyl w
rozmowach z klientami, nie wiedzial zatem, jakie informacje sa im przekazywane. Wiedza $§wiadkéw dotyczaca



spreadu walutowego, sposobu ustalania kursow i marzy, sposobu ksiegowania kredytéw pozostawala bez znaczenia
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Postanowieniem z dnia 23 czerwca 2020 r. Sad I instancji, na podstawie art. 235> § 1 k.p.c., oddalil wniosek
pozwanego o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka K. M., gdyz pomimo zobowigzania pozwanego do wskazania
niezwlocznie prawidlowego adresu $wiadka, pod rygorem oddalenia wniosku, adres ten nie zostal wskazany.

Powod w trakcie rozprawy wyrazil stanowisko, ze powodowie sg §wiadomi skutkow ewentualnego stwierdzenia
niewazno$ci umowy.

Sad Okregowy dopuscit dowod z opinii bieglego ds. finansowych W. B..

na okoliczno$¢ ustalenia, czy po stronie powod6w zachodzi nadplata w rozliczeniu zobowigzania kredytowego, o ktorej
mowa w pozwie, uznajac ten dowod za wiarygodny. Opinia zostala sporzadzona wedle tez dowodowych, jest logiczna,
zgodna z zasadami doSwiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy, komunikatywna, sporzadzona w sposo6b rzetelny,
z wykorzystaniem specjalistycznej wiedzy. Sad Okregowy na podstawie art. 235> § 1 pkt 5 k.p.c. pominal wniosek
pozwanego o przeprowadzenie dowodu z ustnej uzupehiajacej opinii bieglej sadowej, jako zmierzajacy jedynie do
przedluzenia niniejszego postepowania.

W ocenie Sadu I instancji zadanie gldbwne powodow zaslugiwalo na uwzglednienie w czesci.

Bezspornym jest, ze powodowie zawarli z pozwanym umowe kredytu, co do ktérej twierdzili, ze zawiera abuzywne
postanowienia.

Przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe ujawnito, ze powodowie zawarli przedmiotowa umowg

jako konsumenci w rozumieniu art. 22 ' k.c., albowiem ich celem bylo uzyskanie érodkéw finansowych, ktére chcieli
przeznaczy¢ na wybudowanie domu, w ktérym zamierzali zamieszka¢.

Sad Okregowy stwierdzil, ze w pierwszej kolejnoSci badaniu podlegata kwestia ewentualnej niewaznosci umowy ze
wzgledu na sprzeczno$é z art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe oraz istota waloryzacji i naturg umowy kredytu.
Rozwazajac te kwestie, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze co do samego rodzaju umowy umowa kredytu
denominowanego zawarta przez strony nie byla sprzeczna ani z ustawa ani z zasadami wspolzycia spolecznego, nie
miala na celu obejScia ustawy; umowa byla odmiana umowy uregulowanej w przepisie art. 69 ust. 1 Prawa bankowego.

Odnoszac sie do zasad wspoélzycia spolecznego, wskazal Sad Okregowy, ze w orzecznictwie podkreéla sie, ze za
uznaniem czynnosci prawnej za sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego musza przemawiaé szczegodlne, a takich
powodowie, co do samego rodzaju zawartej umowy, nie zdotali udowodni¢. Nie ulega tez watpliwoSci, ze w momencie
zawarcia spornej umowy i w poczatkowym okresie jej wykonywania byla ona korzystna dla powodoéw, gdyz bedace
konsekwencja indeksowania kredytu we franku szwajcarskim nizsze oprocentowanie kredytu skutkowalo nizszymi
ratami kredytowymi niz w przypadku kredytéw zlotowych, co jest okoliczno$cia powszechnie znang.

Wskazujac na art. 385" k.c. i art. 3 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich oraz przytaczajac judykature Sad Okregowy stwierdzil, ze umowa stanowigca
podstawe niniejszego sporu zawiera warunki, ktére nie byly indywidualnie negocjowane z powodami. Jej tresé
zostala sporzadzona w oparciu o wzoér funkcjonujacy u pozwanego i znajdujgcy zastosowanie w szeregu umoéow
tego samego rodzaju, a oceny tej nie zmienia okoliczno$é, ze cze$¢ jej postanowien — jak wysoko$¢ pozyczonej
kwoty, okres kredytowania czy przedmiot kredytowania — stanowil wyraz uzgodniei dokonanych przez strony przy
jej zawieraniu. Niewgtpliwie bowiem sam mechanizm indeksacji, sposob i warunki wyplaty kredytu, mozliwo$é
pobierania przez pozwany bank oplat i prowizji, sposoéb splaty kredytu, odwolujacy sie m. in. do Tabeli kursowej
zostal uregulowany w oparciu o wzorzec umowy, funkcjonujacy w banku i nieuzgodniony indywidualnie z powodami.
Okoliczno$é, ze niektére aspekty lub jeden szczegélny warunek umowny zostal wynegocjowany indywidualnie nie



oznacza, iz negocjowano indywidualnie pozostale warunki umowy; podpis konsumenta na konicu umowy lub w celu
potwierdzenia poszczegoblnych klauzul z pewnoScig nie wskazuje na indywidualne negocjowanie warunkéw umowy.

W ocenie Sadu Okregowego kwestionowane przez powodéw klauzule waloryzacyjne (§ 2 ust. 2 umowy i § 7 ust. 1
umowy oraz § 3 ust. 2, § 7ust. 5, § 8 ust. 3, § 9 ust. 4, § 10 ust. 41 51 § 13 ust. 4 Regulaminu(...) w Banku (...) S.A.)
nalezalto uznac za postanowienia niedozwolone, albowiem ksztaltuja prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajac interesy, ponadto okres$laja gtowne §wiadczenia stron, jednak zostaty sformulowane w
spos6b niejednoznaczny.

Sad I instancji stwierdzil, ze zgodnie z klauzulami walutowymi (przeliczeniowymi) ryzyko kursu wymiany obcigza
bez zadnych ograniczen konsumenta, jako kompensata za korzystniejsza stope procentowa. Warunek ten, jako
okreslajacym glowny przedmiot umowy, mozna bada¢, jezeli w momencie zawierania umowy i bioragc pod uwage
tekst i informacje otrzymane od instytucji kredytowej, jego tre$¢ nie byla jasna ani zrozumiala dla wlasciwie
poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i rozsadnego przecietnego; postanowienia okreslajace glowne

$wiadczenia stron wylgczone sa spod kontroli o ktérej mowa w art. 385" § 1 k.c., jedynie gdy sa sformulowane w sposéb
jednoznaczny, a wiec gdy sa transparentne.

Wymog przejrzystosci przewidziany w art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 powinien byé¢ rozumiany jako obejmujacy
przestrzeganie nie tylko aspektu formalnego, ale rowniez aspektu materialnego, ktéry ma ten sam zakres, co
wymog przewidziany w art. 5 tej dyrektywy i jest zwiazany z wystarczajacym charakterem informacji dostarczonych
konsumentom podczas zawierania umowy, odnoszacych sie do skutkéw prawnych i finansowych wynikajacych dla
nich z zastosowania warunkow dotyczacych w szczegblnosci gléwnego przedmiotu umowy. Wymog ten oznacza nie
tylko to, ze umowa musi by¢ ono wyrazona prostym i zrozumialym jezykiem, lecz takze to, by przedstawiala w sposéb
przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze
zwiazek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia
kredytu, tak by rzeczony konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria,
wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne.

Brak transparentnosSci w aspekcie materialnym postanowienia umowy moze stanowi¢ samoistng przestanke
uzasadniajaca uznanie postanowien umowy za abuzywne.

Sad I instancji przyjal, ze w ustalonym stanie faktycznym kredytobiorcy nie zostali wlasciwie poinformowani o ryzyku
kursowym; okolicznoéci tej pozwany obcigzony obowigzkiem dowodzenia w tym zakresie nie wykazal. Jak wynika z
przedstawionych przez strone pozwana dokumentéw, w treSci umowy zostato zawarte o§wiadczenie powodoéw jako
kredytobiorcow, ze przed zawarciem umowy otrzymali cennik (...) oraz Regulamin, obowiazujace w dniu zawarcia
umowy, zapoznali sie z nimi i akceptuja postanowienia w nich zawarte (§1 ust. 1 umowy). Ponadto z § 2 ust. 2 umowy
wynika ze zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ kwoty zaciggnietego kredytu
oraz raty kapitalowo odsetkowej. Pozwany jednak nie wykazal, aby przedstawiono powodom symulacje placonych rat
w zlotych oraz w walucie obcej w sytuacji, kiedy kurs franka nie jest stabilny; nie postuzyt sie on zadnym okresem
celem dokonania poréwnania, kiedy waluta CHF byla stabilna i kiedy taka stabilno$¢ traci, skupiajac sie glownie na
przedstawieniu pozytywow tej formy kredytu, poprzez wskazanie, iz ten kredyt wiaze sie z nizsza miesiecznie ratg
jego splaty. Brak jest dowodu na przeprowadzenie przez pozwany bank i okazania powodom jakichkolwiek symulacji
dotyczacych ewentualnego wzrostu waluty obcej i przelozenia tego skutku na wysokoé¢ raty w przypadku faktycznego
dlugotrwalego oslabienia PLN w stosunku do CHF, w tym sensie, iz nastapi jego niekontrolowany wzrost, ktérego
skutkiem bedzie wzrost raty kredytowej ponad miare, a saldo niesplaconego kredytu, pomimo jego systematycznej
splaty, wzro$nie ponad warto$¢ nieruchomosci. Powodom nie wytlumaczono mozliwych wahan kurséw waluty obcej
i progu kiedy konczy sie oplacalnosé kredytu walutowego w stosunku do zlotowego, a wskazano tylko, ze kredyt w
walucie obcej, na ten moment, jest korzystniejszy niz kredyt zlotowy, tj. iz raty sa po prostu nizsze. Brak jest réwniez
wyjaénienia ryzyka decydowania sie na kredyt w walucie, w ktorej sie nie zarabia; pozwany bank, jako profesjonalista,
oferujac produkt dlugoterminowy, albowiem umowa miala obowigzywa¢ strony przez okres 516 miesiecy i posiadajacy
analitykow finansowych, nie poinformowat klienta zaré6wno co sie stanie z rata kredytu i pozostalym do splaty



kapitalem, jezeli nadciagnie zdarzajacy sie cyklicznie kryzys na globalnym rynku finansowym oraz co sie stanie jezeli
banki zaprzestang oferowania kredytow ,walutowych”.

W ocenie Sadu Okregowego niedostateczna informacja o ryzyku walutowym w zasadzie uniemozliwiala podjecie
racjonalnej decyzji dotyczacej zawarcia umowy kredytowej, a klauzule indeksacyjne zawierajace niejednoznaczne
i niezrozumiale dla konsumenta warunki ryzyka kursowego naruszaly réwnowage kontraktowa stron; bank
wykorzystywal swoja przewage informacyjng oraz uprzywilejowana pozycje profesjonalisty przy zawieraniu umowy
kredytowej z powodami.

Przyczyna wielomiesiecznego umocnienia sie ztotego do wiekszo$ci walut w latach 2006-2008 byla gra spekulacyjna
na zlotym wynikajaca ze strategii zagranicznych inwestor6w w Polsce — carry trade. Klient, ktéremu oferowano
skredyt we franku”, podlegajacy tak wielu czynnikom z obszaru zaawansowanych inwestycji i finanséw (Forex, rynek
kapitalowy), powinien by¢ do tej gry tak samo przygotowany, jak kazdy inny inwestor i szczegélowo poinformowany
o ryzykach, zgodnie z wymogami dyrektywy MIFID obowiazujacej w Unii Europejskiej od dnia 30 kwietnia 2004r.;
obowiazki informacyjne banku oferujacego tak ztozony produkt jak ,kredyt frankowy” okreslono w artykule 19 pkt
2, 51 3 Dyrektywy. Nazywanie ,kredytem” produktu inwestycyjnego z obszaru carry trade, lamalo powyzsze punkty
dyrektywy, a zaden z bankéw oferujacych kredyty ,frankowe” nie badal wiedzy konsumentéw na temat produktow
inwestycyjnych przed sprzedaza swojego produktu, chociaz w my$l Dyrektywy 2004/39/WE powinien by} to uczynié.

Istotne jest w sprawie rowniez to, ze wysoko$¢ kursu waluty, jak i spreadu walutowego (r6znica miedzy kursem
sprzedazy a kursem zakupu waluty obcej), przeklada sie na wysoko$¢ raty kredytu i w tym mechanizmie nalezy
dostrzec sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi obyczajami i razace naruszenie interesoéw konsumenta, ktory nie
ma nawet mozliwosci uprzedniej oceny wlasnej sytuacji - w tym wysoko$ci wymagalnych rat kredytu - i jest zdany
wylgcznie na arbitralne decyzje banku. Brak szczegblowych elementéw pozwalajacych réwniez kredytobiorcy na
okreslenie i weryfikacje wysokoSci kursu waluty obcej tworzy istotna niejasnoé¢ co do tego, na ile spread walutowy
spelnia wylacznie funkcje waloryzacyjna, a na ile pozwala réwniez na osiagniecie przez pozwanego dodatkowego
wynagrodzenia, obok np. odsetek kapitatlowych czy prowizji.

Odnoszac sie do wewnetrznych Tabel kursowych bank przyznat sobie mozliwo$¢ jednostronnego modyfikowania
wysokos$ci zadluzenia powodow; klauzule te nie odwoluja sie do zadnych obiektywnych wskaznikéow, na ktore
powodowie mogliby mie¢ wplyw lub chociaz mozliwo$é¢ weryfikacji i pozwalaja wylacznie pozwanemu okresli¢ miernik
wartoS$ci wedle swojej woli.

Ponadto pozwany, w § 8 ust. 3 Regulaminu (...) w Banku (...) S.A. o tre$ci obowigzujacej w dniu zawierania
umowy kredytu, jak i zmienionej Zarzadzeniem nr (...) Prezesa Zarzadu Banku (...) S.A. z dnia 17 sierpnia
2011 r. okreslajac czynniki, ktorymi bedzie sie kierowal ustalajac kursy kupna i sprzedazy walut, postuzyl sie
zwrotami niedookres§lonymi, ktérych definicji nie sposéb odszukaé w treSci samego Regulaminu. Nie spos6b dokonaé
jednoznacznej interpretacji zwrotéw zawartych w tych zapisach Regulaminu w oparciu o przepisy powszechnie
obowigzujacego prawa, czy tez inne powszechnie dostepne Zrodla informacji, z tre$ci zapisu nie wynika, z
jakich konkretnie Zrodel pozwany pozyskuje informacje, na podstawie ktorych ustala kursy walut, a potencjalna
czestotliwo$¢é dokonywania przez pozwanego modyfikacji jest dowolna. Okreélone przez pozwanego kryteria majg
zatem jedynie charakter pozorny, w zaden spos6b niemozliwy do zweryfikowania i pozostawiajacy pozwanemu
znaczny luz decyzyjny, co rodzi uzasadnione ryzyko, ze wspomniane kryteria moga by¢ oderwane od rzeczywistosci
rynkowej, ustalane w arbitralny i nieprzewidywalny dla konsumenta sposéb.

Sad I instancji wskazal takze, ze niezgodno$ci klauzul indeksacyjnych z dobrymi obyczajami i z interesem powodow
nie sanowala tez ustawa z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
z 2011 1. Nr 165, poz. 984; dalej: ,ustawa antyspreadowa”). W art. 2 zmienila ona m.in. ustawe z dnia 20 lipca 2001r.
o kredycie konsumenckim (Dz.U. z 2001 r. Nr 100, poz. 1081) poprzez wprowadzenie do niej art. 7b, wedle ktorego,
w przypadku umowy o kredyt konsumencki indeksowany, kredytobiorca moze w walucie obcej dokonywac splaty rat
kapitalowo - odsetkowych. Norme te nalezalo co prawda stosowaé do wszystkich umoéw zawartych przed 26 sierpnia



2011r. (art. 5 ust. 2 ustawy antyspreadowej), zatem takze do przedmiotowego zobowiazania, niemniej obowiazywata
ona tylko do chwili uchylenia ustawy z dnia 20 lipca 2001r. o kredycie konsumenckim, a wiec do dnia 17 grudnia
2011r. W art. 1 pkt 1 lit. a i lit. b ustawa antyspreadowa wprowadzila tez do ustawy - Prawo bankowe art. 69 ust. 2
pkt 4a i ust. 3. obowigzek zawarcia dodatkowych informacji w umowie kredytu. Norma ujeta w art. 69 ust. 3 prawa
bankowego rzeczywiScie dotyczyla sposobu splaty rat kapitalowo odsetkowych, ale nie miala zastosowania do umow,
ktore, tak jak w przypadku czynnoS$ci prawnej stron, zostaly zawarte do dnia 26 sierpnia 2011r., to jest przed wejsciem
w zycie ustawy antyspreadowej (art. 4 tej ustawy).

Sad Okregowy wskazal, ze oceny, czy postanowienia umowy kredytowej sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i czy
ZNnaczaco naruszaja interesy konsumenta, nalezy dokonac na date zawarcia umowy; nie ma w tym zakresie znaczenia
sam sposob pdzniejszego wykonania umowy, tj. fakt, iz pozwany bank dawal kredytobiorcom mozliwo$¢ splaty rat
kredytowych bezposrednio w walucie obcej poprzez podpisanie np. stosownego aneksu, co zreszta nie zostalo w
niniejszej sprawie wykazane.

Z uwagi na znaczne przekroczenie braku oplacalnosci przedmiotowego kredytu dla powodéw umowa powinna
zawiera¢ mechanizmy, ktoére w takiej sytuacji rozkladaja ryzyko na obie strony umowy, przy czym taki mechanizm
winien zaklada¢ automatyczne wdrozenie ochrony zaréwno po stronie powodowej jak i pozwanej.

Wskazujac na Dyrektywe 93/13 Sad Okregowy stwierdzil, ze od woli konsumenta zalezne jest okreslenie, w jaki sposob
ma by¢ wykonywana umowa zawierajaca postanowienia abuzywne — inaczej, niz w przypadku umowy niewaznej w
rozumieniu art. 58 k.c. Do sadoéw krajowych, ktore stwierdzaja nieuczciwy charakter warunkéw umownych, nalezy
wyciagniecie wszelkich wynikajacych z tego, zgodnie z prawem krajowym, konsekwencji w celu zapewnienia, by
warunek ten nie byl wigzacy dla konsumenta. Umowa zawarta miedzy przedsiebiorca a konsumentem ,,w pozostalej
cze$ci” bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe ,po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkow”.
Sady krajowe sa zobowigzane do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywierat on
obligatoryjnych skutkéw wobec konsumenta, przy czym nie sa one uprawnione do zmiany jego treSci. Umowa ta
powinna w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych
warunkow, o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego.

W ocenie Sadu Okregowego nie istnieje mozliwoé¢ zastapienia spornych klauzul innymi postanowieniami; nie
jest mozliwe przeksztalcenie umowy kredytu denominowanego/indeksowanego w umowe o kredyt zlotowy, z
pozostawieniem oprocentowania wedtug stawek LIBOR, albowiem taka ingerencja bylaby przeksztalceniem umowy
w stosunek prawny niezgodny z intencja stron. Nadto kredyt indeksowany z oprocentowaniem charakterystycznym
dla waluty obcej po wyeliminowaniu zapiso6w o sposobie wyliczania jego rat, nie stanie sie, zdaniem Sadu I instancji,
automatycznie kredytem zlotéwkowym oprocentowanym jak dla zobowigzan w walucie obcej, co wiecej tego typu
instrumenty w ogole nie wystepuja na rynku i trudno byloby oszacowadé, jakie bylyby dla stron skutki ekonomiczne
pozostawienia tego typu umowy.

Podobnie nieuzasadnione byloby, zdaniem Sadu I instancji, dokonywanie splaty rat kapitalowo-odsetkowych
wynikajacych z umowy z uwzglednieniem stawki WIBOR; to réwniez skutkowaloby powstaniem stosunku prawnego,
na ktory strony sie nie umawialy.

Nie jest takze mozliwe utrzymanie umowy na skutek zastosowania przez analogie art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia
1936r. Prawo wekslowe (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r., poz. 160) i zastosowanie na tej podstawie do przeliczen kursu
Sredniego NBP.

W chwili zawarcia umowy nie obowiazywal takze art. 358 k.c. w obecnym brzmieniu, a w szczego6lnoéci § 2 ktéry odnosi
sie do mozliwoéci ustalenia warto$ci waluty obcej wedlug kursu $redniego oglaszanego przez NBP z dnia wymagalno$ci
roszczenia, a abuzywno$¢ postanowien zawartych w przedmiotowej umowie sad bada nie na podstawie art. 316 k.p.c.,
tj. na czas zamkniecia rozprawy, ale na czas zawarcia umowy.



Ustawy antyspreadowa stwarzala za$ jedynie warunki do okre$lenia na przyszlosé sposob6ow i terminéw ustalania
kurséw wymiany oraz zasad przeliczania, a takze zakladala mozliwo$é splaty bezposrednio w walucie waloryzacji.
Zapisy ustawy ani nie uznawaly konkretnych postanowien za abuzywne, ani nie zawieraly gotowych do zastosowania
przepisow, ktore moglyby je zastapi¢, w sposéb pozwalajacy na uznanie ich za odpowiadajace wymogom Dyrektywy
93/13. Podpisywanie aneksow przez kredytobiorcow, nie powodowalo braku mozliwo$ci dokonywania oceny
abuzywno$ci postanowien umowy w dacie jej zawarcia i nie powodowalo wyrazenia zgody przez kredytobiorcow na
obowigzywanie umowy z postanowieniami niedozwolonymi.

W przedmiotowej sprawie strony nie zawieraly aneksu do umowy kredytowej, za$ zapis § 8 ust. 4 Regulaminu nie
oznacza, ze powodowie mogli splacac kredyt bezpoérednio w CHF.

Zdaniem Sadu Okregowego przedmiotowej umowy kredytowej nie da sie utrzymaé w pozostalej czesci, tj. po usunieciu
klauzul umownych, ktérych elementem jest ryzyko kursowe. Okreélaja one bowiem gléwne $§wiadczenia stron, w
zwigzku z tym ich eliminacja z umowy prowadzi do jej upadku.

Umowa kredytu nie wiaze stron ze skutkiem ex tunc, co oznacza, ze roszczenie powoddw o zwrot spelnionego przez
nich $§wiadczenia w postaci nadplaconych rat kredytu w latach 2009-2017 wymaga oceny na plaszczyznie art. 410 § 2
k.c. Przestanka wzbogacenia musi by¢ tutaj rozumiana w sposéb szczegdlny; nienalezne §wiadczenie i kondykcja moga
obejmowa¢ wszystko, co moze by¢ przedmiotem Swiadczenia, ale nie ma potrzeby analizowa¢, czy dane zachowanie
wzbogacilo accipiensa, jesli doszlo do $§wiadczenia, ktére moze byé zwrdcone.

Gdy w wyniku zawarcia umowy kazda ze stron spelila §wiadczenie na rzecz drugiej strony, to w przypadku
niewazno$ci umowy, badz tez w przypadku upadku/uniewaznienia umowy z uwagi na niemozno$¢ jej utrzymania
po wyeliminowaniu postanowienn abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego $§wiadczenia
— bank o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorcy o zwrot Swiadczen spelnionych na rzecz banku w
wykonaniu umowy kredytowej (teoria dwoch kondykcji).

Sad Okregowy dokonat rozliczenia umowy zgodnie z zadaniem strony powodowej, zasadzajac wskazana w wyroku
kwote, ktéora wynikala z wyliczen dokonanych przez powodoéow; zawierala sie ona w kwotach zawartych w
za$wiadczeniu z banku z dnia 1 sierpnia 2017r. a wysokosci tych kwot nie byly kwestionowane w toku procesu.

Zdaniem Sadu I instancji podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia pozostawal chybiony,
albowiem $wiadczenie nienalezne nie jest nigdy Swiadczeniem okresowym i przedawnia sie z og6lnym terminem
przedawnienia Swiadczenia spelnione na podstawie niewaznej umowy takiego kredytu podlegaja zwrotowi stosownie
do rezimu zwrotu nienaleznego $wiadczenia, co dotyczy takze regul przedawnienia wynikajacych zen roszczen.
Zwazywszy jednak zastrzezona dla kredytobiorcy-konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do
sanowania niedozwolonej klauzuli albo powolania sie na calkowita niewaznoé¢ umowy, takze wtedy gdy moglaby
zosta¢ utrzymana w mocy przez zastgpienie klauzuli abuzywnej stosownym przepisem, nalezy uznac, ze co do zasady
termin przedawnienia tych roszczen moze rozpoczac bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce-konsumenta
wiazacej (§wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie. Dopiero, bowiem wdwczas mozna uznac, ze
brak podstawy prawnej §wiadczenia stal sie definitywny, a strony mogly zazadaé skutecznie zwrotu nienaleznego
Swiadczenia. Zdaniem Sadu Okregowego podjecie przez konsumenta §wiadomej decyzji nastgpilo w momencie
wytoczenia powodztwa, z tego wzgledu nie sposob podzieli¢ stanowiska pozwanego o przedawnieniu roszczenia
powodow.

Ustalajac, ze umowa zawarta pomiedzy stronami jest niewazna, Sad I instancji zasadzil na rzecz powodéw od
pozwanego zwrot §wiadczen we wplaconej przez powodéw wysokosci tytulem niewaznej umowy, jako $§wiadczenia
nienaleznego wraz z odsetkami ustawowymi za opo6znienie liczonymi od dni, w ktorych powodowie dokonywali
platnoéci poszczegdlnych rat kredytu do dnia zaplaty, na podstawie art. 481 § 11 2 k.c..



Sad I instancji oddalil powddztwo w pozostalym zakresie, albowiem nie bylo podstaw do ustalenia, aby umowa miala
by¢ wykonywana z pominieciem klauzuli indeksacyjne;j.

Zgloszone roszczenie ewentualne o ustalenie niewazno$ci umowy mogloby zostaé uwzglednione, gdyby oddalone
zostalo powodztwo o zaplate; kwestia niewazno$ci umowy zostala ustalona przestankowo.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu Sad Okregowy opart o zasade odpowiedzialno$ci za wynik postepowania.
Apelacgje od wyroku Sqdu Okregowego wywiodly obie strony.

Powodowie zaskarzyli wyrok Sadu Okregowego w zakresie oddalenia powddztwa, zarzucajgc naruszenie art.
189 k.p.c. w zw. z art. 385(1) § 11 § 2 k.c., art. 58 § 1 k.c. oraz art. 3 ust. 1 i art. 6 ust. 1
Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w
umowach konsumenckich poprzez ich niezastosowanie i oddalenie zadania ustalenia przez sad konsekwencji,
jakie dla stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu pociagnela za soba konieczno$¢ eliminacji z tej umowy
wadliwych, abuzywnych postanowienn dotyczacych mechanizmu indeksacji (tzw. klauzuli ryzyka walutowego oraz
klauzuli kursoéw tabelarycznych), podczas gdy powodowie majag interes prawny w dochodzeniu wydania przez sad
wyroku ustalajacego, zas sad krajowy ma obowigzek wydania rozstrzygniecia zmierzajacego do calkowitej eliminacji
uznanego za niedozwolone postanowienia, w tym uniewaznienia umowy w calo$ci, je$li nie moze by¢ ona dalej
wykonywana wskutek usuniecia z niej tych postanowien.

Skarzacy domagali sie zmiany wyroku w zaskarzonej czesSci poprzez uwzglednienie w tej czeéci powodztwa, tj.
ustalenie, ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) zawarta przez powoddéw z pozwanym dnia 6 marca 2008r. jest
niewazna, wzglednie poprzez ustalenie, ze § 2 ust. 2, § 7 ust. 1 umowy kredytu oraz § 3 ust. 2, § 7 ust. 5, § 8 ust.
3, § 9 ust. 4, § 10 ust. 4151 § 13 ust. 4 Regulaminu (...) w Banku (...) S.A. nie wigza powodoéw a umowa kredytu
bedzie dalej wykonywana z ich pominieciem tj. w ten sposob, ze saldo zadluzenia odpowiadaé bedzie rownowartoSci
kwoty kredytu rzeczywiscie udostepnionej powodom, wyrazonej w ztotych polskich, bez indeksacji do waluty obcej,
odsetki naliczane beda od salda zadluzenia w zlotych polskich, raty kapitalowo odsetkowe beda splacane przez
powoddw w zlotych polskich, z pominieciem przeliczania wyplaconej kwoty kredytu oraz wplacanych przez powodow
rat kapitalowo-odsetkowych zgodnie z kursem CHF wedlug Tabeli kurséw walut obcych obowiazujacej w Banku (...),
z utrzymaniem pozostalych postanowienn umowy w mocy i zasadzenie od pozwanego na ich rzecz solidarnie zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podkreélili nadto miedzy innymi, Ze wystapili zdwoma roszczeniami: roszczeniem o
zaplate oraz roszczeniem o ustalenie konsekwencji wadliwo$ci umowy kredytu wynikajacej z koniecznoéci eliminacji
z niej postanowienn niedozwolonych (abuzywnych) poprzez ustalenie treSci czynnosSci prawnej wzglednie poprzez
ustalenie niewaznoSci tej umowy.

Powodowie od poczatku stali na stanowisku, ze umowa kredytu jest wadliwa - wskutek zawarcia w niej klauzul
niedozwolonych, ktére winny ulec calkowitej eliminacji z tresci laczacego ich stosunku prawnego, wnoszac o wiazace
ustalenie przez sad - w ramach sentencji rozstrzygniecia - konsekwencji tej wadliwosci dla stosunku prawnego
wynikajacego z umowy kredytu czy to poprzez ustalenie jego treSci, czy poprzez ustalenie niewazno$ci umowy.

Ugruntowane juz w orzecznictwie sadow powszechnych jest stanowisko, ze (w analogicznych do niniejszej sprawach)
samo zasadzenie okre$lonych kwot, nie wyczerpuje interesu prawnego powod6éw w zadaniu ustalenia istnienia/tresci
stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu, ktéra potencjalnie nadal ,,trwa” (nie zostala splacona w caloéci).

Ustalenie, o ktére powodowie wnosza nie jest w niniejszej sprawie wylacznie przestanka do uwzglednienia roszczenia
o Swiadczenie, ale zmierza do usuniecia niepewnoSci stanu prawnego, za$ interes prawny w tym ustaleniu wyraza sie
na przyklad w zakresie losu zabezpieczenia hipotecznego ustanowionego w zwiagzku z wierzytelnoscia banku z umowy
kredytowej oraz cesji praw z polisy ubezpieczeniowej, bedacej rowniez zabezpieczeniem roszczenia banku.



Podobnie w wypadku orzeczenia o bezskuteczno$ci poszczegblnych postanowien umowy, powodowie mieliby interes
prawny w wytoczeniu powodztwa o ustalenie wyrazajacy sie w tym, by uzyska¢ wyrok na podstawie ktdorego
mogliby efektywnie zada¢ od banku, nie narazajac sie na wypowiedzenie umowy kredytowej, rekalkulacji sposobu
wykonywania kredytu na przyszlosé.

Pozwany zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w czesci uwzgledniajacej powodztwo oraz w zakresie rozstrzygniecia
o kosztach procesu, zarzucajac:

1. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze:

a. przedmiotem zobowiazania okre§lonym w spornej umowie jest suma pieniezna wyrazona w walucie polskiej, a
waluta obca uzywana jest wylacznie do indeksacji pozwalajacej na okreélenie kwoty kazdej kolejnej raty w walucie
polskiej,

b. kredytobiorcy byli zapewniani ze frank szwajcarski jest waluta stabilng i bezpieczna,
c. pozwany mag} ustalac tabele kursowe w sposob dowolny, jednostronnie i arbitralnie,
d. zawarta przez strony umowa kredytu nie okreslala przedmiotowo istotnych warunkéw umowy kredytowe;j,

e. postanowienia spornej umowy nie zostaly uzgodnione indywidualnie, a powodowie nie mieli rzeczywistego wplywu
na tre$¢ umowy,

f. postanowienia spornej umowy nie zawieraly jednoznacznej tresci,

g. przekazana kredytobiorcom przez bank informacja o zawieranej umowie nie byla wystarczajaca, a w konsekwencji
ze bank nie wykonal obowiazku informacyjnego wzgledem powodéw w sposéb odpowiedni,

h. rzeczywistym celem wprowadzenia mechanizmu powigzania wysoko$ci zobowigzan z umowy kredytu z kursem
waluty obcej bylo przerzucenie ryzyka zmiany kursu walutowego z banku na kredytobiorce,

i. kwestionowane przez powodow klauzule umowne maja charakter abuzywny,
j. brak jest podstaw do zastgpienia niewaznych klauzul indeksacyjnych innymi przepisami dyspozytywnymi;
II. obraze przepiséow postepowania, ktora miata wplyw na wynik sprawy, j.:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, sprzecznej za zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, a nie
swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, przejawiajacej sie w :

a. obdarzeniu walorem wiarygodnosci dowodu z przestuchania powoda w zakresie okoliczno$ci zawarcia
przedmiotowej umowy kredytu oraz braku §wiadomos$ci o mozliwym ryzyku walutowym zwigzanym z zawarciem
umowy kredytu waloryzowanego kursem CHF, co doprowadzilo do blednych ustalen w postaci przyjecia braku
indywidualnego uzgodnienia umowy i mozliwoéci jej negocjacji, jak rowniez braku dostatecznego poinformowania
powodow o ryzyku walutowym, w sytuacji gdy:

- powodowie we wniosku kredytowym wybrali kredyt w walucie CHF,

- bezposrednio w umowie kredytu wskazano, iz ,zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na
wysokos$¢ kwoty zaciagnietego zobowigzania” (§ 2 ust. 2 in fine umowy kredytu),

- powodowie na etapie zawierania umowy kredytu nie interesowali sie podstawami ustalania spreadu walutowego,
jak i kursow walut obcych przez bank, nie domagali sie rowniez szczegdlowych wyjasnien na temat podstaw ustalania
kursu CHF wzgledem PLN publikowanych w tabeli;



b. przyjeciu, ze sposob ustalania kursow walut publikowanych przez bank w Tabeli kurséw walut obcych nosit cechy
dowolnosci, w sytuacji gdy Sad Okregowy powzigl taki wniosek z pominieciem tresci informacji (...) komunikatu
dotyczacego zalecenia Komisji Nadzoru Bankowego, raportu KNF, ekspertyzy autorstwa E.&Y., wydruku z portalu
(...), informacji KNF, wydruku ze strony, raportu dotyczacego spreadéw UOKIK, opinii prof. dr hab. K. J. poprzez
ich potraktowanie nie jako dowodéw w sprawie, majacych na celu ustalenie stanu faktycznego istotnego dla
rozstrzygniecia, lecz jako dokumentéw majacych na celu poparcie argumentacji przedstawionej przez strony ,

za$ gdyby Sad Okregowy uwzglednil wskazane dokumenty w ramach materialu dowodowego, to ustalilby, ze:

- kursy kupna i sprzedazy walut obcych publikowane w Tabeli kurs6w walut obcych ustalane byly na podstawie
Srednich kurséw notowanych na rynku miedzybankowym z uwzglednieniem marzy, ktorej wysokosé byta
przedmiotem decyzji organu pozwanego odpowiedzialnego za zarzadzanie ptynnoscia,

- metodyka ustalania kurs6w walut przez pozwanego byla analogiczna do tej stosowanej przez Narodowy Bank Polski,
az do czerwca 2017 1.,

- kursy walut obcych publikowane przez pozwanego w Tabeli kurséw walut obcych stosowane byly nie tylko do
rozliczen umow kredytow indeksowanych do walut obcych, ale sa stosowane globalnie w ramach szerokiej dzialalnoéci
banku, a zatem nie moga cechowa¢ sie dowolnoécia, lecz rynkowoscia; co w konsekwencji powinno prowadzi¢ do
uznania, ze celem pozwanego przy zawieraniu umowy kredytu nigdy nie bylo uzyskanie nadrzednej pozycji wzgledem
powoddw, jak rowniez pozyskanie nieograniczonego dodatkowego wynagrodzenia z tytulu umowy kredytu;

2. art 235° § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez pominiecie jako
zmierzajacego jedynie do przedluzenia wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z ustnej uzupekniajacej opinii
bieglej sadowego, czym Sad I Instancji pozbawit sie mozliwo$ci wszechstronnego ustalenia okolicznoéci sprawy
przy uwzglednieniu posiadanych przez bieglego wiadomo$ci specjalnych i zamiast tego poprzestal na wlasnych, w
wielu miejscach dowolnych ustaleniach w zakresie sposobu ustalania kurséw w Tabeli, mozliwo$ci/braku mozliwoSci
dalszego wykonywania umowy kredytu po ustaleniu bezskutecznosci klauzuli indeksacyjnej, ustalenia rzeczywistego
rozkladu ryzyk stron umowy kredytu, w tym przyczyn i sposobdéw zabezpieczania ryzyka walutowego przez bank,
w sytuacji gdy poczynienie takich ustalen bylo istotne dla rozstrzygniecia sprawy i wymagalo od Sadu I Instancji
specjalistycznej wiedzy z zakresu bankowo$ci ekonomii i finanséw;

3. art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie jako nieistotnych dla rozstrzygniecia
sprawy dowodu z zeznan $wiadka K. M. w sytuacji gdy mialy one istotne znaczenie dla jej rozpoznania, bowiem
dotyczyly okolicznoSci dotyczacych m.in. proceséw bankowych zwigzanych z udzielaniem kredyt6w indeksowanych
do CHF, pozyskiwania przez pozwanego finansowania w CHF na potrzeby akcji kredytowej oraz innych dziatan
wykonywanych przez pozwanego w celu zapewnienia klientom mozliwosci skorzystania z kredytu oprocentowanego
stawka LIBOR CHF 3M, realizowania przez pozwanego transakcji na rynku miedzybankowym, w zwigzku z
uruchomieniem i obsluga kredytu indeksowanego do CHF, a takze zakresu ustalonych proceséw bankowych
zwiagzanych z udzielaniem kredytéw indeksowanych do CHF, jak réwniez obowiazku informowania kredytobiorcow
o warunkach kredytu, ryzyku kursowym i ryzyku zmiany stop procentowych, warunkach i mechanizmach
funkcjonowania prowizji;

4. art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez samodzielnych ustalen w zakresie
wymagajacym wiadomosci specjalnych tj. odnoénie rozkladu ryzyka kursowego oraz spreadu, pomimo ze tego rodzaju
ustalenia wymagajg wiedzy specjalistycznej z zakresu ekonomii i wiedzy na temat zasad zachowywania kurséw walut
a ustalenia sgdu w tym zakresie pozostaja calkowicie dowolne;

III. obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:



1. art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13 w zw. art. 7 ust. 1 Rady 93/13 poprzez ich
niewla$ciwe zastosowanie polegajgce na uznaniu, iz zakwestionowane przez powoddw postanowienia umowy kredytu
wprowadzajace ryzyko kursowe przez mechanizm indeksacji stanowia niedozwolone klauzule umowne, w sytuacji gdy
nie ksztaltujg one praw i obowigzkéw powodoéw w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i nie naruszaja razaco ich
interesow, w zwigzku z czym nie moga zostaé¢ uznane za niedozwolone postanowienia umowne;

2. art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 189 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze na skutek kontroli
abuzywno$ci umowe nr (...) uznaé nalezy za niewazna w caloéci wobec braku mozliwosci dalszego wykonywania
umowy, mimo ze w przypadku ewentualnego usuniecia z treSci umowy klauzul uznanych przez sad za abuzywne:

a) umowa kredytowa w dalszym ciagu posiadataby wszystkie elementy niezbedne dla odtworzenia tresci glownych
zobowigzan stron, a jedyna luka dotyczylaby sposobu wykonania zobowigzania,

b) mozliwe jest utrzymanie umowy w pozostalym zakresie w mocy poprzez zastosowanie w miejsce pominietego
postanowienia umowy innego pozostajacego w mocy postanowienia umownego lub powszechnie obowigzujacego
przepisu prawa,

¢) mozliwo$¢ wykonywania umowy istnieje na gruncie art. 69 ust. 3 ustawy Prawa Bankowe w obecnym brzmieniu
oraz art. 358 § 2 k.c. albowiem kredytobiorca ma mozliwo$¢ spelienia Swiadczenia bezpoérednio w walucie CHF (na
mocy art. 69 ust. 3 Pr. Bank), nie tracac przy tym uprawnienia do splaty w walucie PLN (na mocy art. 358 k.c.),aw
konsekwencji umowa moze by¢ wykonywana poprzez spelnienie zobowigzania w walucie obcej lub w walucie PLN,

d) w przypadku przyjecia za abuzywne postanowien dotyczacych kursu wymiany walut mozliwe jest, wobec regulacji
art. 358 § 2 k.c., art. 783 k.p.c. w brzmieniu na dzien zawarcia umowy kredytu, art. 8 ustawy z 18 grudnia 1998 r. Prawo
dewizowe w brzmieniu obowigzujacym na dzien zawarcia umowy kredytu oraz art. 24 ust. 3 ustawy o Narodowym
Banku Polskim, zastosowanie $redniego kursu NBP jako przelicznika waluty obcej,

e) art. 385" § 2 k.c. ustanawia w sytuacji okreélonej w art. 385" k.c. zasade zachowania mocy wigzgcej umowy;

3. art. 65§12 k.c. w zw. z art. 385 § 1 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 w zw. art. 7 ust.
1 Dyrektywy 93/13 w zw. z § 2 ust. 2 oraz § 7 ust. 1 umowy kredytu oraz § 8 ust. 3 Regulaminu (...) w Banku
(...) S.A. w brzmieniu obowigzujacym przez dniem 1 pazdziernika 2011r. poprzez ich btedna wykladnie i niewlasciwe
zastosowanie skutkujace dokonaniem wadliwej wyktadni o§wiadczen woli stron umowy kredytu ograniczajacej sie
wylacznie do analizy literalnego brzmienia spornych zapisow umowy i Regulaminu, bez dokonania oceny tresci
umowy kredytu i Regulaminu w konteks$cie celu, w ktérym zostala zawarta umowa kredytu, jak réwniez z pominieciem
okoliczno$ci, w ktérych doszlo do zawarcia umowy kredytu, zasad wspdlzycia spotecznego oraz zgodnego zamiaru
stron w chwili zawierania umowy kredytu, co doprowadzilo Sad I instancji do wniosku o niewazno$ci umowy kredytu
wobec stwierdzenia abuzywnos$ci klauzuli indeksacyjnej, w sytuacji gdy Sad I Instancji bazujac na przekonaniu
o racjonalnosci stron umowy kredytu winien doj$¢é do wniosku, iz w braku ustalenia w umowie kredytu kursu
wymiany, strony uznalyby za odpowiedni kurs $§redni NBP, jako kurs sankcjonowany przez ustawodawce do rozliczen
walutowych i uznany przez ustawodawce za obiektywny, co urzeczywistnialoby cel art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, jak
i stanowiloby Srodek stosowny i skuteczny realizujacy interesy konkurentéw i konsumentéw w rozumieniu art. 7 ust.

1 Dyrektywy 93/13;

4. art. 69 ust. 3 ustawy Prawo Bankowe poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji stwierdzenia przez sad
abuzywnosci klauzuli przeliczeniowej;

5. art. 24 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim w zw. z art. 32 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim, wzglednie art. 41 ustawy Prawo Wekslowe
poprzez ich niezastosowanie, w sytuacji gdy wobec braku okreS§lenia w umowie kredytu sposobu przeliczenia
waluty polskiej na walute kredytu (co jest wynikiem przyjecia bezskutecznoSci postanowien o tabeli kursowej



kredytodawcy), przy jednoczesnym udzieleniu przez powodéw pozwanemu (pelnomocnictwa) zgody do obciazania
rachunku zlotdwkowego z tytulu zobowigzania wyrazonego w walucie obcej, winny znalez¢ zasady przeliczania
okre§lone przez Narodowy Bank Polski, jako podmiotu uprawnionego na podstawie ustawy do organizowania
rozliczen pienieznych wynikajacych z konieczno$ci ustalenia kursu zlotego w stosunku do walut obcych;

6. art. 3851 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 11 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13 w zw. z art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej w zw. z art. 358 § 2 k.c. poprzez ich bledna wykladnie przejawiajaca sie w zaniechaniu poinformowania
powodow przez Sad I Instancji o istniejacych badz tez mozliwych do przewidzenia konsekwencjach uniewaznienia
umowy kredytu, w tym takze przystugujacych bankowi roszczeniach restytucyjnych i poprzestaniu w tym zakresie
jedynie na o$wiadczeniu powododw, ze zostali w tym przedmiocie poinformowani przez pelnomocnika w sytuacji gdy
prawidlowe i pelne pouczenie doprowadzitoby powodéw do przekonania, ze upadek umowy kredytu narazilby ich
na szczego6lnie dotkliwe skutki, a Sgd Okregowy do wniosku o koniecznoéci uzupelnienia umowy kredytu o norme
dyspozytywna z art. 358 § 2 k.c., tj. poprzez zastosowanie kursu $redniego Narodowego Banku Polskiego;

7.art. 58 § 11 3 k.c. w zw. z art. 353" k.c. wzw. z § 2 ust. 1 oraz § 7 ust. 1 umowy kredytu poprzez ich bledna
wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze kwestionowane postanowienia umowne okreslaja zobowiazanie splaty kredytu
w sposoéb razaco przekraczajacy granice swobody umoéw, co prowadzi do calkowitej niewazno$ci umowy;

8. art. 358" § 2 k.c. wzw. z § 2 ust. 1 oraz § 7 ust. 1 umowy kredytu poprzez ich bledng wykladnie polegajaca na
przyjeciu, ze rzeczywistym celem wprowadzenia do spornej umowy klauzuli indeksacyjnej bylo przerzucenie ryzyka
zmiany kursu walutowego z banku na kredytobiorce, co w konsekwencji stanowilo naduzycie instytucji waloryzacji;

9. art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie i pominiecie, ze powodowie nie
zwroécili bankowi do chwili obecnej calej kwoty udostepnionego kapitatu za$ czesé ze $rodkdéw uzyskanych z umowy
kredytu przeznaczyli na refinansowanie wczeéniejszych kosztow, co winno doprowadzi¢ sad do przekonania o braku
podstaw do uznania ich za zubozonych w jakimkolwiek zakresie;

10. art. 409 k.c. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy pozwany zuzy! juz Srodki uiszczone przez powodow;

11. art. 411 pkt. 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy powodowie §wiadomie i dobrowolnie spelniali
Swiadczenia na rzecz banku;

12. art. 411 pkt 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie, co doprowadzilo do uwzglednienia przez Sad Okregowy
powodztwa o zaplate, w sytuacji gdy spelnienie §wiadczenia przez powoddéw czynilo zado$¢ zasadom wspoélzycia
spotecznego;

13. art. 411 pkt 4 k.c. poprzez jego niezastosowanie, co doprowadzito do uwzglednienia powodztwa o zaplate, w
sytuacji gdy powodowie splacajac kolejne raty kapitalowo - odsetkowe §wiadczyli je z zamiarem splaty zadluzenia,
ktore to $wiadczenia na rzecz banku na skutek stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu trzeba uznac za nalezne na
innej podstawie prawnej (art. 410 k.c.);

14. art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie przez uznanie, ze Swiadczenie uiszczone
przez powodow nie jest §wiadczeniem okresowym i nie uleglo przedawnieniu podczas gdy zastosowanie winien mieé¢
termin przedawnienia co najwyzej 3 - letni;

15. art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie przez uznanie, ze miarodajna do
ustalenia terminu przedawnienia roszczen powodow jest data podjecia przez powodéw $wiadomej decyzji co do
sanowania niedozwolonej klauzuli, co mialo nastapié¢ w pozwie ztozonym w przedmiotowej sprawie, a w konsekwencji
ze roszczenie powoddw nie uleglo przedawnieniu;

16. a w przypadku nie podzielenia poprzednich zarzutow (pkt 14 i 15) naruszenie art. 455 k.c. w zw. z
art. 481 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i uwzglednienie roszczenia odsetkowego, w sytuacji gdy



zobowigzania zwrotu §wiadczen obu stron powstaja i staja sie wymagalne dopiero z momentem prawomocnego
wyroku stwierdzajacego niewazno$¢ umowy/wzglednie daty podjecia przez powoda wigzacej decyzji w przedmiocie
ewentualnego sanowania niedozwolonych klauzul i co do zaakceptowania konsekwencji calkowitej niewazno$ci
umowy.

Na podstawie art. 380 k.p.c. skarzacy domagat sie rozpoznania i zmiany postanowien Sadu I Instancji o pominieciu
dowodu uzupelniajacej opinii bieglego sadowego oraz z zeznan $wiadka K. M. i przeprowadzenie tych dowodéw na
okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na pozew.,

Skarzacy domagal sie zmiany wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie powodztwa w caloSci oraz stosowne do
wyniku sprawy rozliczenie kosztéw procesu za I instancje i zasadzenia solidarne od powod6éw na rzecz pozwanego
kosztow postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu apelacji pozwany nadto m.in. podniosl, ze przedmiotowa umowa kredytu nie sprzeciwia sie art. 69 ust.
1 Prawa bankowego i stanowi ekonomiczne odzwierciedlenie kredytu w walucie obcej - przeliczenie pozwala bowiem
na okre$lenie wierzytelnoSci wynikajacej z umowy kredytowej w walucie obcej, a tym samym pozwala na udzielenie
kredytu oprocentowanego stopami wlasciwymi dla tej waluty.

Powodd weigz zwraca pozwanemu wykorzystany kredyt, tyle ze - na zasadach okreslonych w umowie kredytu - o
réwnowarto$ci bedgcej skutkiem zastosowania indeksacji PLN do CHF, wynikajacej z istoty tego rodzaju stosunku
prawnego; sa to skutki zastosowania indeksacji dla splaty wykorzystanego kredytu, ktore wynikaja z umowy.

Pomiedzy pojeciem kredytu wyplaconego, kredytu wykorzystanego i kredytu zwracanego nie zachodzi tozsamo$c
i kazdy z nich moze wyraza¢ sie r6zna kwotg - rzecz w tym, aby roznice te wynikaly z postanowienn umownych;
walutg zobowigzania kredytowego byla i jest waluta obca. Okre§lona kwota waluty szwajcarskiej stanowi faktyczna
kwote udzielonego powodom kredytu, ktorzy otrzymali na swoje konto kwote w PLN, jednak faktycznie do splaty
pozostaje im okreSlona pula pieniedzy we frankach szwajcarskich. Obecnie kwota kredytu w CHF podlega splacie
przez powoddw w walucie indeksacji, za$ przy zalozeniu zlotowego charakter kredytu taka konstrukcja umowy kredytu
bylaby nieuzasadniona.

Skarzacy podkreslil, ze o takim charakterze tych kredytow ostatecznie przesadzil sam ustawodawca poprzez
nowelizacje art. 69 ust. 3 Prawa bankowego, ktora kredytobiorcom posiadajacym kredyty indeksowane przyznala
uprawnienie do splaty tych kredytéw bezposrednio w walucie obcej, do ktorej kredyt ten jest indeksowany.

W ocenie skarzacego mechanizm indeksacji zostal w umowie opisany prostym i zrozumialym jezykiem, za$ Sad
Okregowy nie wzial pod uwage korzyéci, jakie uzyskali powodowie w wyniku indeksacji kredytu wzgledem CHF,
polegajacych m. in. na ustaleniu oprocentowania kredytu wedtug stopy referencyjnej LIBOR 3M wlasciwej dla CHF,
ktéra nie zostalaby zastosowana przez pozwanego, gdyby kredyt udzielony w PLN nie zostal indeksowany do CHF.

Stronie powodowej zostala przedstawiona pisemna informacja na temat ryzyka, co zostalo potwierdzone w samej
tre$ci umowy kredytu, przy czym w przypadku wzrostu kursu waluty indeksacyjnej szala owego ryzyka przechylala sie
na kredytobiorce, jednak w razie potencjalnego spadku kursu tej waluty, ryzyko spadtoby na udzielajacy kredytu bank.

Powodowie zawarli umowe kredytu na okres kilkudziesieciu lat i oceniajac sprawe rozsadnie i z dolozeniem nalezytej
starannoSci, musieli mie¢ §wiadomo$¢, ze prawdopodobienistwo, aby sytuacja gospodarcza w Polsce, Europie i na
Swiecie (determinujaca relacje walutowe) byta przez caly czas jednakowa, jest minimalne.

Sad I Instancji winien dostrzec, ze kwestionowanie przez powoddéw klauzuli odsylajacej do kursu waluty z Tabeli w
oparciu o art. 6 Dyrektywy 93/13 jest w sposéb oczywisty pretekstem zmiany lub catkowitego podwazenia stosunkow
prawnych zawartych w dobrej wierze ponad dziesieé lat temu i do tej pory wykonywanych.

Sad Okregowy zupelnie pominal korzystne oprocentowanie kredytu (LIBOR) w poréwnaniu z oprocentowaniem
wlasciwym dla kredytéw udzielonych w PLN oprocentowanych stopa WIBOR, ktéra to korzy$é stanowi istote



ekwiwalentu ryzyka walutowego, postanowienia umowy okreSlajagce zmienna stope procentowa dla waluty
szwajcarskiej, ktére tagodza niekorzystna zmiane kursu waluty, uprawnienie do przewalutowania kredytu oraz
istnienie mozliwo$ci splaty kredytu bezpos$rednio w walucie indeksacji (§ 8 pkt. 4 Regulaminu) od poczatku
wykonywania umowy kredytu.

Skarzacy wskazal, ze przy ustalaniu kurséw walut publikowanych nastepnie w Tabeli kurséw, bierze pod uwage
dane z rynku miedzybankowego, a zatem nie sposéb przyjmowaé, azeby kurs ustalany w taki spos6b, mogl nie mie¢
charakteru rynkowego; kursy te miaty i nie mogly mie¢ charakteru arbitralnego. Stosowanie Tabel kursowych wynika z
art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego, zatem odwolanie do Tabeli kurséw nalezy wiec uznac za znajdujace umocowanie
w przepisie prawa. Praktyka ta jest nadto wzmocniona obowiazujacym na rynku zwyczajem, za$ zgodnie z art. 56 k.c.
zwyczaj rowniez ksztaltuje tre$¢ czynnosci prawne;j.

W ocenie skarzacego Sad I Instancji zupelnie pomingl wyrazong w art. 6 Dyrektywy 93/13 oraz art. 385 '§ 2 k.c. zasade
trwaloéci umowy konsumenckiej. Art. 58 § 1 k.c. ustawodawca wprost wyklucza bezwzgledna niewazno$¢ czynnosci,
jesli przepisy przewiduja inny skutek, zas ustawowym skutkiem wprowadzenia do umowy klauzul niedozwolonych

jest niewigzanie nimi konsumenta, czyli ich bezskuteczno$¢, a nie niewazno$¢, przy czym przepis art. 358 * k.c. w pelni
koresponduje z art. 58 § 3 k.c. Na zwigzanie umowa w pozostalej czeSci, poza nieuczciwymi warunkami, wskazuje
takze art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13.

Skarzacy stwierdzil, ze umowa kredytu stanowigca przedmiot niniejszego postepowania moze by¢ dalej wykonywana
robwniez po wyeliminowaniu z jej tre$ci normy kursowej poprzez splate w walucie indeksacji. Idea dokonania
nowelizacji prawa bankowego ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytow
denominowanych wedtug nowych zasad, a o braku podstaw do orzekania w zakresie niewaznosci calej umowy kredytu,
Swiadczy roéwniez fakt, ze mozliwe jest takze wykonywanie w umowy kredytu w zlotych w oparciu o zastosowanie art.
65 § 2 k.c., co nie stanowi zastepowaniu przez sad postanowienia niedozwolonego w ramach redukcji utrzymujacej,
ale jest ustaleniem tre$ci umowy w oparciu o obiektywne kryteria.

W polskim systemie prawnym obowigzuje takze zasada prawna, iz do przeliczenia zobowigzan w walucie obcej
miarodajny jest kurs $redni NBP jako kurs oparty na obiektywnych czynnikach.

Skarzacy podniost takze, ze w okolicznoSciach sprawy nie mag} liczy¢ sie z obowiazkiem zwrotu spornych Swiadczen
na rzecz powodow, przy czym potwierdza to rowniez zachowanie samych powodéw, ktorzy przez wiele lat nie
kwestionowali zasadno$ci ponoszenia przedmiotowych oplat.

Przepis art. 411 pkt 1 k.c. sankcjonuje $wiadome i dobrowolne dzialanie podmiotu speliajacego nienalezne
Swiadczenie, ktory godzi sie w ten sposob ze zubozeniem, co uzasadnia pozbawienie go ochrony prawnej przez
dochodzenie zwrotu $wiadczenia w oparciu o roszczenie restytucyjne.

W ocenie skarzacego Sad Okregowy nie dostrzeglt rowniez, ze uwzglednienie powodztwa o zaplate koliduje z treScia
art. 411 pkt 4 k.c.; powodowie placac kolejne raty kredytu dzialali z zamiarem splaty swojego zadtuzenia.

Nadto $wiadczenia spelnione przez powoda na podstawie umowy kredytu, gdyby te uznaé za niewazng, trzeba uznaé
za nalezne na innej podstawie prawnej (art. 410 k.c.), a w konsekwencji - niepodlegajace zwrotowi.

Skarzacy podkreélil takze, ze Sad Okregowy w toku postepowania zaniechal pouczenia powodéw o mozliwych
konsekwencjach uznania umowy za niewazng, poprzestajac na przyjeciu od nich o§wiadczen, ze sa Swiadomi skutkéw
ewentualnego stwierdzenia niewazno$ci umowy.

Skarzacy wskazal, ze celem Dyrektywy 93/13 jest przywrocenie réwnowagi kontraktowej poprzez zastosowanie
skutecznych §rodkéw w interesie konsumentéw jak i konkurentéw, o ktérych mowa w art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13,
przy czym wyrazona przez konsumenta wola w zakresie uniewaznienia umowy nie jest wiazaca.



Gdyby Sad Okregowy udzielit powodom pelnej informacji o mozliwych skutkach stwierdzenia niewazno$ci umowy,
powodowie zapewne doszliby do przekonania, ze upadek umowy kredytu narazilby ich na szczegolnie dotkliwe skutki,
co doprowadziloby do konieczno$ci uzupelienia umowy kredytu o norme dyspozytywna z art. 358 § 2 k.c.

W piSmie procesowym z 22 kwietnia 2022 r. pozwany zglosit zarzut zatrzymania w zakresie kwoty 345.000 z}
stanowigcej rownowarto$¢ kapitatlu wyplaconego powodom w ramach umowy kredytu.

W odpowiedziach na apelacje kazda ze strony wniosla o oddalenie apelacji strony przeciwnej oraz zasgdzenie kosztow
postepowania, wskazujac na niezasadno$c¢ zarzutéw podniesionych w wywiedzionych srodkach zaskarzenia.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja powodow podlega cze$ciowo odrzuceniu, a w pozostalym zakresie pozostaje niezasadna.

Apelacja pozwanego jest zasadna jedynie w zakresie odnoszacym sie do zasadzonych na rzecz powodéw odsetek za
opdznienie spelnieniu §wiadczenia.

Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia stanu faktycznego sprawy, ktére Sad Apelacyjny uznaje za wlasne zatem
nie zachodzi potrzeba ich ponownego przytaczania.

Odnoszqc sie do apelacji powodoéw stwierdzi¢ nalezy, ze sformulowali oni dwa zadania gléwne, tj. zadanie
zaplaty (oznaczone w pozwie nr 1.) oraz zadanie ustalenia, ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) zawarta przez
powodow z pozwanym dnia 6 marca 2008r. ma by¢ wykonywana z pominieciem postanowien § 2 ust. 2, § 7 ust.
1 oraz z pominieciem § 3 ust. 2, § 7 ust. 5, § 8 ust. 3, § 9 ust. 4, § 10 ust. 41 51 § 13 ust. 4 Regulaminu (...) w
Banku (...) S.A., tj. w ten sposob, ze saldo zadluzenia odpowiadaé bedzie rownowarto$ci kwoty kredytu rzeczywiscie
udostepnionej powodom, wyrazonej w zlotych polskich, bez indeksacji do waluty obcej, odsetki naliczane beda od
salda zadluzenia w zlotych polskich, raty kapitalowo odsetkowe beda splacane przez powodéw w zlotych polskich, z
pominieciem przeliczania wyplaconej kwoty kredytu oraz wplacanych przez powoddéw rat kapitalowo-odsetkowych
zgodnie z kursem CHF wedlug Tabeli kursow walut obcych obowigzujacej w Banku (...), z utrzymaniem pozostalych
postanowien umowy w mocy (oznaczone w pozwie nr 2.), przy czym w zakresie zadania o ustalenie zglosili oni
rowniez zadanie ewentualne stwierdzenia niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny nr (...) zawartej przez powodow z
pozwanym (nie oznaczajac go kolejnym numerem i odnoszac do punktu oznaczonego jako pkt 2.)

Sad Okregowy uwzglednil zgloszone przez powodow zadanie zaplaty oraz oddalil Zadanie w zakresie ustalenia, ze
umowa laczaca strony ma by¢ wykonywana z pominieciem klauzul abuzywnych w ksztalcie zgodnym ze wskazaniem
powodow, wyjasniajac jednocze$nie, ze nie orzekal o zadaniu ewentualnym ustalenia niewazno$ci umowy, skoro
uwzglednione zostalo powddztwo o zaplate.

Powodowie objeli zakresem zaskarzenia punkt II. wyroku, w ktérym Sad Okregowy oddalit pow6dztwo, zas formulujac
wnioski apelacji domagali sie zmiany wyroku poprzez ustalenie, Ze umowa o kredyt laczaca strony jest niewazna,
wzglednie ustalenia ze postanowienia abuzywne zawarte w umowie ich nie wiaza, a umowa ma by¢ dalej wykonywana
w sposéb przez nich opisany.

Sad I instancji oddalil zadanie w zakresie zadania ustalenia, ze umowa laczaca strony ma by¢é wykonywana z
pominieciem klauzul abuzywnych w ksztalcie zgodnym ze wskazaniem powodéw, wskazujac przestankowo na
niewazno$¢ calej umowy.

Ustalenie niewaznoéci umowy skutkujace brakiem mozliwosci uwzglednienia zadania powodéw o okreSlonym
sposobie jej wykonywania Sad Apelacyjny podziela; niewazno$ci umowy nie wykluczajg i sami skarzacy, wprost na
taki mozliwy skutek wskazujac i go akceptujac. Sad Okregowy nie dopusécil sie w tym zakresie naruszenia art. 189
k.p.c. wzw. z art. 385" § 11 § 2 k.c., art. 58 § 1 k.c. oraz art. 3 ust. 11 art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, zatem apelacja powodow w



zakresie odnoszacym sie do oddalenia powddztwa o ustalenie abuzywno$ci postanowienn umowy i okreslenie sposobu
jej wykonywania podlegala oddaleniu na mocy art. 385 k.p.c.

Zadanie ustalenia niewaznoéci umowy sformulowane zostalo jednak jako roszczenie ewentualne w odniesieniu do
roszczenia o ustalenie, ze umowa laczgca strony ma by¢ wykonywana z pominieciem klauzul abuzywnych w ksztalcie
zgodnym ze wskazaniem powodoéw, a to roszczenie zostalo oddalone, co wymagato orzeczenia o zadaniu ewentualnym
dotyczacym stwierdzenia niewazno$ci umowy.

W sytuacji oddalenia powodztwa glownego ( zadanie ustalenia sposobu wykonywania umowy) stwierdzenie
braku rozstrzygniecia o zadaniu ewentualnym czyni jednak orzeczenie niekompletnym i uzasadnia zlozenie przez
strone wniosku o jego uzupelnienie; sytuacja taka usprawiedliwia dokonanie oceny przez Sad drugiej instancji
dopuszczalnoéci zlozenia $rodka odwolawczego od nieistniejacego orzeczenia (postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 25 maja 2017 r. w sprawie II CZ 16/17).

Wobec powyzszej okoliczno$ci Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze apelacja powodéw w zakresie dotyczacym
zadania ustalenia niewazno$ci umowy odnosi sie do nieistniejacego orzeczenia, albowiem Sad I instancji nie orzekl o
zadaniu ewentualnym i apelacja powodéw w tym zakresie na mocy art. 373 § 1 k.p.c. podlegala odrzuceniu.

Zarzuty sformulowane przez pozwanego w wywiedzionej apelacji dotycza zar6wno ustalen stanu faktycznego
jak i oceny tych ustalen w zakresie okolicznoSci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia i zostang ocenione
kompleksowo.

W pierwszej kolejnoéci stwierdzié nalezy, ze skarzacy zdaje sie kwestionowac ocene Sadu I instancji, ze umowa kredytu
laczaca strony byla umowa o kredyt indeksowany od CHF, wskazujac, ze dotyczyla ona kredytu walutowego, jednak
wyrazenie kwoty zobowiazania banku poprzez kwote w walucie polskiej, przy przeliczeniu jej w dacie wyplaty na rzecz
kredytobiorcéw na walute obca i wyplacenie jej na rzecz kredytobiorcow w walucie polskiej, a nastepnie okreslenie
wysoko$ci rat obcigzajacych kredytobiorcow w walucie polskiej poprzez odwolanie sie kursu waluty obcej odpowiada
konstrukeji kredytu indeskowanego, a nie walutowego. Kredyt walutowy jest kredytem w ktorym wysoko$é srodkéw
udzielonych kredytobiorcy okres$lona jest walucie obcej i w takiej tez walucie kredytobiorca splaca zaciagniety kredyt,
co nie miato miejsca w przedmiotowej sprawie; waluta obca okres$la wowczas wysoko$¢ zobowigzania zar6wno banku,

jakikredytobiorcy, a nie shuzy jedynie okres§leniu wysokos$ci zobowigzania kredytobiorcy stanowiac podstawe klauzuli
indeksacyjnej

Na taki rodzaj kredytu wskazuje i sama umowa w jej § 2 ust. 1i 2, stwierdzajac, ze kredyt udzielany jest w kwocie
345.000 zl i indeksowany do CHF.

Rowniez i zabezpieczenie kredytu w postaci hipoteki kaucyjnej nie odnosi sie do CHF, a wskazuje na kwote 586.500
z}l; podobnie prowizja od udzielonego kredytu okreslona jest w PLN.

Whbrew twierdzeniom skarzacego nowelizacja art. 69 ust. 3 ustawy Prawo bankowe nie prowadzi do wniosku, ze
przedmiotowy kredyt jest kredytem walutowym, a jedynie przyznaje konsumentom uprawnienie do splaty kredytow
indeksowanych do waluty w walucie indeksacji.

Bez znaczenia pozostaje, iz we wniosku kredytowym kredytobiorcy wskazali, ze waluta kredytu ma byé¢ CHF, skoro
jednoczeénie w tym samym wniosku stwierdzili, ze wnioskuja o udzielenie kredytu w kwocie 400.000 z}; nie budzi
watpliwosci, ze wola kredytobiorcow bylo uzyskanie wyplaty §rodkéw z kredytu w PLN, a sam kredyt byl okreslony
w tre$ci umowy jako jedynie indeksowany do CHF.

Zasadnie Sad I instancji doszed! do przekonania, ze umowa kredytu odwolujaca sie do waluty obcej nie jest sprzeczna
z 0g6Ing konstrukeja kredytu przewidziang w art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe.



Whbrew zarzutowi skarzacego Sad I instancji nie ustalil, aby zawarta przez strony umowa kredytu nie okreslala
przedmiotowo istotnych postanowien; wniosek taki zwigzany zostal dopiero ze stwierdzeniem, zZe cze$¢ jej
postanowien ma charakter abuzywny.

Prawidlowe pozostajg jednak takze wnioski Sadu Okregowego, ze postanowienia umowy okreSlajace zasady
wyznaczania wysokoéci splacanych przez powoddéw rat, a tym samym wysoko$¢ zobowigzania ciazacego na
kredytobiorcach (§ 7 ust. 1 umowy), pozwalajace bankowi swobodnie ksztaltowac kurs waluty obcej, na postawie
ktérego ma byé¢ okre§lana ta wysoko$é¢, ma charakter niedozwolonego postanowienia umownego obarczajacego
konsumenta nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajacego rownorzedno$c stron. Okoliczno$¢, ze sama umowa
kredytu, w ktorej wysoko$é Swiadczenia po stronie kredytobiorcy wyrazona zostaje przy zastosowaniu kursu waluty nie

jest sprzeczna z zasada swobody umoéw, nie oznacza, ze konkretna konstrukeja klauzuli waloryzacyjnej nie pozostaje
postanowieniem abuzywnym.

Podobnie oceni¢ nalezy i odniesienie kwoty wyplaconej przez pozwanego do jej przeliczenia zgodnie z Tabela kursow
obowiazujaca w banku (§ 2 ust. 2 umowy).

Wyjasnié przy tym nalezy, ze czym innym jest ryzyko kursowe, ktore przyjmuje na siebie konsument, a czym innym
uprawnienie do dowolnego ustalania kursé6w walut przez kredytodawce. Analizowania konstrukcja umowy skutkuje
tym, ze konsument, poza nieograniczonym ryzykiem kursowym, zostal jednocze$nie obcigzony na wiele lat ryzykiem
calkowicie dowolnego i nieograniczonego ustalania kurs6w wymiany waluty przez bank.

Nie ulega tez watpliwosci, ze pozwany mial ustawowe uprawnienie, a nawet obowiazek wynikajacy z art. 111 ust. 1 pkt
4 ustawy Prawo bankowe publikowania Tabel kurséw walut obcych, co nie oznacza jednak, ze klauzule waloryzacyjne
w treSci ktorych zastosowano kury walut z nich wynikajace nie podlegaja ocenie z punktu widzenia abuzywnosci; art.
1 ust. 2 Dyrektywy 93/13 wylgcza spod stosowania jej przepiséw warunki umowy odzwierciedlajace obowiazujace
przepisy ustawowe, jednak przedmiotem sporu nie jest samo uprawnienie banku do publikowania Tabel.

Pierwotnie wiazacy strony Regulamin (...) w Banku (...) S.A. w zaden sposoéb nie okreslal metody wedle ktorej ustalany
bedzie kurs waluty publikowany w Tabeli kurséw walut obcych, za$ po zmianach wprowadzonych zarzadzeniem nr (...)
Prezesa Zarzadu Banku (...) z 17 sierpnia 2011 r. § 8 ust. 3 Regulaminu odwoluje sie co prawda do pewnych kryteriow,
dopuszczajgc jednak odchylenia. Zmiana ta nie ma co prawda znaczenia dla oceny abuzywno§ci pierwotnie wigzacego
strony postanowienia Regulaminu, wrecz potwierdzajac taka ocene, jednakze na marginesie wskazaé trzeba, ze
pomimo ogolnego odwolania sie przez pozwanego do kryterium nawiagzujacego do kurséw rynkowych pozwany nadal
korzystal z uprawnienia do jednostronnego wyznaczania kursu kupna/sprzedazy waluty oraz wysokoéci spreadu
walutowego, a podjeta proba zobiektywizowania faktycznych kryteriow przez niego stosowanych, miala z uwagi na
stopien ogoblnosci i zastosowang formule w istocie charakter pozorny.

Treéc § 11 Regulaminu (...) w Banku (...) S.A wskazuje, ze istniala mozliwo$¢ przewalutowania kredytu udzielonego
w walucie obcej na PLN, jednakze kredyt udzielony powodom nie byt kredytem walutowym. Wyjaéni¢ takze nalezy,
ze nawet stworzenie powodom mozliwosci splaty udzielonego im kredytu bezposrednio w walucie waloryzacji, nie
skutkuje wprost wnioskiem, ze klauzula okreslajaca mechanizm waloryzacji §wiadczenia kredytobiorcy nie jest
klauzula abuzywna. Jezeli konsument dokonuje wyboru w ramach mozliwosci stworzonych przez przedsiebiorce i
decyduje sie na dokonywanie splaty kredytu w walucie polskiej to ma pelne prawo oczekiwac, ze klauzula stwarzajaca
mu taka mozliwo$é nie bedzie ksztaltowaé jego obowiazkdéw w sposdéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco
naruszajac jego interesy.

Ustawa z dnia 26 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 165,
poz. 984) wprowadzila mozliwos¢ splaty kredytow indeksowanych bezposrednio w walucie indeksacji, jednakze nie
zmienia to oceny kwestionowanych postanowienn umownych jako abuzywnych, zwlaszcza ze fakt, ze konsumenci mogli
sami nabywaé walute i w niej splaca¢ kredyt nie oznacza, ze musieli z tej mozliwo$ci skorzystaé.



Przyjecie przez prawodawce przepisow regulujacych stosowanie warunkéw umownych i przyczyniajacych sie do
zapewnienia odstraszajacego skutku Dyrektywy 93/13 w odniesieniu do zachowania przedsiebiorcow, a takimi
przepisami pozostaja unormowania, tzw. ustawy antyspreadowej, pozostaje bez uszczerbku dla praw przyznanych
konsumentowi w tej dyrektywie (wyrok TSUE z 29 kwietnia 2021 r. w sprawie C — 19/20). Nie mozna stwierdzi¢,
ze tzw. ustawa antyspreadowa okreslila wylaczne sankcje zwiazane z brakiem jednoznacznego wskazania sposobu
ustalania kurséw walut w umowie; w istocie nie okreslila ona jakichkolwiek sankcji w odniesieniu do waznosci czy
skuteczno$ci uméw zawierajacych analizowane klauzule abuzywne. WejScie w zZycie przepiséw ustawy z dnia 29 lipca
2011 r. 0 zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niekt6rych innych ustaw nie wylacza mozliwosci powolywania sie na
abuzywno$¢ klauzul zwigzanych z niejasnym i jednostronnym sposobem okreslania kursu waluty, po jakim ma by¢
dokonywana splata, zawartych w umowach kredytowych, ktére podpisane i realizowane byly jeszcze przed wejSciem
w zycie tej nowelizacji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie ITII CSK 159/17).

Slusznie zauwaza skarzacy, ze ndeksacja kredytu laczyla sie z jego korzystnym oprocentowaniem, jednakze
okoliczno$¢ ta nie wskazuje na konieczno$¢ odstapienia od stwierdzenia, ze klauzula waloryzacyjna miala charakter
niedozwolony, podobnie jak hipotetyczna mozliwo$é¢ spadku kursu waluty.

Stusznie Sad I instancji stwierdzil, Ze pozwany nie wykazal, aby tre$¢ klauzuli indeksacyjnej podlegala indywidualnej
negocjacji z powodami. Przepis art. art. 385 ' § 4 k.c. wskazuje, ze ciezar dowodu w zakresie przeprowadzenia
indywidualnych negocjacji z konsumentem obcigza przedsiebiorce, przy czym za wystarczajaca do uznania, ze mialy
miejsce indywidualne negocjacje warunkow umowy z konsumentem nie moze by¢ uznana okolicznoé¢, ze konsument
mial prawo wyboru spo$rdd réznych produktéw oferowanych przez przedsiebiorce.

Umowa zawarta zostala przez strony na podstawie wzorca, a szczegdlna ochrona zasady swobody ksztalttowania tresci

i zawierania uméw z konsumentem, wyrazona w art. 385" k.c., oparta jest na domniemaniu braku indywidualnego
uzgodnienia postanowien wzorca (wyrok Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2012 r. w sprawie II CSK 515/11), przy
czym obalenie tego domniemania i laczgcego sie z nim rezimu ochronnego obcigza przedsiebiorce, postugujacego sie
Wzorcem umowy, czemu pozwany nie sprostal.

Niegjednoznacznoéci analizowanych postanowien umowy nie zniwelowala udzielona konsumentom przez bank
informacja wskazujgca na zwigzane z umowg ryzyko walutowe i to nawet o takiej tresci, jaka wynika z Informacji (...),
choc¢by z tego wzgledu, ze nie wskazuje ona na nieograniczony charakter takiego ryzyka.

Wykladni art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy
dokonywa¢ w ten spos6b, ze wymog przejrzysto$ci warunkdéw umowy kredytu denominowanego w walucie
obcej, ktore narazaja kredytobiorce na ryzyko kursowe, jest spelniony wylacznie w sytuacji, gdy przedsiebiorca
dostarczyl temu kredytobiorcy dokladne i wystarczajace informacje odnosnie do ryzyka kursowego pozwalajace
wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i rozsadnemu przecietnemu konsumentowi na dokonanie
oceny ryzyka potencjalnie znaczacych skutkéw gospodarczych takich warunkéw umownych dla jego zobowigzan
finansowych w trakcie calego okresu obowigzywania tej umowy. W tym wzgledzie - jak to podkreélita Europejska
Rada ds. Ryzyka Systemowego w zaleceniu CERS/2011/1 z dnia 21 wrzeénia 2011 r. dotyczacym kredytow w
walutach obcych (Dz.U. 2011, C 342, s. 1) - instytucje finansowe musza zapewnia¢ kredytobiorcom informacje
wystarczajace do podejmowania przez kredytobiorcow Swiadomych i rozwaznych decyzji oraz powinny wyja$niaé co
najmniej, jak na wysoko$é¢ raty kredytu wplynelyby silna deprecjacja Srodka platniczego panstwa czlonkowskiego,
w ktorym kredytobiorca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe i wzrost zagranicznej stopy procentowej (Zalecenie
A - Swiadomoéé ryzyka wéréd kredytobiorcéw, pkt 1). Dla spelnienia wymogu przejrzystoéci informacje przekazane
przez przedsiebiorce powinny umozliwi¢ przecietnemu konsumentowi, wlaéciwie poinformowanemu, dostatecznie
uwaznemu i racjonalnemu nie tylko zrozumienie, ze w zalezno$ci od zmian kursu wymiany zmiana parytetu
pomiedzy waluta rozliczeniowa a waluta splaty moze pociagaé za soba niekorzystne konsekwencje dla jego
zobowiazan finansowych, lecz réwniez zrozumienie, w ramach zaciggniecia kredytu denominowanego w walucie
obcej, rzeczywistego ryzyka, na ktére narazony jest on w trakcie calego okresu obowigzywania umowy w razie



znacznej deprecjacji waluty, w ktérej otrzymuje wynagrodzenie, wzgledem waluty rozliczeniowe;j. Nie spelnia wymogu
przejrzystosci przekazywanie temu konsumentowi informacji, nawet licznych, jezeli opieraja sie one na zalozeniu,
ze rébwno$¢ miedzy waluta rozliczeniowa a waluta splaty pozostanie stabilna przez caly okres obowigzywania
tej umowy. Jest tak w szczegblnosci wowcezas, gdy konsument nie zostal powiadomiony przez przedsiebiorce o
kontekscie gospodarczym mogacym wplynaé na zmiany kurséw wymiany walut, tak ze konsument nie mial mozliwosci
konkretnego zrozumienia potencjalnie powaznych konsekwencji dla jego sytuacji finansowej, ktére moga wyniknac z
zaciagniecia kredytu denominowanego w walucie obcej. W tym wzgledzie okoliczno$¢, ze konsument oswiadcza, iz jest
w pelni $wiadomy potencjalnych ryzyk wynikajacych z zawarcia wspomnianej umowy, nie ma sama w sobie znaczenia
dla oceny, czy przedsiebiorca spelil wspomniany wymég przejrzystoséci (postanowienie TSUE z 6 grudnia 2021 1. w
sprawie C- 67/20, wyrok TSUE z 20 wrzeénia 2017r. w sprawie C — 186/16 artykut i przywolane w nich orzecznictwo).

Skoro ustanowiony przez Dyrektywe 93/13 system ochrony opiera sie na zalozeniu, iz konsument jest strong
stabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien poinformowania, to ustanowiony przez nia wymaog
wyrazenia warunkéw umownych prostym i zrozumialym jezykiem, i w konsekwencji zapewnienia przejrzystosci,
nalezy rozumie¢ jako wymog, ktory musi pozwolié¢ kredytobiorcy zrozumieé, do czego sie zobowiazuje, zwlaszcza co do
sposobu obliczenia rat splaty kredytu, ktéry zaciaga. Tre$¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca
a konsumentem odwolujacej sie do kursu sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna, na
podstawie jasnych i zrozumialych kryteriéw, umozliwi¢ wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu
i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu
obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposéb, aby konsument mial mozliwo$¢ w kazdej chwili samodzielnie ustalié¢ kurs
wymiany stosowany przez przedsiebiorce (wyrok TSUE z 18 listopada 2021r. w sprawie C — 212/20).

Whbrew twierdzeniom skarzacego zatem, samo zapoznanie powod6w z podpisana przez nich Informacjg (...), nie jest
wystarczajace dla stwierdzenia, ze zostali oni rzetelnie poinformowani o ryzykach zwigzanych z zawarciem umowy.
Informacje przekazywane powodom w trakcie zawierania umowy byly oparte na zalozeniu pewnej stabilno$ci kursu
waluty, ktéra wystepowata w okresie poprzedzajacym jej zwarcie, a ograniczony charakter informacji zawartej w
tym oéwiadczeniu powodow odnosit sie jedynie do wskazania na istnienie mozliwosci niekorzystnej zmiany kursu,
bez wskazania mozliwego poziomu tej zmiany oraz podkre§lal korzystne oprocentowanie kredytu indeksowanego
Przedstawione powodom symulacje (zawarte w Informacji (...)) nie zezwalaly powodom na nalezyte oszacowanie
swojego potencjalne zobowigzania finansowego, wobec czego nie mogli oni réwniez oszacowaé zwigzanego z
zawarciem umowy ryzyka ekonomicznego. Zgodnie ze wskazaniami skarzacego przedstawiona powodom symulacja
dotyczyla okresu 12 miesiecy, w ciagu ktérych nie nastgpily znaczne wahania kursu CHF, co skutkowalo w istocie
przedstawieniem konsumentowi ryzyka jedynie takich niewielkich wahan z pelnym pominieciem okolicznoSci, ze kurs
waluty zawsze pozostaje czynnikiem, ktéry moze wykazac¢ znaczng niestabilno$¢, nawet jezeli w dluzszym okresie
takich wahan nie wykazywal. Taki sposéb przedstawienia konsumentowi informacji zwiazanej z ryzykiem walutowym
absolutnie pomijal okoliczno$¢, ze umowa zawierana byla na 30 lat, zatem nie sposob bylo wykluczy¢ wystapienia w
tak dlugim okresie, zdecydowanie wiekszych wahan w kursie waluty niz dotychczas obserwowane.

Wprowadzenie do zawieranej na wiele lat umowy kredytu na nabycie nieruchomo$ci, stanowigcej z reguly dorobek
zycia przecietnego konsumenta, klauzuli ryzyka kursowego wymaga szczegblnej staranno$ci banku w zakresie
wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument mial pelne rozeznanie
konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowiagzek informacyjny w
zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany tak, aby jednoznacznie i zrozumiale unaocznié¢ konsumentowi,
ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie
wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (wyrok Sadu Najwyzszego z 3 lutego 2022 r. w sprawie
IT CSKP 415/22 i przytoczona tam judykatura).

Na oszacowanie wysokoéci potencjalnych zobowiazan powod6éw nie pozwalala tez i sama konstrukcja klauzuli
indeksacyjnej zastrzegajacej mozliwo$¢ okreSlenia stosowanego kursu waluty jedynie przez kredytobiorce, bez
jakiegokolwiek odniesienia sie do okoliczno$ci majacych mie¢ wplyw na ustalony kurs.



Przestrzeganie przez przedsiebiorce wymogu przejrzysto$ci warunkow umow nalezy co prawda ocenia¢ w $wietle
informacji, ktérymi ten przedsiebiorca dysponowal w chwili zawarcia umowy z konsumentem ( postanowienie TSUE
z dnia 3 marca 2021 r., Ibercaja Banco, C#13/19 i przytoczone tam orzecznictwo), jednakze pozwany bank jako
profesjonalista w zakresie rynku finansowego nawet nie wskazal na okolicznosci wobec ktérych mogl racjonalnie
wyklucza¢ ryzyko znacznego wzrostu kursu waluty do ktorej indeksowany byl kredyt udzielony powodom w okresie
kolejnych 30 lat.

Zgodzié¢ sie jednoczes$nie nalezy, ze stanowiskiem wyrazonym w wyroku Sadu Najwyzszego 29 pazdziernika 2019r.
w sprawie IV CSK 309/18, ze gdyby rzeczywiécie zostalo nalezycie wyjasnione znaczenie zmiany kursu waluty i
ponoszonego ryzyka, to racjonalny kredytobiorca nie decydowalby sie na kredyt powiazany z kursem waluty obcej
w sposob wadliwy w perspektywie jego splacania przez kilkadziesiat lat, chyba zeby z okoliczno$ci sprawy wyraznie
wynikaloby co innego, za$ gdyby kredytujacy bank zamierzal wystarczajaco poinformowac kredytobiorce bedacego
osoba fizyczna - konsumentem o niebezpieczenstwach wynikajacych z kredytu powigzanego z kursem waluty obcej, to
nie proponowalby w ogble zawierania takich umoéw kredytowych, zdajac sobie sprawe jako profesjonalista, ze umowa
taka moze zosta¢ latwo oceniona jako nieuczciwa.

Istota prawidlowej informacji udzielonej przez przedsiebiorce konsumentowi w okoliczno$ciach przedmiotowej
sprawy nie jest brak zapewnienia o stabilno$ci waluty obcej do ktorej indeksowany jest kredyt, a poinformowanie on w
istocie nieograniczonej mozliwo$ci wzrostu kursu tej waluty, czego nie wyczerpuja uzyte w Informacji (...) okreSlenia,
ze kredyt walutowy moze okazaé sie drozszy na skutek wzrostu kursu waluty, czy tez ze jego rzeczywiste koszty obstugi
moga okaza¢ sie znaczaco wyzsze od wezeéniej zalozonych; podobnie oceni¢ nalezy zapis § ust. 2 umowy, zgodnie
z ktorym zmiana kurséw walut w trakcie okresu kredytowania miala mie¢ wplyw na wysoko$é kwoty zaciagnietego
kredytu oraz raty kapitalowo — odsetkowe;.

Fakt, ze powodowie nie interesowali sie podstawami ustalania kurséw walut i nie domagali sie szczegdtowych
wyjadnien w tym przedmiocie nie zwalnial przedsiebiorcy z u§wiadomienia konsumentowi tych zasad, zwlaszcza ze
podkreslany przez skarzacego brak zainteresowania mégl wynika¢ wlasnie z braku stosownej wiedzy pozwalajacej
identyfikowaé zagrozenia wigzane z zawarta umowa.

Sad I instancji blednie nie przypisal Informacji (...) wladciwej mocy dowodowej zaliczajac ja do dokumentéw
stanowigcych jedynie poparcie argumentacji pozwanego, jednakze nie zmienia do zasadnego wniosku o braku
wypelnienia przez pozwanego obowiazku informacyjnego wobec powodow.

Skarzacy zarzuca naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w odniesieniu do ustalenia braku indywidualnej negocjacji umowy
przez powodow oraz braku stosownego pouczenia podnoszac jedynie niezasadne przypisania waloru wiarygodnosci
przesluchaniu powoda, jednakze na przedmiotowy wniosek zezwala takze analiza zgromadzonych w sprawie

dokumentow.

Whbrew zarzutowi skarzacego Sad I instancji pomingl dowdd z zeznan Swiadka K. M., wskazujac, ze pomimo
stosownego zobowiazania nie zostal przez pozwanego wskazany adres tego §wiadka, zatem nie naruszyl przepisu art.

art 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. Jednoczeénie jednak teza dowodowa zakreslona przez pozwanego dla
tego dowodu wskazuje, ze $wiadek nie posiada wiadomo$ci zwigzanych konkretnie z przedmiotowa umowa, a jedynie
ogoblna wiedze w zakresie okolicznoS$ci zwigzanych z udzielaniem przez pozwanego kredytoéw indeksowanych do CHF,
co wskazuje na jedynie pomocnicze znaczenie jego zeznan badz wrecz powolanie dowodu na okoliczno$ci nie majacych
znaczenia dla rozstrzygniecia.

Pozostale dokumenty ocenione przez Sad I instancji jako stanowiace jedynie poparcie argumentacji pozwanego w
istocie maja taki charakter (opinie prawna) , albo tez odnosza do ustalania przez pozwanego kursu waluty stosowanego
do indeksacji i jako takie nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sporu.



Podkresli¢ nalezy, ze Sad I instancji nie dokonal jakichkolwiek ustalen w odniesieniu do tego jaki faktycznie kurs
waluty byl stosowany przy wykonywaniu umowy o kredyt laczacej strony, a tym bardziej nie wskazal, aby kurs ten
odbiegal od kursu rynkowego, zatem nie istniala potrzeba przeprowadzania w tym zakresie dowodu z uzupekiajace;j
opinii bieglego. Jednoczeénie ocena w zakresie rozkladu ryzyka w umowie oraz mozliwoSci dalszego jej wykonywania
po wyeliminowaniu z jej tresci postanowien abuzywnych nie wymaga wiadomosci specjalnych, zatem Sad I instancji

nie naruszyl art 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c.

Powyzsze okoliczno$ci staly sie takze podstawg nieuwzglednienia przez Sad Apelacyjny wnioskoéw skarzacego
sformutowanych w oparciu o art. 380 k.p.c., zwlaszcza, ze skarzacy nadal nie wskazal adresu pod ktérym mozliwe
byloby wezwanie na rozprawe $wiadka K. M..

Zgodnie z art. 4 ust.1 Dyrektywy 93/13 nieuczciwy charakter warunkdéw umowy jest okreslany z uwzglednieniem
towaru lub ushug, ktorych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okolicznoSci

zwiazanych jej zawarciem, za$ przepis art. 385 (2)g c. nakazuje dokonywaé oceny zgodno$ci postanowienia umowy
z dobrymi obyczajami wedlug stanu z chwili jej zawarcia, przy uwzglednieniu okoliczno$ci jej zawarcia. Zaréwno z
tresci wskazanych norm, jak i judykatury krajowej ( uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedziow z dnia 20 czerwca 2018r. w
sprawie sygn. akt III CZP 29/17 i przywolane tam orzecznictwo) jak i Trybunatu Sprawiedliwo$ci ( wyrok TSUE z dnia
20 wrzeénia 2017r. w sprawie C-186/16 Ruxandra Paula Anriciuci in. V.BANCO ROMANESCA S.A. ) wynika, Ze oceny,

czy postanowienie umowne jest niedozwolone w znaczeniu art. 385 ‘Y8 1 k.c., nalezy dokonywaé wedlug stanu z chwili
zawarcia umowy. Wskazane, ugruntowane w judykaturze stanowisko Sad Apelacyjny podziela, zatem okoliczno$¢ w
jaki sposob byl faktycznie okreélany kurs waluty, wedlug ktorego pozwany dokonywal ustalenia wysoko$ci Swiadczen

powodow i przeliczyl wlasne §wiadczenia oraz czy odbiegal on od realnego kursu rynkowego nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sporu, skoro nie jest to okoliczno$¢ istniejgca juz w dacie zawierania umowy.

Gdyby ograniczy¢ mozliwo$¢ ustalania abuzywnos$ci klauzuli umieszczonej w umowie tylko do sytuacji, gdy w
istocie przedsiebiorca korzystajac z niej doprowadza konsumenta do zdecydowanie niekorzystnego polozenia, np.
maksymalizujac swoje zyski, to z jednej strony skutek odstraszajacy Dyrektywy 93/13 bylby pozorny (przedsiebiorca
nadal moglby umieszcza¢é w umowach klauzule abuzywne, a nawet z ich do pewnego poziomu korzystaé), a z
drugiej strony sytuacja konsumenta cechowalaby sie zdecydowang, niedopuszczalng niepewnoécia, skoro dopiero
przy pewnej formule skorzystania przez przedsiebiorce z klauzuli méglby powolaé sie na ochrone konsumencka

wynikajacg z Dyrektywy 93/13.

Podzielajac uzasadnienie stanowiska Sadu Okregowego w przedmiocie braku mozliwo$ci zastapienia niedozwolonego
postanowienia umownego innym wskaza¢ nalezy, ze art. 6 ust. 1 punktem wyjécia do oceny dopuszczalnosci
zastgpienia klauzuli abuzywnej inng, dopuszczalna jest ustalenie, czy bez tej klauzuli umowa moze nadal istnie¢.

Uniewaznienie umowy laczacej konsumenta i przedsiebiorce nie moze zaleze¢ jedynie od zadania konsumenta, lecz
wynikaé musi z zastosowania kryteriéw ustanowionych na mocy prawa krajowego, przy czym wniosek Sadu I instancji
w zakresie niewazno$ci umowy kredytu zostal poprzedzony ocena opartg na takich kryteriach.

Wykladni art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywaé w ten sposob, ze skutki stwierdzenia przez sad istnienia
nieuczciwego warunku w umowie zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem podlegaja przepisom prawa
krajowego, przy czym kwestia utrzymywania sie w mocy takiej umowy powinna byé oceniana z urzedu przez sad
krajowy zgodnie z obiektywnym podejéciem na podstawie tych przepiséw (wyrok TSUE z 29 kwietnia 2021 r. w
sprawie C- 19/20). W razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy nie jest mozliwe
zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji
oraz roznic kurséw walutowych, ale rowniez - poérednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktére jest bezposrednio
zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty. O zaniknieciu ryzyka kursowego mozna méwic w sytuacji, w
ktoérej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug



stawki powigzanej ze stawka LIBOR. (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019r. w sprawie V CSK 382/18 i
judykatura TSUE wskazana w jego uzasadnieniu). Uniewaznienie klauzul zakwestionowanych przez kredytobiorcoéw
prowadziloby do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale rowniez — posrednio — do
zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposérednio zwiazane z indeksacja kredytu do waluty. Klauzule dotyczace
ryzyka wymiany okre$laja gtowny przedmiot umowy kredytu, w zwigzku z czym obiektywna mozliwo$¢ utrzymania
obowigzywania przedmiotowej umowy kredytu wydaje sie w tych okoliczno$ciach niepewna (wyrok TSUE z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 i przytoczone tam orzecznictwo).

Eliminacja analizowanych klauzul waloryzacyjnych prowadzi do usuniecia z umowy tych jej klauzul, ktére dotycza
podstawowych zobowiazan stron, co oznacza, ze nie zostaly okre$lone podstawowe elementy przedmiotowej umowy
(essentialia negoti), zatem jest ona niewazna jako sprzeczna z art. 69 ustawy Prawo bankowe. Pozostawienie umowy
bez mechanizmu waloryzacji nie byloby tez zgodne z jednoznaczna wola stron w tym zakresie i prowadziloby do
catkowitego znieksztalcenia treSci i istoty umowy kredytowej zawartej przez strony.

Elementem natury (wlasciwo$ci) stosunku prawnego w postaci kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej
pozostaje mechanizm tej waloryzacji oraz oprocentowanie kredytu wedtug stawki LIBOR, a w przypadku pominiecia
tego mechanizmu przy jednoczesnym pozostawieniu stawki LIBOR i zlozeniu splaty kredytu w walucie obcej nastepuje
tak istotna zmiana treSci stosunku, ze powstanie inny typ stosunku — kredyt walutowy, nie objety wola stron
zawierajagcych umowe.

Nie ulega nadto watpliwos$ci, ze strony umoéwily sie, ze wyplata kredytu i splata rat nastagpi w walucie polskiej,
za$ eliminacja klauzuli abuzywnej skutkowa¢ bedzie brakiem mechanizmu wyznaczajacego wysoko$é¢ rat kredytu
splacanych przez powodow, co faktycznie uniemozliwi wykonywanie umowy.

W umowie, jaka zawarly strony, oprocentowanie oparte jest o stawke LIBOR 3M, przy czym w obrocie gospodarczym
nie funkcjonuja kredyty zlotowe z oprocentowaniem wedlug stawki LIBOR, albowiem utrzymanie kredytow ztotowych
z takim oprocentowaniem (nizszym niz oprocentowanie depozytéw) bytoby dla banku nieoplacalne; kredytobiorca
nie uzyskalby kredytu bankowego w PLN tak oprocentowanego. Od dnia 1 stycznia 2018 r. weszly w zycie przepisy
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie indekséw
stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych lub do pomiaru
wynikéw funduszy inwestycyjnych i zmieniajace dyrektywy 2008/48/WE i 20114/17/UE oraz rozporzadzenie (UE)
nr 596/2014 (rozporzadzenie BMR) zakazujgce w istocie stosowania stawki LIBOR jako wskaznika referencyjnego dla
wierzytelnoéci wyrazonych w zlotym polskim. Umowa kredytu hipotecznego w PLN oprocentowana wedlug wskaznika
LIBOR bylaby sprzeczna ze wskazanym rozporzadzeniem, a zatem niewazna z mocy art. 58 § 1 k.c.

Przepis art. 385" § 2 k.c. nie przewiduje mechanizmu analogicznego do art. 58 § 3 k.c., nie jest takze mozliwe w
sytuacji stwierdzenia abuzywnosci postanowienia umowy stosowanie tego przepisu, co uzasadnia ocene, ze abuzywne
postanowienia indeksacyjne nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem przeliczeniowym przewidzianym w
kodeksie cywilnym.

Slusznie skarzacy stwierdza, ze zaréwno przepis art. 385" § 2 k.c. jak i Dyrektywa 93/13 jako zasade traktuja
utrzymanie w mocy umowy zawierajacej klauzule abuzywne po ich wyeliminowaniu z jej tredci, jednak o ile bez
klauzuli abuzywnej utrzymanie umowy w mocy nie jest mozliwe umowe nalezy uzna¢ w caloSci za niewazna,
chyba ze jej ,,uniewaznienie” zagraza interesom konsumenta, kiedy w rachube wchodzi zastgpienie niedozwolonego
postanowienia szczegblowa reguly ustawows, chyba ze konsument obstaje przy niewazno$ci calej umowy. Umowe
nalezy uznaé za niewazna w calo$ci takze wtedy, gdy prawo nie przewiduje takiego szczegoélowego unormowania
"zastepczego", chyba ze konsument sanuje niedozwolone postanowienie, udzielajac nastepczo $wiadomej, wyraznej i
wolnej zgody (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019r. w sprawie V CSK 382/18 i judykatura TSUE wskazana
w jego uzasadnieniu, wyrok TSUE z 18 listopada 2021r. w sprawie C — 212/20).



W przypadku stwierdzenia przez sad krajowy niewazno$ci nieuczciwego warunku umowy pomiedzy przedsiebiorca
a konsumentem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w taki sposob, iz niezgodny z tym artykulem
jest przepis prawa krajowego dajacy sagdowi krajowemu mozliwo$¢ uzupekienia tej umowy poprzez zmiane tresci
owego warunku. Gdyby bowiem sad krajowy mogl zmienia¢ tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w takich
umowach, to takie uprawnienie mogloby zagraza¢ realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy
93/13. Uprawnienie to przyczynialoby sie bowiem do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na
przedsiebiorcow poprzez sam brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz
nadal mogliby oni dostrzega¢ korzyS¢ w stosowaniu rzeczonych warunkéw, wiedzac, ze nawet gdyby mialy one
by¢ uniewaznione, to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak
aby zagwarantowaé w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow (wyrok TSUE z dnia 29 kwietnia 2021 r. i
przytoczone tam orzecznictwo).

Na sadzie krajowym cigzy obowiazek zaniechania stosowania klauzuli abuzywnej, bez upowaznienia do zmiany jej
treéci, gdyz eliminowalaby ona skutek zniechecajgcy do stosowania klauzuli, tak, aby nie wywierata wigzacych skutkéw
wobec konsumenta, chyba ze konsument sie temu sprzeciwi, co moze uczyni¢, gdyz jego prawo do skutecznej ochrony
zawiera w sobie takze uprawnienie do niedochodzenia swoich praw (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021r.
w sprawie III CZP 6/21i wskazana w niej judykatura TSUE).

Art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypehieniu luk w umowie spowodowanych usunieciem z niej
nieuczciwych warunkéw wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogblnym, przewidujacych, ze
skutki wyrazone w treéci czynnoéci prawnej sa uzupelniane przez skutki wynikajace réwniez z zasad sluszno$ci
lub ustalonych zwyczajow, ktdre nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w
przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode (wyrok TSUE z dnia 3 paZzdziernika 2019 r. w sprawie C#260/18).

Przytoczone okolicznoéci przesadzaja o stuszno$ci wniosku Sadu I instancji w zakresie braku mozliwoéci uzupelienia
tresci umowy stron po wyeliminowaniu postanowienia abuzywnego trescia art. 358 § 2 k.c., podobnie ocenié¢ nalezy
mozliwo$§¢ uzupehienia treSci umowy przy zastosowaniu art. 783 k.p.c, art. 8 ustawy Prawo dewizowe art. 24 ust.
3 ustawy o Narodowym Banku Polskim, art. 41 ustawy Prawo dewizowe w brzmieniach obowigzujacych na dzien
zawarcia umowy, czy art. 69 ust.3 ustawy Prawo bankowe. Odnoszac sie do zarzutow skarzacego nalezy stwierdzic¢
na marginesie, ze nie mozna wyrazonej przez powodow zgody na obcigzenie rachunku zlotéwkowego z tytulu
zobowiazania indeksowanego kursem obcej waluty traktowaé jako wyrazenia przez nich woli na dokonywanie tych
rozliczen wedlug zasad stosowanych przez Narodowy Bank Polski.

Sad Apelacyjny podziela poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2021 r. w sprawie I
CSKP 74/21 zgodnie z ktérym nie istnieja przepisy o charakterze dyspozytywnym, ktére pozwolilyby na zastapienie
niedozwolonego postanowienia umowy, a sad rozpoznajacy sprawe nie ma kompetencji pozwalajagcych mu na
ustalenie odmiennej treéci uprawnien i obowiazkéw stron w tym zakresie.

Whiosek ten pozostaje zasadny, nawet jezeli przed wprowadzeniem przepisu art. 358 § 2 k.c do porzadku prawnego
okreslenie wysoko$ci zobowigzania w walucie obcej przy pomocy kursu $redniego NBP pozostawalo zwyczajem, za$
sam przepis ma zastosowanie do stosunkéw prawnych o charakterze ciaglym.

Artykuly 5 i 6 dyrektywy 93/13 nalezy nadto interpretowa¢ w ten sposob, ze stoja one na przeszkodzie temu, by
sad krajowy, ktory stwierdzil nieuczciwy charakter warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem
w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej dyrektywy, dokonal wykladni tego warunku w celu zlagodzenia jego nieuczciwego
charakteru, nawet jesli taka wykladnia odpowiadalaby wspolnej woli stron (wyrok TSUE z 18 listopada 2021r. w
sprawie C — 212/20, zatem nie sa zasadne réwniez zarzuty skarzacego odnoszace sie do naruszenia art. 65 §1 1 2
k.c., zwlaszcza ze wola stron przy zwieraniu umowy w analizowanym zakresie zostala wyrazona w sposo6b jasny i nie
wymagajacy wykladni, tyle ze w klauzuli abuzywne;j.




Niezasadny pozostaje takze zarzut naruszenia art. 405 w zw. z art. 410 k.c. i art. 411 pkt 4 k.c. albowiem zasadnie Sad
I instancji przyjal, Ze do wzajemnych rozliczen stron w wyniku uznania umowy za niewazna znajduje zastosowanie
teoria dwbch kondykceji. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w uchwale z dnia 7 maja 2021r.
w sprawie III CZP 6/21, ktore Sad Apelacyjny podziela, jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu
nie moze wigza¢ konsumentowi i kredytobiorcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot $wiadczen pienieznych

spelnionych w wykonaniu tej umowy i brak jest podstaw prawnych do automatycznej kompensacji roszczen stron
niewaznej umowy, a i uznania, ze nienalezna splata $wiadczenia przez kredytobiorce powinna by¢ potraktowana jako
dobrowolna, przedterminowa splata §wiadczenia udzielonego przez bank w ramach umowy uznanej za niewazng).

Zastosowanie teorii dwoch kondykcji nie wiaze sie z zagrozeniem dla intereséw konsumenta, chronionych Dyrektywa
9/13, za$ bank dysponuje odpowiednimi instrumentami prawnymi skutecznie chronigcymi rowniez jego interesy.

Rezim zwrotu $wiadczen spelnionych w wykonaniu niewaznej umowy, wynikajacy z zastrzezenia w umowach kredytu
indeksowanego klauzul abuzywnych nie odznacza sie zadng specyfika, ktoéra moglaby uzasadnia¢ wykorzystanie w
prawie polskim teorii salda na korzy$¢ banku (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 20201 r. w sprawie III
CZP 11/20).

Stusznie takze Sad I instancji doszedl do przekonania, ze przy ocenie roszczenia powodéw o zaplate nie znajdzie
zastosowania art. 411 ust. 1 k.c., skoro powodowie spehili §wiadczenie w wykonaniu niewaznej umowy.

Nienalezne $wiadczenie moze byé¢ przedmiotem roszczenia okre$lonego w art. 410 § 1 k.c. i nie zachodzi w tym
wypadku potrzeba ustalenia, czy wzbogacilo ono odbiorce. W unormowaniu tym ustawodawca przesadzil bowiem,
ze samo $wiadczenie nienalezne jest Zrodlem roszczenia zwrotnego (wyrok Sadu Najwyzszego z 9 sierpnia 2012 r. w
sprawie V CSK 372/11), przy czym pozwany nie wykazal nadto, aby zaszly okolicznosci wskazane w art. 409 k.c.

Dla oceny zasadnosci roszczenia powodoéw o zaplate nie ma zastosowania art. 411 ust. 1 k.c., albowiem nie mozna
zasadnie twierdzi¢, ze powodowie spelniajac §wiadczenie w trakcie obowigzywania umowy mieli $wiadomo$c, ze
nie byli do niego zobowigzani, a samo §wiadczenie wykonywane bylo w ramach niewaznej czynno$ci prawnej. Nie
ma réwniez racji skarzacy twierdzac, ze roszczenie powoddéw nie jest zasadne, albowiem Swiadczenie spelione
zostalo w okoliczno$ciach art. 411 pkt 2 k.c.; nie mozna uznaé za zgodnego z zasadami wspoélzycia spolecznego
$wiadczenia spelnionego przez konsumenta na rzecz przedsiebiorcy na podstawie klauzuli abuzywnej. W zakresie
zarzutow skarzacego dotyczacych przedawnienia dochodzonego przez powodow roszczenia o zaplate Sad Apelacyjny
podziela poglad przedstawiony przez Sad I instancji, ze termin przedawnienia roszczen konsumenta o zwrot §wiadczen
spelionych na rzecz banku w wykonaniu niewaznej umowy nie moze rozpocza¢ sie wczesniej niz po podjeciu przez
konsumenta — kredytobiorce wiazacej decyzji co do skorzystania z mozliwosSci stwierdzenia niewaznoSci umowy,
potwierdzony takze w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21 Konsekwencja
zwigzania wymagalno$ci roszczenia o zwrot Swiadczen spelnionych przez powodéw na rzecz banku w wykonaniu
niewaznej umowy z podjeciem przez nich wiazacej decyzji co do skorzystania z mozliwoSci stwierdzenia niewaznosci
umowy pozostaje mozliwo$¢ zasadzenia odsetek za op6Znienie w zwrocie nienaleznego $wiadczenia dopiero od tej
daty przy uwzglednieniu obowigzku niezwlocznego spelienia §wiadczenia po wezwaniu. Powodowie nie wykazali,
aby przed wytoczeniem powodztwa o$wiadczyli wole skorzystania w ochrony konsumenckiej i wezwali pozwanego do
zwrotu Swiadczenia nienaleznego, zatem odsetki za op6Znienie mogly by¢ zasadzone dopiero od daty nastepujacej po
doreczeniu w dniu 2 stycznia 2018 r. odpisu pozwu (k.87). Wobec powyzszej okolicznoSci zaskarzony wyrok podlegat
na mocy art. 386 § 1 k.p.c. stosowej zmianie, za$ apelacja pozwanego w pozostalym zakresie oddaleniu na mocy
art. 385 k.p.c. Sad I instancji uwzglednil w przedmiotowej sprawie jedynie roszczenie o zaplate jednakze w sytuacji
kiedy przestankowo stwierdzil niewazno$¢ umowy laczacej strony konieczne bylo ustalenie, czy powodowie podjeli
decyzje o skorzystaniu z ochrony konsumenckiej w spos6b w pelni §wiadomy, zatem czy dysponuja wiedzg o mozliwych

konsekwencjach stwierdzenia niewazno$ci umowy i ewentualne poinformowanie ich o nich, przy czym dla ustalenia
tej okolicznoSci przez Sad Apelacyjny zbedne bylo przeprowadzenie jakiegokolwiek postepowania dowodowego, za$
wskazywana przez skarzacego w apelacji opinia prawna pozostawala jedynie poparciem argumentacji pozwanego
w tym zakresie. Powodowie w toku postepowania byli reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika, na



rozprawie w dniu 20 pazdziernika 2021 r. pow6d o$wiadczyl, ze powodowie rozumieja konsekwencje ewentualnego
stwierdzenia niewazno$ci umowy o kredyt, za§ na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik powodéw w jednoznaczny
sposob wskazal, ze powodowie maja Swiadomos$é mozliwo$ci wystapienia pozwanego z roszczeniem o zwrot kapitalu
oraz wynagrodzenia za korzystanie z niego. Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze w Swietle art. 496 k.c. brak
jest podstaw do uzaleznienia Swiadczenia naleznego powodom od zwrotu na rzecz pozwanego kwoty $wiadczenia
uzyskanego przez nich w wyniku zawarcia umowy kredytu, co stanowi podstawe podniesionego przez pozwanego
zarzutu zatrzymania. Sgdowi Apelacyjnemu znane jest stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z 16 lutego
20211. w sprawie III CZP 11/20, zgodnie z ktérym zagrozeniom zwigzanym z niewyplacalno$cia jednego z obustronnie
wzbogaconych w znacznej mierze zapobiegaé moze przewidziane w art. 497 k.c w zw. z art. 496 k.c. prawo zatrzymania
otrzymanego Swiadczenia, dopoki druga strona nie zaoferuje zwrotu otrzymanego $wiadczenia, albo nie zabezpieczy
roszczenia o zwrot. W uzasadnieniu wskazanego wyroku Sad Najwyzszy wyjasnil rowniez, ze mozliwo$ci skorzystania

z tego prawa nie przekre$la stwierdzenie, ze w zakresie w jakim splaty kredytu stanowia jedynie zwrot kapitatu
(bez odsetek) nie moga by¢ traktowane jako $wiadczenie wzajemne wzgledem oddania przez bank tego kapitalu
do dyspozycji kredytobiorcy (ale takim $wiadczeniem wzajemnym kredytobiorcy jest jego zobowiazanie do zaplaty
oprocentowania i prowizji). Obowiazek zwrotu wykorzystanego kapitalu pozostaje w relacji do obowigzku oddania
Srodkéw pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy czym$ wiecej niz zobowiazanie do §wiadczenia wzajemnego (ma
charakter bardziej podstawowy niz obowiazek zaplaty oprocentowania czy wynagrodzenia), a nie czym$ mniej, co
uzasadnia zastosowanie przepisu art.496 k.c. takze w przypadku potrzeby zabezpieczania roszczenia restytucyjnego
banku z odwolaniem sie do rozumowania a minori ad maius. Jednocze$nie Sad Najwyzszy, o ile ogdlnie odniost
sie do wymogu wzajemnos$ci Swiadczen koniecznego dla zastosowania prawa zatrzymania, o tyle pomingl kwestie
tozsamoSci Swiadczen stron wynikajgcych z umowy o kredyt (a nie ich ekwiwalentno$ci w znaczeniu wymiany
roznych doébr), a nie jest przy tym jasne, czy mozliwo$¢ podniesienia przez bank zarzutu zatrzymania w opisanych
okolicznoS$ciach jest postrzegana jako konsekwencje przyjecia, ze umowa kredytu jest umowa wzajemna, czy tez
jedynie z odwolaniem sie do wykladni a minori ad maius, zwlaszcza, ze dotychczasowe judykaty Sadu Najwyzszego
wskazane w uzasadnieniu cytowanego wyroku Sadu Najwyzszego odnosily sie do przyjecia wzajemnoéci umowy o
kredyt w $wietle ogblnych regul art. 487 § 2 k.c. Obok zasadniczych watpliwoéci dotyczacych wzajemno$ci umowy
o kredyt oraz mozliwoSci podniesienia zarzutu zatrzymania w zakresie $§wiadczen jednorodnych wskazaé nalezy, ze
powodowie dochodza w przedmiotowej sprawie jedynie czeéci naleznoéci uiszczonej na rzecz pozwanego (lacznie
kwote ta biegly okreélil na 150.166, 22 zlotych), pozwany posiada rowniez mozliwo$¢ podniesienia zarzutu potracenia,
za$ spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem prawa zatrzymania wskazanym w art. 5 k.c. nie jest zaspokojenie
roszczenia wzajemnego, co w zakresie poddanym osadowi konczyloby spor stron, a jedynie zabezpieczenie tego
zaspokojenia. Dopuszczajac mozliwo$¢é warunkowego podniesienia zarzutu zatrzymania (podobnie jak zarzutu
potracenia) oraz przyjmujac istnienie po stronie pozwanego uprawnienia do zlozenia o§wiadczenia w tym zakresie,
wskaza¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie nie doszlo do skutecznego podniesienia przez pozwanego zarzutu
zatrzymania. Strony stosunku zobowiazaniowego uwiklane w prawo zatrzymania nie powinny zasadniczo znalezé
sie ani w korzystniejszym, ani w gorszym polozeniu w poréwnaniu z sytuacja, gdy do wykonania zobowigzania
dochodzi wedlug ogoélnych regul, przy czym do tych regul nalezy przede wszystkim konieczno$¢, aby dochodzone
roszczenie bylo wymagalne; punktem wyjScia zastosowania prawa zatrzymania musi by¢ zalozenie, ze odpowiednie
roszczenie w ogole istnieje i jest wymagalne ( Prawo zatrzymania w kodeksie cywilnym, Tadeusz Wiéniewski,
Wydawnictwo Prawnicze, Wa-wa 1999, str. 125,126). W kodeksie cywilnym ustawodawca nie przesadzil kwestii
wymagalnoSci roszczenia zabezpieczonego prawem zatrzymania, niemniej jednak obowiazek skorzystania z prawa
zatrzymania nie moze wyprzedza¢ powstania wymagalno$ci roszczenia ( Prawo zatrzymania w kodeksie cywilnym,
Tadeusz Wiéniewski, Wydawnictwo Prawnicze, Wa-wa 1999, str. 125,126, 132). Odmiennego wniosku w zakresie
wymagalnosci roszczenia, w oparciu o ktére dtuznik korzysta z prawa zatrzymania nie mozna formulowaé takze
na podstawie analizy por6wnawczej przepisu art. 496 i 498 § 1 k.c. W treéci przepisu art. 498 § 1 k.c. wprost
wskazano na wymagalno$¢ wierzytelnosci, jednakze formula ta jest konieczna, skoro zarzut potracenia moze dotyczyé
wierzytelno$ci wynikajacych z roéznych stosunkéw prawnych laczacych strony, podobnie jak sprecyzowanie, ze
przedmiotem obu wierzytelno$ci muszg by¢ pieniadze lub rzeczy tej samej jako$ci oznaczone co do gatunku. Skoro
prawo zatrzymania przewidziane w art. 496 k.c. zwigzane pozostaje z odstapieniem od umowy, niewaznoécia
umowy czy tez jej rozwigzaniem zbedne pozostawalo szczegbdlowe opisywanie cech wierzytelnoSci stron, ktérymi



skutkuje powstanie wskazanych stanéw, zwlaszcza, ze wierzytelno$ci te pozostaja niejako symetryczne, az momentem
powstania tych stanéw dzialanie kazdej ze stron moze skutkowa¢ wymagalnoScia wierzytelnoSci wzajemne;j.
Wymagalno$¢ roszczenia nalezy laczy¢ z nadej$ciem ostatniego dnia pozwalajacego dluznikowi spelié §wiadczenie
zgodnie z treScig zobowiazania, przy czym w odniesieniu do zobowigzan bezterminowych stan ich wymagalnoéci
powstaje niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela do wykonania ( Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III.
Zobowigzania — cze$¢ ogoblna, pod red. Andrzeja Kidyby, wyd. II, LEX). Ze wzgledu na zastrzezona dla kredytobiorcy
— konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli (i unikniecia w ten
sposéb skutkow niewazno$ci umowy) albo powolania sie na calkowita niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby
zosta¢ utrzymana w mocy przez zastgpienie klauzuli abuzywnej stosownym przepisem, nalezy uznac, ze wymagalno$é
roszczen o zwrot nienaleznie spelnionych §wiadczen moze nastapic nie wezesniej niz po podjeciu przez kredytobiorce-
konsumenta wigzacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie. Dopiero bowiem wtedy mozna
przyjac, ze brak podstawy prawnej §wiadczenia stal sie definitywny (na pewne podobiefistwo przypadku do condictio
causa finita), a strony moga zazadaé¢ skutecznie zwrotu nienaleznych $wiadczen (wyrok Sadu Najwyzszego z 16
lutego 2021 r. w sprawie III CZP 11/20). Powodowie w toku postepowania w sposéb jednoznaczny i §wiadomy
wyrazili wole w zakresie skorzystania z mozliwoéci sankcji niewazno$ci umowy. Roszczenie z tytulu nienaleznego
Swiadczenia ma charakter bezterminowy, za$§ pozwany niewatpliwie w toku postepowania mial mozliwo$¢ poprzez
wezwanie powoddw do zaplaty w trybie art. 455 k.c. spowodowaé¢ wymagalno$é ewentualnie stuzacych mu roszczen.
Material dowodowy zgromadzony w sprawie nie wskazuje, aby pozwany wezwal powodow do zaplaty ewentualnej
wierzytelnosci, za$ zaniechanie w zakresie tego aktu starannosci skutkuje brakiem mozliwo$ci ustalenia, ze roszczenie
w oparciu o ktére pozwany sformulowal zarzut zatrzymania pozostaje wymagalne. Nie mozna przy tym réwniez
zakladaé, ze juz samo powolanie sie przez pozwanego na prawo zatrzymania skutkuje wymagalnoScia roszczenia,
ktére ma stanowi¢ podstawe takiego zarzutu. Jedynie powolanie sie przez posiadacza w sporze windykacyjnym
na prawo zatrzymania skutkuje wymagalnoScia specyficznego roszczenia jakim pozostaje roszczenie posiadacza z
tytulu poczynienia nakladéw na windykowana rzecz, przy czym wlasnie z uwagi na specyfike omawianego roszczenia
brak jest jakichkolwiek podstaw do rozciagania wskazanego stanowiska na roszczenie stanowiace podstawe zarzutu
zatrzymania stosownie do art. 496 w zw. z art. 497 k.c. ( Prawo zatrzymania w kodeksie cywilnym, Tadeusz
Wiséniewski, Wydawnictwo Prawnicze, Wa-wa 1999, str. 131). Wobec okoliczno$ci, ze apelacja pozwanego zostala
w zdecydowanie przewazajacej czeSci oddalona, za$ apelacja powodéw zostala czeéciowo oddalona i czeéciowo
odrzucona Sad Apelacyjny doszed} do przekonania, ze koszty postepowania apelacyjnego powinny zostaé pomiedzy
stronami zniesione stosownie do art. 100 k.p.c.
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Na oryginale wlasciwy podpis.



