Sygn. akt V ACa 667/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2020 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — V Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Anna Daniszewska (spr.)
Sedziowie: SA Anna Strugala

SA Wiestaw Lukaszewski
Protokolant: sekretarz sagdowy Ewelina Gruba

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2020 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. T.

przeciwko A. O.

o zachowek

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku

z dnia 29 sierpnia 2019 r., sygn. akt I C 389/15

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 1 (pierwszym) o tyle tylko, ze eliminuje z niego zapis ,, z odsetkami ustawowymi od dnia 29.08.2019
r. do dnia zaplaty”

b) zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 4 (czwartym) w ten tylko sposéb, ze termin platnosSci pierwszej raty ustala
na 2 (dwa) miesigce po uprawomocnieniu sie wyroku,

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie,

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.025 (dwa tysigce dwadzieScia pie¢) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego, odstepujac od obciazania pozwanego kosztami tego postepowania naleznymi
powodowi w pozostalym zakresie,

IV. odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami sadowymi, ktérymi obciaza Skarb Panstwa.

SSA Wiestaw Eukaszewski SSA Anna Daniszewska SSA Anna Strugala



Na oryginale wlaéciwe podpisy.
Sygn. akt V ACa 667/19

UZASADNIENIE

Z.T., reprezentowany przez opiekuna prawnego M. K., domagal sie zasadzenia na swoja rzecz od A. O. kwoty 500.000
zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty tytutem zachowku.

Pozwany A. O. uznal powddztwo co do zasady, ale zakwestionowat zgloszone roszczenie co do wysokosci.

W pi$mie procesowym z dnia 29 maja 2019 r. powod cofnal powodztwo wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia ponad
kwote 158.327 zl, z uwagi na tres¢ opinii bieglego, ktorej celem byto oszacowanie warto$ci stanu czynnego darowizny.

Pozwany ostatecznie wnosil o obnizenie naleznego zachowku do 40% i rozlozenie na raty tak ustalonej kwoty —
pierwsza rata w wysokoS$ci 30.000 zl, pozostate platne w cyklu rocznym po 5.000 zl.

Obie strony wnosily o zasgdzenie od strony przeciwnej na swoja rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2019 r. Sad Okregowy w Stupsku:

1. zasadzil od pozwanego A. O. na rzecz powoda Z. T. kwote 158.327 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 29 sierpnia 2019 r. do dnia zaplaty;

2. umorzyl postepowanie w zakresie zadania naleznosci gléwnej co do kwoty 341.673 zl;
3. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddalil;

4. zasadzona od pozwanego na rzecz powoda kwote 158.327 zl rozlozyl na pie¢ rownych rat, kazdg w kwocie 31.665,40
z}, platnych do 31-go grudnia kazdego roku z ustawowymi odsetkami za opéZnienie od uchybienia terminu platnosci
kazdej z rat, poczynajac od grudnia 2019 roku, z tym zastrzezeniem, ze uchybienie terminu platnos$ci raty spowoduje
wymagalno§¢ calej naleznosci;

5. nie obciagzyl powoda kosztami procesu pozwanego;

6. nie obciazyt powoda i pozwanego kosztami sadowymi, ktore przejal na rachunek Skarbu Pafistwa.

Swaje rozstrzygniecie Sqd Okregowy oparl na nastepujgcych ustaleniach i rozwazaniach:

Strony s przyrodnim rodzenstwem i synami zmarlej w dniu 13 grudnia 2010 r. G. O., ktéra w dniu $§mierci byta wdowa.

Postanowieniem z dnia 27 marca 2017 r. w sprawie I Ns 210/16, Sad Rejonowy w Bytowie stwierdzil, ze spadek po
zmarlej G. O. na podstawie ustawy nabyli Z. T. syn G. i Z., K. S. cérka G. i B., A. O. syn G. i B. oraz L. K. corka G. i
B., po V4 czeéci spadku kazdy.

G. O. nie pozostawila po sobie zadnego majatku. Posiadany wcze$niej majatek rozdysponowala na rzecz zstepnego,
jakim by} pozwany.

Wilascicielami gospodarstwa rolnego polozonego w B., L. oraz O. dla ktérego byla prowadzona ksiega wieczysta
przez Sad Rejonowy w Bytowie KW nr(...) byli G. i B. malzonkowie O.. Po §mierci B. O. zostalo przeprowadzone
postepowanie spadkowe, na mocy ktérego Sad Rejonowy w Bytowie w sprawie I Ns 106/06 w dniu 17 stycznia 2007 1.
wydal postanowienie o stwierdzeniu nabycia praw do spadku. Udzial spadkodawcy we wspotwlasnosé gospodarstwa



rolnego w wysokosci 2 odziedziczyli zona G. O. i dzieci A. O., L. K., K. S. po ¥4 czeSci kazde z nich. Tym samy G. O.
stala sie wspolwlascicielka gospodarstwa rolnego w 5/8 czesci, a dzieci po 1/8 czeSci.

W dniu 24 kwietnia 2007 r. na podstawie umowy notarialnej G. O. darowala A. O. swdj udzial w gospodarstwie rolnym
obejmujacym nieruchomosci polozone w B., L. 1 O.. Warto$¢ darowizny strony umowy w osobach G. O. i A. O. okre§lily
na kwote 135.000 zL. W tej samej umowie pozwany ustanowil na rzecz matki oraz na rzecz przyrodniego brata Z.
T. dozywotnia i bezplatng stuzebnoéé osobista mieszkania, polegajaca na prawie do korzystania z jednego pokoju,
wspolnej kuchni i lazienki.

Powdd jest osoba ubezwlasnowolniong catkowicie z powodu stwierdzonej schizofrenii paranoidalnej i upos$ledzenia
umystowego w stopniu lekkim. Do dnia 18 czerwca 2014 r. przebywal w Szpitalu (...)w S.. Aktualnie jest mieszkancem
Domu Pomocy Spolecznej w C..

Postanowieniem z dnia 26 maja 2015 r. Sad Rejonowy w Leborku zwolnil K. S. z funkcji opiekuna prawnego i obowigzki
opiekuna ubezwlasnowolnionego Z. T., powierzyt M. K..

W dniu 12 lipca 2017 r. A. O. wnibsl o zmiane opiekuna w osobie M. K. dla ubezwlasnowolnionego calkowicie Z.
T. i ustanowienia nim pracownika Domu Pomocy Spotecznej w C. wskazanego przez kierownictwo tego oérodka,
wskazujac w uzasadnieniu, ze rodzina ubezwlasnowolnionego ma zastrzezenia co do sprawowania opieki przez
dotychczasowego opiekuna, do ktérego stracila zaufanie.

Postanowieniem z dnia 14 wrze$nia 2018 r. Sad Rejonowy w Ko$cierzynie stwierdzil brak podstaw do zmiany opiekuna
prawnego dla catkowicie ubezwlasnowolnionego Z. T..

Przedmiot darowizny zaliczonej na schede spadkowa po G. O. stanowi 5/8 wartoS$ci gospodarstwa rolnego, dla ktérych
Sad Rejonowy w Bytowie prowadzi ksiegi wieczyste KW (...) i KW (...).

Wartoé¢ rynkowa prawa wlasnosci do nieruchomosci gruntowych polozonych w O. i L. (ksiega wieczysta nr (...))
oraz B. (ksiega wieczysta nr (...)) — wedlug stanu na dzien dokonania darowizny na rzecz pozwanego, tj. 24 kwietnia
2007r. i cen rynkowych na dzien oszacowania tj. na dzien 20 listopada 2018r. podejéciem poréwnawczym, metoda
korygowania ceny $redniej wynosi 1.519.940 zl.

Pozwany prowadzi gospodarstwo rolne, ktorego czes$¢ otrzymal w darowiznie od matki. Ma na utrzymaniu konkubine
i siedmioro wspolnych dzieci w wieku od 5 do 17 lat. Wedlug twierdzen jego dochdd z tego gospodarstwa jest niewielki
iksztaltuje sie w granicach okolo 7.000 zl rocznie. Otrzymuje dotacje unijne w wysokosci 40.000 zl rocznie, cze$ciowo
przeznaczajac na uprawy, a w czeSci na biezace potrzeby i obsluge raty kredytu zaciagnietego w (...) w roku 2017 w
wysoko$ci 160.000 zl na zakup gospodarstwa rolnego zabudowanego domem z przeznaczeniem do remontu o lgcznej
powierzchni 5 ha poloZzonego w miejscowosci T.. Z programu spolecznego 500 plus oraz zasitkow rodzinnych uzyskuje
miesiecznie 5.000 zl.

Powdd jest osoba trwale niezdolng do pracy, co znajduje odzwierciedlenie w orzeczeniu o stopniu niepelnosprawno$é
wydanym przez Powiatowy Zesp6l ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w C. w dniu 27 kwietnia 2017r. Zrédlem
dochodu jest renta w wysokoSci 935 z} oraz zasilek pielegnacyjny w kwocie 184,42 zl co lgcznie daje kwote 1.119,42 zl,
7 czego 70 % pokrywa koszty jego pobytu w Domu Pomocy Spolecznej w C.. Posiada oszczedno$ci w kwocie 19.000 zt.

W ocenie Sadu Okregowego, nie budzilo zadnej watpliwosci, ze powdd nalezy do kregu os6b uprawnionych do
zachowku, albowiem byt dzieckiem G. O..

Powdd, po ostatecznym sprecyzowaniu roszczenia, domagat sie zasgdzenia od pozwanego kwoty 158.327 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 29 maja 2016 r. do dnia zaplaty tytulem zachowku po zmarlej matce G. O.. W
uzasadnieniu wskazal, ze skoro warto$¢ darowizny dokonanej przez zmarla G. O. na rzecz pozwanego, ktéra nalezy
zaliczy¢ na schede spadkowa wynosi 949.962,50 zl (1.519.940 zt x 5/8 udzialu we wlasnosci nieruchomosci), to powod



bedac spadkobierca ustawowym po G. O. w Y4 czeéci i osobg trwale niezdolng do pracy, winien otrzymaé dochodzona
kwote (949.962,50 x Y4 udzialu w spadku x 2/3 warto$ci udziatlu spadkowego).

Jak zauwazyl Sad I instancji, w stanie faktycznym niniejszej sprawy zastosowanie ma art. 991 k.c. przewidujacy prawo
do zachowku dla zstepnych, malzonka oraz rodzicow spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do spadku z ustawy. Jezeli
uprawniony jest trwale niezdolny do pracy, tak jak w niniejszej sprawie powdd, zachowek wynosi dwie trzecie wartosci
udzialu spadkowego, ktory by przypadal uprawnionemu przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za§ wypadkach
— polowa warto$ci tego udzialu. Zachowek moze przy tym byé¢ pokryty w rézny sposéb — badz przez powolanie
do spadku, zapis, darowizne lub tez przez zaplate okre§lonej kwoty. Jezeli uprawniony do zachowku nie otrzymal
naleznego mu zachowku roszczenie o zachowek przystuguje mu cho¢by wspolspadkobierca — adresat jego roszczenia
- tez byl uprawniony do zachowku (art. 999 i 1005 § 1 k.c.). Odpowiedzialnoé¢ spadkobiercy obowigzanego do
zaplaty zachowku, ktéry sam jest uprawniony do zachowku, ogranicza sie za$ wtedy tylko do wysokosci nadwyzki
przekraczajacej jego wlasny zachowek.

Spadkodawczyni nie pozostawila majatku spadkowego. Prawo powoda do zachowku nie zostato zaspokojone poprzez
powolanie do dziedziczenia, zapis czy darowizne. Dlatego powod wystgpil z roszczeniem o zaplate kwoty potrzebnej
do uzupelnienia zachowku przeciwko pozwanemu jako wspolspadkobiercy. W sprawie zastosowanie znajdzie wiec
zasada, trafnie przyjeta przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 lutego 2004r. r. (II CK 444/02, OSP 2007, nr 4, poz.
51), zgodnie z ktora, jezeli uprawniony do zachowku, dziedziczacy z ustawy wespoél z innymi osobami, nie otrzymat
naleznego mu zachowku, ma przeciwko wspolspadkobiercom roszczenia o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do
pokrycia zachowku albo do jego uzupelnienia. Stanowisko to Sad Najwyzszy potwierdzil i rozwinal w wyroku z dnia
30 stycznia 2008 r. (III CSK 255/07, OSN 2009, nr 3, poz. 47). Dlatego darowizna dokonana przez spadkodawczynie
na rzecz pozwanego podlega doliczeniu do spadku zgodnie z zasadami uregulowanymi w art. 993 i nast. k.c. W tej
sytuacji ograniczenia odpowiedzialnoSci pozwanego za zachowek maja zwiazek z tym, ze bedac spadkobierca sam
jest uprawniony do zachowku (art. 998 i 999 k.c.) Sad ograniczen tych nie naruszyl, gdyz uzyskana przez pozwanego
darowizna z duzym naddatkiem pokryla nalezny mu zachowek. W tej sytuacji podstawe obliczenia zachowku stanowi
wylacznie darowizna dokonana przez spadkodawczynie na rzecz pozwanego.

Pozwany A. O. co do zasady nie kwestionowal prawa powoda do zachowku. Po sporzadzeniu przez bieglego sadowego
opinii na okoliczno$¢ ustalenia aktualnej wolnorynkowej wartoSci wedlug stanu na dzien 24 kwietnia 2007 r.
niezabudowanej nieruchomos$ci — gospodarstwa rolnego — polozonej w B., gmina L. dla ktdérej Sad Rejonowy w
Bytowie prowadzi ksiege wieczysta (...), oraz zabudowanej nieruchomosci — gospodarstwa rolnego — polozonej w L.
i 0., dla ktorej Sad Rejonowy w Bytowie prowadzi ksiege wieczysta (...), spér pomiedzy stronami dotyczyl ustalenia,
czy powodowi pomimo posiadania niekwestionowanego prawa do zachowku po zmarlej matce, nalezy sie z tego tytutu
Swiadczenie pieniezne w pelnej jego wysoko$ci.

Sad I instancji wskazal w tym wzgledzie, ze uprawnienie do zachowku oparte jest na istnieniu bliskiej wiezi
rodzinnej miedzy spadkodawcg a uprawnionym. Ustawa zakresla w zwigzku z tym krag uprawnionych podmiotow
stosunkowo wasko. Podstawe prawna zgloszonego w sprawie powodztwa stanowi art. 991 k.c., zgodnie z ktérym
do zachowku uprawnieni sa: zstepni, malzonek oraz rodzice spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do spadku z
ustawy. Zaden z przepiséw w tytule IV ksiegi czwartej kodeksu cywilnego nie przewiduje mozliwosci obnizenia
wierzytelnoéci z tytulu zachowku. Pomimo tego, ze zachowek stanowi minimum zagwarantowanego udziatu w spadku
spadkobiercy ustawowemu, to nie ma jednak usprawiedliwionych podstaw do wylaczenia w wyjatkowych wypadkach
dopuszczalno$ci obnizenia wysokoSci naleznej z tego tytulu sumy na podstawie art. 5 k.c., w szczegdlnoSci przy
uwzglednieniu drugiej z wymienionych w tym przepisie klauzul, a mianowicie klauzuli zasad wsp6lzycia spolecznego
(vide: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1981r. III CZP 18/81, OSNC 1981, nr 12, poz.228, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2001r. IV CKN 250/00).

W doktrynie i orzecznictwie konsekwentnie wskazuje sie, iz zakres zastosowania powyzszego przepisu powinien byé
jednak stosunkowo waski, bowiem ocena sadu, czy zadanie zaplaty sumy odpowiadajgcej wysokos$ci zachowku stanowi
naduzycie prawa podmiotowego, nie powinna pomija¢, ze prawo osoby uprawnionej do zachowku wynika z ustawy i



stuzy urzeczywistnieniu obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wobec swoich najblizszych (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03, PiP 2006, z.6, s.111). Wzgledy te nakazuja szczegdlna ostroznos$é
przy podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa zadania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej wysokosci zachowku,
ktbra nie moze opierac sie jedynie na ogélnym odwolaniu sie do klauzuli generalnej zasad wspoélzycia (vide: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 31 marca 2011r., I ACa 99/11, OSAB 2011, z.1, poz.21). Zatem, obnizenie
wysokosSci zachowku moze mie¢ miejsce w przypadkach zupelnie wyjatkowych. W doktrynie wskazuje sie, ze juz
samo pozbawienie uprawnionego do zachowku korzysci ze spadku w drodze dziedziczenia jest dla niego okoliczno$cia
krzywdzaca i dolegliwa, a stanu tego nie powinno jeszcze poglebiaé ograniczenie mozliwosci realizacji roszczen z tytutu
zachowku.

Wysokos$¢ samego zachowku okreSla art. 991 § 1 k.c. i wynosi on polowe wartoSci udzialu, jaki przypadiby
uprawnionemu przy dziedziczeniu ustawowym, natomiast, jezeli uprawniony do zachowku jest osoba maloletnig
albo trwale niezdolna do pracy, wysoko$¢ ta wynosi dwie trzecie warto$ci tego udzialu. Udzial spadkowy stanowiacy
podstawe do obliczenia zachowku ustala sie dla kazdego uprawnionego na podstawie przepiséw ogélnych (art. 931
k.c. i innych) z uwzglednieniem zasady ustalonej w art. 992 k.c. i udzial ten mnozy sie nastepnie przez jedna druga
lub dwie trzecie. Samo za$ obliczenie zachowku nastepuje na podstawie wartoSci spadku ustalonej wedlug cen z daty
orzekania o roszczeniach z tego tytulu (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 1985 r., III CZP 69/84, OSNC
1986, nr 3, poz.24 i uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1985 r., III CZP 75/84, OSNC 1985, nr 10, poz. 147).

Sad Okregowy, podzielajac prezentowany w orzecznictwie poglad, ze takze w sprawach o zachowek mozna stosowac
przepis art. 5 k.c., nie podzielil stanowiska pozwanego, ze zadanie przez powoda sumy odpowiadajacej pelnej
wysoko$ci zachowku stanowi w ustalonym stanie faktycznym naduzycie prawa podmiotowego stosownie do treSci
przywolanego powyzej przepisu. Sad stosuje prawo materialne — w tym réwniez art. 5 k.c. z urzedu, co oznacza,
ze nawet bez zarzutu pozwanego odnoszacego sie do realizacji przez powoda jego uprawnienia w sposob sprzeczny
z zasadami wspoélzycia spolecznego sad powinien rozwazyé, czy ze strony uprawnionego nie zachodzi naduzycie
prawa podmiotowego. Jednakze okolicznosci, ktore mialyby stanowi¢ podstawe do uznania, ze wykonywanie przez
uprawnionego jego prawa nie zasluguje na ochrone, powinny by¢ udowodnione, a ciezar udowodnienia tych
okoliczno$ci spoczywa w tym wypadku na pozwanym (art. 6 k.c.).

Uzasadniajac swoje stanowisko procesowe co do przyznania powodowi zachowku w wysokoéci 40%, a wiec kwoty
62.869 zt - platnej w 10 ratach po 6.000 zl, z tym, ze dziesiata rata w kwocie 6.287 zl, wzglednie 30.000 zl z dniem
uprawomocnienia sie orzeczenia, reszte w rocznych ratach - pozwany wywodzil, ze powod przebywa w zakladzie opieki
ima zapewnione pelne utrzymanie, otrzymuje ponadto §wiadczenie rentowe. Z kolei on przejal rodzinne gospodarstwo
rolne w czesci odkupujac udzial od siostry w bardzo zlym stanie, ciezko pracuje aby utrzyma¢ dziewiecioosobowa
rodzine w tym siedmioro dzieci, z uwagi na klase ziemi dochod z tego gospodarstwa jest niewielki, ponadto choruje
na cukrzyce i astme oskrzelowa, byl niejednokrotnie hospitalizowany i ze wzgledu na stan zdrowia jest zmuszony
wynajmowac ludzi do prac w gospodarstwie, co wiaze sie z kosztami.

W ocenie Sadu I instancji, pozwany w zaden spos6b tego jednak nie wykazal, tym samym jego twierdzenia pozostaly
goloslowne, trudno bowiem uzna¢ za dowody na wykazanie zasadno$ci ww. twierdzen przypadkowe zaswiadczenie
lekarskie sprzed 6 lat czy jednostkowe rachunki i faktury zalaczone do pisma z dnia 2 lipca 2019 r. Pozwany w
swojej linii obrony zupeknie nie dostrzega potrzeb uprawnionego, czyli swojego brata. Twierdzac, ze nie potrzebuje
on dodatkowych Srodkéw, bo ma zapewniony byt i opieke w ramach Domu Pomocy Spolecznej, odrzuca mozliwo$é
uzyskania przez niego poprawy swoich warunkéw chociazby poprzez zmiane miejsca swojego na pobytu na inny o
podwyzszonym standardzie, co bez watpienia moze wigza¢ sie z wyzsza odplatnoscia za pobyt.

Sad Okregowy zwrocit uwage, ze proces cywilny jest procesem kontradyktoryjnym i précz unormowania z art. 6
k.c. stanowigcego, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z tego faktu wywodzi skutki prawne,
na stronach procesu spoczywaja okreslone obowigzki. Przepis art. 232 k.p.c. wskazuje, ze strony sg obowigzane
wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Strona wdajaca sie w spor, jest
zobligowana do podjecia polemiki i dowodzenia faktoéw, z ktoérych wyciaga skutki prawne lub podjecia obrony w



sytuacji, gdy material dowodowy wskazuje na zaistnienie okoliczno$ci wylaczajacej zasadno$c jej roszczenia. A to
z kolei wymaga odniesienia sie do poszczegdlnych faktéw i dowoddéw, a nie - do ograniczenia sie do ogolnego
zaprzeczenia. Rzecza sadu nie jest za$§ zarzadzenie dochodzen w celu uzupehlienia lub wyjaénienia twierdzen
stron i wykrycia srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do
przeprowadzenia z urzedu dowoddw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
(art. 232). Obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3), a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227) spoczywa na stronie, ktéra z tych faktow wywodzi skutki prawne
(art. 6 k.c.).

Zgodnie z wymaganiami rzetelnego procesu, pozwany - dodatkowo reprezentowany od samego poczatku przez
fachowego pelnomocnika - mial zapewniong realna mozliwo$¢ przedstawienia swoich racji, wykazujgc za$ brak troski
o wlasne interesy winien liczy¢ sie z nastepstwami z takiej postawy wynikajacymi.

W wyroku dnia 13 czerwca 2013 r. w sprawie V CSK 385/12, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze instytucja zachowku
shuzy ochronie intereséw majatkowych najblizszych czlonkéw rodziny spadkodawcy, wymienionych w art. 991 § 1
k.c. poprzez zapewnienie im, niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego
odpowiadajacego okreslonemu w powotanym przepisie utamkowi wartosci ich udzialu w spadku, ktéry by im przypadt
przy dziedziczeniu ustawowym. Powyzsze zalozenia nakazuja szczegdlng ostrozno$é przy podejmowaniu oceny, co
do sprzecznosci z zasadami wspoélzycia spolecznego i tym samym naduzycia prawa, zadania zaplaty sumy pienieznej
odpowiadajacej wysokosci zachowku. W szczegdlnoéci, formulowany w tym zakresie zarzut nie moze jedynie opierac
sie, jak ma to miejsce w tej sprawie, na ogdlnym odwolaniu sie do klauzuli generalnej wspdlzycia spolecznego, bez
wskazania i co najwazniejsze — wykazania, jakie konkretnie zasady mieszczace sie w zakresie tej klauzuli zostaly
naruszone. Co wiecej, jak trafnie wskazuje sie w orzecznictwie, istnieje ogolne domniemanie, Ze osoba uprawniona
korzysta z prawa podmiotowego w sposob legalny, zastugujacy na ochrone prawna. Z tych wzgledéw kwestionujacy
takie uprawnienie, zgodnie z regula z art. 6 k.c. obowigzany jest wykazaé racjonalne przestanki podnoszonego zarzutu
(por. wyrok SN z g lipca 2008 r. V CSK 43/2008, wyrok SN z 19 grudnia 2007 r. V CSK 315/2007).

Majac powyzsze na uwadze Sad I instancji nie znalazt podstaw, aby ograniczyé prawo powoda do zachowku po zmarlej
matce.

Przywolane przez pelnomocnika pozwanego na uzasadnienie powyzszego orzeczenia sagdowe, w tym orzeczenia Sadu
Najwyzszego, nie mogly - zdaniem Sagdu Okregowego - znalez¢ zastosowania, gdyz dotyczyly innego stanu faktycznego
i tym samym oparte byly na ustaleniu zupehie innych okoliczno$ciach, ktore legly u podstaw sformulowania tez i
rozstrzygniecia spraw.

Sprzecznosé z zasadami wspolzycia spolecznego zachodzi tylko wéwcezas, gdy w $wietle regul lub warto$ci moralnych
powszechnie spolecznie akceptowanych, zagdanie zaplaty naleznoéci z tytulu zachowku musi by¢ ocenione negatywnie.
Z uwagi na charakter zachowku, pozbawienie go uprawnionego na podstawie art. 5 k.c., musi zatem sankcjonowac
wylacznie razace przypadki naduzycia tego prawa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 7 kwietnia 2004 r. IV CK 215/2003
oraz z 25 stycznia 2001 r. IV CKN 250/2000). Zastosowanie art. 5 k.c. nie moze udaremnié przepiséw o zachowku.
Odwolanie do zasad wspoélzycia spolecznego winno raczej stuzyé ochronie zobowigzanego do zachowku w sytuacji
gdy jego wysoko$¢ bedzie nadmierna np. w wyniku naglych zmian ekonomicznych, czy innych nieprzewidzianych
i niezaleznych od spadkobiercy zjawisk wplywajacych na warto$¢ spadku (zob. A. Szpunar glosa do uchwaly Sadu
najwyzszego z dnia 19 maja 1981r. III CZP 18/81, NP. 1983, nr 2, 5.94 i nast., wyrok SA w Poznaniu z dnia 18 grudnia
2009r. I ACa 896/09, wyrok SA w Szczecinie z dnia 22 kwietnia 2009r. I ACa 459/08)

Z uwagi na to, iz dokonana w oparciu o opinie bieglego sadowego wycena wartos$ci darowizny dokonanej przez
zmarla G. O. na rzecz pozwanego - ktoéra nalezy zaliczy¢ na schede spadkowa po zmarlej G. O., a na ktéra skladaly
sie nieruchomosci - nie byla przez strony kwestionowana, Sad I instancji na podstawie przepiso6w og6lnych (art.
931 i innych k.c.), z uwzglednieniem zasady wynikajacej z tredci art. 992 k.c., ustalil wysoko$¢ naleznego powodowi
zachowku na sume 158.327 zl.



Sad Okregowy uznal, iz na gruncie niniejszej sprawy nie byto podstaw do obnizenia wysoko$ci zachowku na podstawie
art. 5 k.c.

Sad I instancji wskazal przy tym, ze wedlug art. 320 k.p.c. w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze
w wyroku rozlozy¢é na raty zasadzone $wiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o oproéznienie
pomieszczenia — wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelnienia tego $§wiadczenia. Przepis art. 320 k.p.c., obok
charakteru proceduralnego, ma takze - mimo zamieszczenia go w Kodeksie postepowania cywilnego - cechy normy
materialnoprawnej, uprawnia on bowiem sagd do modyfikowania tresci lgczacego strony stosunku zobowigzaniowego.
Uprawnienie sadu w postaci rozlozenia na raty zasadzonego $wiadczenia, mimo ze bylo ono platne w calosci z mocy
prawa materialnego w chwili orzekania, wkracza niewatpliwie w dziedzine tego prawa. Sad bowiem, rozkladajac
na raty nalezne wierzycielowi $§wiadczenie, dokonuje modyfikacji dotychczasowego stosunku cywilnoprawnego
laczacego strony. Uprawnienie to przystluguje sagdowi w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach, a wiec w sytuacjach,
w ktoérych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny czy zdrowotny spelnienie zasadzonego swiadczenia byloby dla
pozwanego niemozliwe do wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione i narazaloby jego lub jego bliskich na
niepowetowane szkody. TrudnoSci w spelnieniu §wiadczenia moga by¢ obiektywne, spowodowane nieurodzajem czy
kleska zywiolowa, moga by¢ jednak takze spowodowane dzialaniem samego dluznika. Skorzystanie z przystugujacego
sadowi uprawnienia ma na celu takze uchronienie pozwanego od postepowania egzekucyjnego - ma bowiem na celu
umozliwienie mu wykonania wyroku w sposéb dobrowolny.

W uzasadnieniu uchwaly Sagdu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2006 r. w sprawie III CZP 126/06 podkreslono, ze
ustanowiona w art. 320 k.p.c. norma ma charakter wyjatkowy, gdyz moze by¢ zastosowana jedynie w szczegdlnie
uzasadnionych wypadkach. W piSmiennictwie wyrazono poglad uznajacy wymieniona przeslanke za speliong
wtedy, gdy w chwili wyrokowania sg podstawy do przyjecia, ze ze wzgledu na sytuacje majatkowa dluznika, wyrok
zasadzajacy cale $wiadczenie stanowilby tytul egzekucyjny bez szans na realizacje. Prowadzenie egzekucji w tym
zakresie narazaloby tylko wierzyciela na nieefektywne wydatki egzekucyjne, a dtuznika i osoby pozostajace na jego
utrzymaniu na utrate podstaw egzystencji. Takie bezskuteczne czynnosci egzekucyjne bylyby zarazem szkodliwe
spolecznie i podwazalyby sens prowadzenia procesu. Przy takim pojmowaniu szczegdlnie uzasadnionych wypadkow
uzasadniajgcych zastosowanie art. 320 k.p.c. przepis ten stluzy nie tylko interesom dtuznika i wierzyciela, ale takze
interesom ogdlnym. Nalezy zaznaczy¢, ze tak rozumiany art. 320 k.p.c. pozostaje w zgodzie z art. 31 ust. 3 Konstytucji,
uzalezniajacym dopuszczalno$é ustanowienia w ustawie ograniczenia korzystania z konstytucyjnego prawa, jakim jest
takze wierzytelno$é (por. art. 64 ust. 11 2 Konstytucji), od tego, czy nie narusza ono istoty tego prawa oraz czy jest
konieczne w demokratycznym panstwie m.in. dla porzadku publicznego albo wolno$ci i praw innych osdb.

W ocenie Sadu Okregowego, analiza okolicznoSci faktycznych i materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie
pozwala na ustalenie, Ze pozwany posiada utrudnione mozliwosci do uregulowania zobowiazania wobec powoda
jednorazowo. Biorac pod uwage sytuacje osobista i majatkowa pozwanego, Sad meriti uznal za celowe rozltozenie
zasgdzonej kwoty na pie¢ rownych rat kazda w kwocie 31.665,40 z platnych do 31-go grudnia kazdego roku z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od uchybienia terminu platno$ci kazdej z rat, poczynajac od grudnia 2019 roku z
tym zastrzezeniem, ze uchybienie terminu platnosci raty spowoduje wymagalno$¢ calej naleznoSci. Interes wierzyciela
zostal wzmocniony na wypadek niewywigzywania sie pozwanego z obowigzku zaplaty kolejnej raty zastrzezeniem,
ze opOZnienie w zaplacie sprowadzi wymagalno$c¢ calego niezaptaconego Swiadczenia i umozliwi wszczecie egzekucji
do calego majatku dluznika. Rozlozenie przedmiotowej nalezno$ci na raty nie uchybi w istotnym stopniu interesowi
wierzyciela. Pozwany bowiem i tak nie jest w stanie jednorazowo spelni¢ calego Swiadczenia, wobec czego konieczna
stalaby sie egzekucja dochodzonej kwoty na drodze egzekucji komorniczej. Podkreslenia wymaga, iz pozwany od
dnia otrzymania odpisu pozwu, niezaleznie od tego, ze postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po zmarlej
matce zostalo wydane pdzniej, mial $wiadomo$¢ ciazacego na nim obowigzku wobec brata, mdglt wiec finansowo
przygotowywac sie do jego spelnienia. Wobec faktu, iz od daty wszczecia procesu uplynat blisko 4 letni okres, to w
czasie tym pozwany mogl poczyni¢ pewne oszczednoSci lub starania o uzyskanie §rodkéw finansowych na poczet
splaty powoda. To jego, a nie powoda musi obcigzaé¢ decyzja — ktora zawazyta na kondycji finansowej pozwanego - o
zaciagnieciu zobowigzania kredytowego na zakup innej nieruchomosci dla, jak to okredlil ,inwestycji w przyszlosé”.



Rozkladajac §wiadczenie na raty nie mozna traci¢ z pola widzenia intereséw uprawnionego. Wyliczenie rat tylko z
uwzglednieniem wysoko$ci dochod6w pozwanego — pomijajac juz, ze wylacznie deklarowanych, a nie udowodnionych,
o czym byla mowa wyzej - nie gwarantuje realnoéci ekonomicznej zasadzonego Swiadczenia. Dlatego pozwany
musi wykorzysta¢ wszelkie mozliwosci, aby rozliczy¢ sie z powodem do konca 2023 roku. Pomiedzy kolejnymi
ratami zagwarantowano pozwanemu rok na zgromadzenie brakujacej kwoty. Takie rozwigzanie uwzglednia interesy
ekonomiczne zar6wno zobowigzanego, jak i uprawnionego. Na marginesie nalezy wskaza¢, ze pozwany deklarowal w
piSmie z dnia 2 lipca 2019 r., iz kwote 30.000 zl jest gotowy zaplacié¢ bratu od razu.

Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art. 481 § 1 k.c. jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo
nastepstwem okolicznoSci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Odsetki ustawowe stanowig rekompensate
uszczerbku majatkowego doznanego przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwosci czerpania korzysci z
naleznego mu $§wiadczenia pienieznego. Zagadnienie oznaczenia daty poczatkowej zasadzenia odsetek za op6Znienie
od roszczenia o zachowek wzbudza jednak pewne kontrowersje. W orzecznictwie istnieja zasadniczo dwie dominujgce
koncepcje okre§lania poczatkowej daty biegu odsetek od uwzglednianych roszczen o zachowek. Przystepujac do
analizy niniejszego zagadnienia nalezy przede wszystkim wskaza¢, ze rozwazanie kwestii daty poczatkowej platnosci
ewentualnych odsetek od naleznego zachowku powinno by¢, zdaniem Sadu I instancji, kazdorazowo uzaleznione od
okoliczno$ci faktycznych istniejacych w konkretnej sprawie.

Zgodnie z jednym pogladem, roszczenie o zachowek staje sie wymagalne z chwilg okreslenia przez sad jego wysokosci
wedtug cen z daty orzekania o nim i dopiero z ta data staje sie mozliwe naliczanie odsetek za op6znienie. Poglad drugi
wskazuje natomiast, ze zastosowanie w tym przypadku znajduje ogdlna regula z art. 455 k.c., i tym samym odsetki za
opOZnienie naleza sie od daty wezwania zobowigzanego do zaplaty W §lad za orzecznictwem Sadu Najwyzszego (tak
w szczegblnosSci: wyrok SN z dnia 17 kwietnia 2009 r., III CSK 298/08, wyrok SN z dnia 17 wrze$nia 2010 r., II CSK
178/10) uznajac deklaratywny charakter orzeczenia o zachowku, Sad orzekajacy zaakceptowal pierwsze ze wskazanych
stanowisk.

Ustalenie wartoSci spadku w celu okre$lenia zachowku oraz obliczenie zachowku nastepuje wedlug cen z chwili
orzekania o roszczeniu z tytulu zachowku (por. uchwala SN z 26.03,1985 r., III CZP 75/84, OSNC 1985/10/147).
Dlatego tez odsetki od ustalonego wedlug cen na chwile orzekania zachowku, powinny by¢ naliczone dopiero od daty
wyrokowania w sprawie, skoro dopiero z tym momentem roszczenie o zaplate tak ustalonej przez Sad kwoty, stalo
sie wymagalne. Odsetki za opdznienie spelnienia §wiadczenia naleza sie od dnia ustalenia przez sad jego wysokosci z
uwzglednieniem cen z daty orzekania. Jezeli wiec wysoko$¢ naleznego §wiadczenia uwzglednia wszystkie niekorzystne
dla wierzyciela zmiany sily nabywczej pieniadza, ktére nastapily od powstania zdarzenia wywolujacego obowiazek
jego spehienia, to dopiero wowczas przyznanie odsetek za op6znienie, od tej po6zniejszej daty — jak w rozpoznawanej
sprawie — od daty wyrokowania jest w pelni uzasadnione (por. wyrok SN z dnia 9.05.2008r., IIT CSK 17/08, wyrok
SA we Wroclawiu z dnia 2.03.2012r., I ACa 110/12) .

Z uwagi na to, iz na rozprawie w dniu 29 maja 2019 r. powod cofnal powbdztwo wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia
ponad kwote 158.327 zl, Sad I instancji na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. umorzyl postepowanie w tym zakresie.

O kosztach Sad Okregowy orzekl odpowiednio na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. Rozstrzygniecie
w przedmiocie kosztéw procesu nastepuje w mys$l ogblnej reguly odpowiedzialnoéci za wynik postepowania. W
Kodeksie postepowania cywilnego przewidziano wszakze mozliwoé¢ odstapienia od tej reguly w przypadku zaistnienia
w sprawie nadzwyczajnych okoliczno$¢. Stosownie bowiem do tresci art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegolnie
uzasadnionych Sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czesé kosztow albo nie obcigzaé jej w ogble kosztami.
Ocena, czy te szczegblnie uzasadnione wypadki wystgpily nalezy do sadu i wymaga wszechstronnego rozwazenia
okoliczno$é rozpoznawanej sprawy. Ze zgromadzonego w sprawie materialu procesowego wynika, ze powod, jak i
pozwany znajduja sie w trudnej sytuacji finansowej. To, zZe obie strony korzystaly w toku procesu z pomocy fachowego
pelnomocnika, nie przesadza jeszcze o tym, ze ponosily z tego tytutu jakiekolwiek koszty. Jednoczes$nie, zgodnie z
pogladem zaaprobowanym w orzecznictwie, sam fakt pozostawania przez strone w niekorzystnej kondycji materialnej,



nie moze stanowi¢ podstawy do zastosowania art. 102 k.p.c. Biorac wszak pod uwage charakter dochodzonego
roszczenia, a takze subiektywne przekonanie powoda o jego zasadno$ci oraz okolicznoéé, iz zweryfikowanie
powbdztwa a limine nie bylo mozliwe, o czym §wiadczy konieczno$é¢ dopuszezenia dowodu z opinii bieglego sadowego,
Sad I instancji doszedl do przekonania, ze spelione zostaly — okreS§lone powolanym przepisem — przestanki
uzasadniajgce nieobcigzanie stron kosztami procesu (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2011 1.
II CZ 105/2011).

Apelacje od tego wyroku wywiodt pozwany, zaskarzajac go w czesci, tj. co do punktu pierwszego.
Skarzacy zarzucit wyrokowi:

1. naruszenie normy art. 277 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c., polegajace na blednym
przypisaniu mocy dowodowej opinii bieglego sadowego pomimo istnienia w tresci tej opinii szeregu mankamentow
rzutujacych na jej prawidtowosé i wiarygodnosé, jak rowniez pominiecie przez Sgd wszystkich faktow istotnych dla
oceny prawidlowo$ci opinii sporzadzonej przez bieglego, w szczegolnosci:

« ustanowionej i istniejacej w dacie darowizny sluzebnoSci osobistej mieszkania na rzecz matki stron
(spadkodawczyni i jednoczes$nie darczyncy) oraz samego powoda, obciazajacej nieruchomo$é pozwanego
uzyskanej w drodze darowizny (§ 5 umowy darowizny z dnia 24 kwietnia 2007 r.),

+ dokonanie wyceny spornej nieruchomosci bez uwzglednienia stanu faktycznego tej nieruchomosci (zabudowan)
na dzien sporzadzenia umowy darowizny tj. stanu wykazanego w § 1 tej umowy sporzadzonej w dniu 24 kwietnia
2007r., jak rowniez bez ustalenia stanu lasu zgodnie z dostepnymi w Starostwie Powiatowym w B. uproszczonymi
planami urzadzenia lasu, co tez doprowadzilo do blednych i wadliwych ustalen, bedacych nastepnie podstawa do
wydania zaskarzonego orzeczenia,

« dokonanie wyceny spornej nieruchomoéci bez odliczenia od obecnej warto$ci nieruchomo$ci nakladéw
dokonanych przez pozwanego,

« zastosowaniu przez bieglego przy sporzadzaniu opinii kryterium tzw. poréwnawczego, bez jednoczesnego
wskazania i opisu cech nieruchomosci ujetych do podstawy wyceny przedmiotu sporu, co tez uniemozliwilo
stronom, jak i Sadowi na zidentyfikowanie i weryfikacje tychze nieruchomos$ci w konteksécie prawidlowosci
sporzadzonego na potrzeby sporu operatu, co wprost narusza przepis § 55 i § 56 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 21 wrze$nia 2004 r. w sprawie wyceny nieruchomo$ci i sporzadzania operatu szacunkowego oraz art. 153
ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami,

2. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie przez Sad Okregowy oceny wydanej przez bieglego rzeczoznawce
opinii w oparciu o kryteria jej zgodnoéci z prawem, zasadami logiki i logicznego rozumowania oraz wiedzy
powszechnej, a takze podstaw teoretycznych tej opinii, co w efekcie skutkowalo przyznaniem temu operatowi waloru
dowodu, opierajac na nim wyrok,

3. naruszenie art. 233 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie w uzasadnieniu wydanego przez Sad I
instancji wyroku wyjaénienia i wskazania motywdow oraz kryterioéw, jakimi Sad kierowat sie i jakie zastosowat przy
wyliczeniu wysoko$ci zachowku naleznego powodowi w wysokosci 2/3 cze$ci wartosci udzialu spadkowego, a w
szczegolnoscei, czy w dniu darowizny tudziez otwarcia spadku powo6d byl osoba trwale niezdolng do pracy, co tez
stanowi podstawe uznania, ze przysluguje jemu zachowek w ustalonej przez Sad wysokosci,

4. naruszenie normy art. 991 § 11 § 2 k.c. oraz art. 995 §1 w zw. z art. 924 k.c. poprzez bledny sposéb obliczenia
wartoSci spadku po zmarlej matce stron i tym samym obliczenia wysoko$ci naleznego powodowi zachowku, polegajacy
na odstgpieniu od zasady, ze warto$¢ spadku (jego elementu obejmujacego nieruchomo$é poltozong w miejscowosci
0., stanowiacego wlasno$¢ pozwanego) nalezy zawsze oblicza¢ wedlug stanu spadku na dzien jego otwarcia i wedlug
cen z chwili orzekania o roszczeniu zachowku.



Skarzacy wniost o dopuszczenie dowodow z dokumentow wskazanych w tresci apelacji, podnoszac, iz winny one zostac
uwzglednione przez bieglego rzeczoznawce przy sporzadzaniu przez niego opinii (pochodza z dostepnych Zrodel), a z
nieznanych apelujagcemu przyczyn zostaly pominiete.

Ponadto, pozwany wniost o dopuszczenie dowodu z operatu szacunkowego dotyczacego spornych dzialek oznaczonych
nr ewidencyjnymi: (...), (...) oraz (...), sporzadzonego przez rzeczoznawce majatkowego: Z. B. w listopadzie 2019 r. (1j.
po terminie przewidzianym do zlozenia apelacji) na okolicznosé¢, iz Sad Okregowy blednie przypisal moc dowodowa
opinii bieglego sadowego W. D., nie dostrzegajagc mankamentow tej opinii i nie uwzgledniajac wszystkich faktow
istotnych dla prawidlowej oceny kwestii poddanej opinii bieglego - ujawnionych w czesci w §wietle przedlozonej wraz
z apelacja ekspertyzy pozaprocesowe;j.

W oparciu o tak skonstruowane zarzuty skarzacy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
procesu przed Sadem II instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego zastugiwala na uwzglednienie jedynie w minimalnym zakresie.

Na wstepie wskazac nalezy, iz Sad drugiej instancji w systemie apelacyjnym jest instancjg merytoryczna, co oznacza,
ze Sad ten ma obowigzek poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne i oceni¢ je samodzielnie z punktu widzenia prawa
materialnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 r., sygn. akt ITI CKN 812/98, OSNC z 2000 1.,
Nr 10, poz. 193). Sad drugiej instancji moze ponownie przeprowadzi¢ dowody przeprowadzone w pierwszej instancji,
moze rowniez podzieli¢ ustalenia sadu pierwszej instancji i przyjac je za podstawe wlasnego orzeczenia. Moze takze
przeprowadzi¢ nowe dowody (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2000 r., I UKN 385/99, OSNP z 2001
I., Nr 15, pozZ. 493).

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny — opierajac sie na caloksztalcie materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach
— uznal, ze Sad Okregowy w sposob prawidlowy ustalil stan faktyczny i ocenil zgromadzony w sprawie material
dowodowy. Wobec tego Sad Apelacyjny ustalenia te w pelni podziela i uznaje, ze ocena materialu dowodowego
odpowiada warunkom ustanowionym przez prawo procesowe.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, nie doszlo w rozpoznawanej sprawie do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w sposéb
wskazany w apelacji.

Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze by¢
uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w
sposob oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych
w tym przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada
czy zostaly zachowane kryteria okreS§lone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze — co do zasady —
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu, dokonujac wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut
swobodnej oceny dowoddow i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodoéw moze by¢ skutecznie podwazona
tylko wtedy, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkow przyczynowo - skutkowych (por. przykladowo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11
stycznia 2001 r., I CKN 1072/99, Prok. i Pr. 2001 r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17 maja



2000 1., I CKN 1114/99, nie publ., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000r., I CKN 1169/99, OSNC 2000r.,
nr 7-8, poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05,
wyrok z dnia 21 pazdziernika 2005r., sygn. akt III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r. sygn. akt III CK
245/04, LEX nr 174185), skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania, ze sqd uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego, to
bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest
natomiast wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjal sad wadze (doniostoéci) poszczegélnych dowodow i ich
odmiennej ocenie, niz ocena sadu. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie
o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego
odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym
zakresie. W szczego6lnoS$ci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych
dowodoéw, uznajac brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

W wywiedzionej apelacji skarzacy wskazal, iz Sad I instancji w sposob nieprawidlowy przypisal moc dowodowa opinii
bieglego sadowego, pomimo istnienia w tresci tej opinii szeregu mankamentéw rzutujacych na jej prawidlowos¢ i
wiarygodno$¢, jak rowniez pomingl fakt ustanowionej i istniejacej w dacie darowizny shuzebnosci osobistej mieszkania
na rzecz matki stron (spadkodawczyni i darczyncy) oraz samego powoda, obcigzajacej nieruchomo$¢ pozwanego
uzyskang w drodze darowizny oraz fakt, iz nieruchomos$é bedaca przedmiotem darowizny, w dniu jej dokonania,
obcigzona byla hipoteka zwykla w wysokosci 1.550,70 zl.

Sad Apelacyjny mial na uwadze, iz zagadnienie, wedlug jakich cen nalezy ustala¢ warto$¢ spadku, zostalo
rozstrzygniete w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 26 marca 1985 r., IIl CZP
75/84 (OSNC 1985, Nr 10, poz. 147) Sad Najwyzszy orzekl, ze obliczenie zachowku nastepuje na podstawie warto$ci
spadku ustalonej wedlug cen z daty orzekania o roszczeniach z tego tytutu. Ten kierunek orzecznictwa jest utrwalony
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 1999 r., I CKN 248/98, niepubl.; z dnia 25 maja 2005 r., I CK
765/04, niepubl. oraz z dnia 14 marca 2008 r., IV CSK 509/07, niepubl.; z dnia 4 lipca 2012 r., I CSK 509/11, niepubl.).
Uwzgledni¢ nalezy, ze tak sformulowana zasada pozostaje w zgodzie z zasadg wyrazong w art. 316 § 1 k.p.c., wedlug
ktorej sad bierze za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy.

Po pierwsze przypomnie¢ nalezy, iz G. O. nie pozostawila po sobie zadnego majatku, a posiadany wcze$niej
rozdysponowala na rzecz zstepnego, jakim byt pozwany.

W mysl art. 993 k.c. przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia sie zapisow zwyklych i polecen, natomiast dolicza
sie do spadku, stosownie do przepisow ponizszych, darowizny oraz zapisy windykacyjne dokonane przez
spadkodawce. W niniejszej sprawie zatem jedyna podstawa do ustalenia wysokoéci zachowku byla wartos¢ dokonanej
przez spadkodawczynie na rzecz pozwanego darowizny, skoro spadkodawczyni nie pozostawila zadnego spadku.

Po drugie, na zasadzie art. 995 k.c. warto$¢ przedmiotu darowizny oblicza sie wedlug stanu z chwili jej
dokonania, a wedlug cen z chwili ustalania zachowku.

Ustalenie wartoSci poszczegblnych sktadnikow wehodzacych w sklad spadku (w tym opisanej darowizny), w tym takze
ustalenie warto$ci nieruchomosci dla okreslenia wymiaru zachowku powinno by¢ oparte na kryteriach rynkowych
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2013 r. I CSK 701/12).

Sad Apelacyjny na podstawie art. 382 k.p.c. uzupehil material dowodowy poprzez zobowigzanie bieglego W. D. do
wyjaénienia, czy wplyw na warto$¢ nieruchomos$ci miat fakt, ze w dacie 24 kwietnia 2007 r. byla ona obcigzona
hipoteka i ustanowiona w tym dniu stuzebnoscia.



Biegly wyjasnil, ze stuzebno$¢ osobista jest prawem terminowym i wygasa najpdzniej z chwilg §mierci uprawnionego.
Przy czym sluzebno$¢ osobista nie moze wchodzi¢é do masy spadkowej. Wskazal, iz w przedmiotowej sprawie z
dostepnej w Centralnym Podsystemie Ksiag Wieczystych tresci ksigg wieczystych obejmujgcych nieruchomodci,
bedace przedmiotem niniejszego postepowania nie wynika, by kiedykolwiek byla w nich zapisana jakakolwiek
stuzebnos$¢ osobista. Przy czym stluzebno$¢ osobista na rzecz darczyncy ustanowiona w dniu dokonania darowizny
nie mogla mie¢ wplywu na warto$¢ w/w nieruchomoéci, gdyz obdarowany otrzymal w drodze darowizny
nieruchomosci w stanie nieobciqzonym.

W dniu 24 kwietnia 2007r. na podstawie umowy notarialnej G. O. darowata A. O. swoj udzial w gospodarstwie rolnym
obejmujacym nieruchomosci polozone w B. L. i O.. Warto$¢ darowizny strony umowy w osobie G. O. i A. O. okreSlily
na kwote 135.000 zL. W tej samej umowie pozwany ustanowil na rzecz matki, oraz na rzecz przyrodniego brata Z.
T. dozywotnig i bezplatna stuzebno$¢ osobista mieszkania, polegajaca na prawie do korzystania z jednego pokoju,
wspolnej kuchni i lazienki. Stuzebno$c¢ osobista zostala ustanowiona w dniu dokonania darowizny. Wobec powyzszego
powstala ona w chwili dokonania stosownej czynno$ci prawnej, dopiero jako czynno§¢ wtorna po dokonaniu
darowizny nieruchomosci, na ktdrej zostala ustanowiona. Obdarowany otrzymal wiec nieruchomo$¢, ktéra w chwili
darowizny jeszcze nie byla obcigzona zadna stluzebnos$cia osobistg. Darowizna nieruchomosci oraz ustanowienie na
tej nieruchomodci stuzebno$ci osobistej to dwie czynnoS$ci prawne, objete jednym aktem notarialnym, co jednak nie
zmienia faktu, iz dokonane zostaly w ustalonej kolejnoéci - najpierw darowizna, a zaraz potem stluzebnos$é. Przedmiot
darowizny zostal wiec darowany bez obciazenia stuzebnoscia, a wiec fakt obciazenia nieruchomosci stuzebnoscia nie
mial wplywu na jej warto$¢ dla celow przedmiotowego postepowania sagdowego.

Z kolei z istoty hipoteki wynika, ze zbycie nieruchomos$ci przez dtuznika nie narusza prawa wierzyciela hipotecznego
- moze on dochodzi¢ zaspokojenia od kogokolwiek, kto stanie sie wlascicielem nieruchomosci. Wierzyciel rzeczowy
moze dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomosci przed wierzycielami osobistymi wlasciciela nieruchomo$ci.

Biegly podal, iz hipoteka nie ma wplywu na warto$¢ nieruchomosci, gdyz nie zmienia w zaden sposob mozliwo$ci
korzystania z niej, ani tez w zaden spos6b nie narusza, ani nie ogranicza triady uprawnien wiasciciela. Zgodnie z
utrwalonym pogladem judykatury obciazenie nieruchomosci hipoteka moze mie¢ wplyw na jej cene, jednak nie ma
wplywu na ustalenie wartosSci rynkowej (por. wyrok NSA z dnia 20 kwietnia 2012 r. IT FSK 2109/10).

Sad Apelacyjny podziela poglad wyrazony w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie
I CSK 54/16, w ktéorym Sad Najwyzszy uznal, iz obcigzenie hipoteczne nie powinno podlegaé uwzglednieniu przy
ustalaniu wartoSci nieruchomo$ci, poniewaz nie wplywa ono na jej warto$é rynkowa, a jedynie na sposéb rozliczenia
ceny jej nabycia. Co za tym idzie, hipoteka ustanowiona na nieruchomosci bedacej przedmiotem postepowania nie ma
wplywu na jej warto$¢. Sad Apelacyjny podzielil opinie uzupelniajaca bieglego, ztozona w postepowaniu apelacyjnym
uznajac, ze zostala przygotowana w sposob rzetelny, pelny, przez osobe dysponujaca odpowiednia wiedza fachowa.

Podkresli¢ nalezy, iz wartoScia rynkowa nieruchomos$ci jest najbardziej prawdopodobna jej cena, mozliwa do
uzyskania na rynku, okreslona z uwzglednieniem cen transakcyjnych przy przyjeciu, ze strony umowy byly od siebie
niezalezne, nie dzialaly w sytuacji przymusowej oraz mialy stanowczy zamiar zawarcia umowy, a nadto uplynat czas
niezbedny do wyeksponowania nieruchomosci na rynku i do wynegocjowania warunkéw umowy. W praktyce obrotu
nieruchomo$ciami, obcigzenie hipoteka nie ma wplywu na warto$¢ rynkowa nieruchomogci, lecz na sposéb rozliczenia
- miedzy stronami umowy przenoszacej wlasno$¢ - ceny jej nabycia, odzwierciedlajacej warto$¢é rynkowa. Nabycie
nieruchomoéci obciazonej hipoteka za zaplata na rzecz jej zbywcey pelnej ceny odpowiadajacej jej warto$ci rynkowej
przy utrzymujacym sie obciazeniu hipotecznym, jest zwigzane z niebezpieczenstwem przejecia - bez stosownego
ekwiwalentu - odpowiedzialnoSci nabywcy za dlug zabezpieczony hipoteka, poniewaz nabywca nieruchomodci,
nie bedacy dluznikiem osobistym wierzyciela hipotecznego, musi liczy¢ sie z obowiazkiem znoszenia ewentualnej
egzekucji wierzytelnosci z jego nieruchomosci. Stad tez powszechna jest praktyka, w ktorej nabywca przekazuje
- za zgoda zbywcy - okre§lona cze$¢ ceny nabycia bezposrednio wierzycielowi hipotecznemu celem zaspokojenia
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka, skutkujgcego wygasnieciem hipoteki i jej wykresleniem z ksiegi wieczystej



za zgoda wierzyciela. Sam fakt obcigzenia hipoteka nie wplywa jednak na obnizenie wartoSci rynkowej sprzedawanej
nieruchomosci (por. uzasadnienie postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2017r.

ICSK 54/16,LEX 2261747).

Jezeli za$ chodzi o naklady poniesione przez pozwanego na otrzymang w darowiznie nieruchomosé, to nie mogly
mie¢ one wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia, albowiem zgodnie z art. 995 k.c. warto$é przedmiotu darowizny oblicza
sie wedlug stanu z chwili jej dokonania, a wedlug cen z chwili ustalania zachowku. Niewatpliwie naklady zostaly
poczynione przez pozwanego po dniu dokonania darowizny.

W dalszej czesci apelacji skarzqcy kwestionowal ustalenia poczynione w opinii bieglego, ktorqg
sporzqdzil w postepowaniu przed Sadem I instancji. Pozwany w podnoszonych zarzutach
koncentrowal sie na wykazaniu wadliwosci dokonanej przez Sad Okregowy oceny materiatu
dowodowego w zakresie sporzqdzonej w sprawie opinii bieglego do spraw szacowania
nieruchomosci i w konsekwencji wynikajgcych z tej opinii blednych ustalen faktycznych co
do wartosci nieruchomosci, stanowiqcej substrat zachowku. Zarzut ten nalezalo zatem oceniaé
na plaszczyzinie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. Prawdopodobnie
omytkowo skarzagcy wskazal rowniez na przepis art. 277 k.p.c., ktory stanowi, iz swiadek ma
prawo zqgdaé zwrotu wydatkéw koniecznych, zwiqzanych ze stawiennictivem do sqdu, a ponadto
wynagrodzenia za utrate zarobku.

Zdaniem skarzacego, wycena spornej nieruchomosci zostala dokonana bez uwzglednienia stanu faktycznego tej
nieruchomosci (zabudowan) na dzien sporzgdzenia umowy darowizny tj. stanu wykazanego w § 1 tej umowy
sporzadzonej w dniu 24 kwietnia 2007 r., jak rowniez bez ustalenia stanu lasu zgodnie z dostepnymi w Starostwie
Powiatowym w B. uproszczonymi planami urzadzenia lasu, co tez doprowadzito do blednych i wadliwych ustalen,
bedacych nastepnie podstawa do wydania zaskarzonego orzeczenia.

Zgodnie ze stanowiskiem judykatury dowdd z opinii bieglego ma szczegblny charakter, gdyz korzysta sie z niego
w wypadkach wymagajacych wiadomosci specjalnych. Z tego wzgledu nie maja do niego zastosowania wszystkie
zasady dotyczace postepowania dowodowego. W ocenie Sadu Apelacyjnego, biegly W. D. w spos6b wyczerpujacy
odpowiedzial na postawione tezy dowodowe, jego wywdd jest logiczny, spdjny i weryfikowalny. Sad Apelacyjny mial
przy tym na wzgledzie, iz przedmiotowa opinia bieglego zostala wydana w dniu 31 stycznia 2019r., natomiast pozwany,
reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, nie zakwestionowal w jakimkolwiek zakresie opinii biegtego
do spraw szacowania warto$ci nieruchomoéci i to pomimo zakreélenia przez Sad Okregowy odpowiedniego terminu
na zglaszanie ewentualnych zastrzezen co do tego dowodu.

Na uwzglednienie nie zasluguje rowniez zarzut skarzacego, odno$nie zastosowania przez bieglego przy sporzadzaniu
opinii kryterium tzw. porownawczego, bez jednoczesnego wskazania i opisu cech nieruchomosci ujetych do podstawy
wyceny przedmiotu sporu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, biegly W. D. wyjaénil przy pomocy jakiej metody dokonal wyceny - zastosowano
podejécie poré6wnawcze, metode korygowania ceny $redniej. Biegly wskazal tez, jakie nieruchomosci wziat do
poréwnania. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, zarzuty skarzacego byly zbyt ogoélnikowe, aby podwazy¢ prawidlowos$é
wnioskéw wynikajacych z opinii bieglego. Przy czym kwestia zastosowania przez bieglego kryterium poréwnawczego
rowniez nie byla kwestionowana przez pozwanego w toku postepowania przed Sadem I instancji. Sad Apelacyjny nie
dopatrzyt sie w opinii bieglego uchybien.

Zgodnie z utrwalona linig orzecznictwa dowod z opinii bieglego sadowego ma charakter szczeg6lny, gdyz zasadniczo
nie shuzy ustalaniu okolicznosci faktycznych, lecz ich ocenie przez pryzmat wiadomosci specjalnych. Do dokonywania
wszelkich ustalen w procesie powolany jest sad, a nie biegly (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2015
r., V CSK 254/14, nie publ.). To strony powinny wykazywac fakty, z ktérych wywodza skutki prawne, a zadaniem
bieglego jest naswietlenie wyjasnianych okolicznoéci z punktu widzenia wiadomosci specjalnych przy uwzglednieniu



zebranego w toku procesu i udostepnionego materialtu dowodowego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca
19691.,I1 CR 140/69, OSNCP 1970, nr 5, poz. 85). Opinia bieglego podlega ocenie sadu stosownie do regul okreslonych
w art. 233 § 1 k.p.c. i w ramach tej oceny sad ustosunkowuje sie do mocy przekonywujacej rozumowania bieglego i
logicznej poprawnosci wyciggnietych przez niego wnioskow.

W przedmiotowej sprawie biegly wskazal na niezbedne zalozenia przyjete w celu udzielenia odpowiedzi na postawiong
przez Sad Okregowy teze odnoszaca sie do wyceny spornej nieruchomosci. Stanowisko za$ pozwanego, zgloszone
dopiero przed Sadem II instancji nalezy uznac¢ za majace jedynie charakter polemiczny. Nie mozna przy tym uznac,
Ze opinia bieglego w zakresie wyceny spornej nieruchomosci miala charakter arbitralny.

W odniesieniu do wnioskéw dowodowych, zgloszonych przez pozwanego w apelacji, Sad Apelacyjny nie znalazl postaw
do dopuszczenia dowodu z opinii kolejnych bieglych, czy tez opinii instytutu tylko dlatego, ze zlozona opinia jest
niekorzystna dla skarzacego. Sad Apelacyjny mial na wzgledzie, ze potrzeba dopuszczenia dowodu z dalszej opinii
zachodzilaby, gdyby opinia zawierala istotne luki, bo nie odpowiadalaby na postawione tezy dowodowe, byla niejasna,
czyli nienalezycie uzasadniona lub nieweryfikowalna (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 sierpnia 2009 r., 111
CSK 7/09, LEX nr 533130, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 24 kwietnia 2015 r. V ACa 470/14, LEX nr
1751193).Taka sytuacja nie zachodzila w rozpoznawanej sprawie.

Na zasadzie art. 381 k.p.c. Sad Apelacyjny oddalil wnioski dowodowe zawarte w apelacji pozwanego, w szczegolnosci
o dopuszczenie dowodu z operatu szacunkowego dotyczacego spornych dzialek oznaczonych nr ewidencyjnymi:
(...), (...) oraz (...), sporzadzonego przez rzeczoznawce majatkowego: Z. B. w listopadzie 2019 r. na okoliczno$¢, iz
Sad Okregowy blednie przypisal moc dowodowa opinii bieglego sadowego W. D.. Nic nie stalo na przeszkodzie,
przynajmniej takiej okoliczno$ci skarzacy nie wykazal, aby zwrécil sie do innego bieglego - spoza procesu - o wyrazenie
opinii wezesniej, a nie dopiero na etapie postepowania apelacyjnego. Ponadto, co juz zostato podkreslone, skarzacy
reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika do opinii bieglego W. D. nie zglaszal zadnych zarzutéw, ani tez
nie zarzucal, ze biegly sporzadzajac opinie bezpodstawnie nie skorzystal z jaki$§ dostepnych mu dokumentow.

Wobec powyzszego oraz okoliczno$ci, iz pozwany nie zakwestionowal opinii biegtego W. D. przed Sadem I instancji,
Sad Apelacyjny oddalil wnioski o przeprowadzenie dowodéw z dokumentéw wskazanych w treéci apelacji, tj. z
uproszczonego planu urzadzenia lasu na okres od 1 stycznia 2005 r. do 31 grudnia 2014 r., prowadzonego przez
Starostwo Powiatowe w B., z dokumentacji zdjeciowej spornej nieruchomosci, wykonanej w latach 2007 — 2009,
znajdujgcej sie w zasobach Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa Placowka w B. i wykonanej w zwigzku
z przeprowadzonymi przez ARIMR u pozwanego kontrolami w latach: 2007, 2008, 2009, jak réwniez operatu
szacunkowego z dnia 6 listopada 2019 r. Te ostatnie, z uwagi na date ich powstania, pozwany mogl powotaé w
postepowaniu przed Sagdem Okregowym.

Z tego wzgledu za niezasadny Sad Apelacyjny uznal za niezasadny podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 §
1k.p.c. wzw. z art. 278 k.p.c. poprzez bledne przypisanie mocy dowodowej opinii bieglego sadowego pomimo istnienia
w tresci tej opinii szeregu mankamentow, jak rowniez pominiecie przez Sad wszystkich faktow istotnych dla oceny
prawidlowosci opinii sporzadzonej przez bieglego wskazanych w tejze apelacji.

Niezasadny okazal sie takze zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie w
uzasadnieniu wydanego wyroku wyjasnienia i wskazania motywow oraz kryteriow, jakimi Sad kierowat sie i jakie
zastosowal przy wyliczeniu wysoko$ci zachowku naleznego powodowi w wysokosci 2/3 czeSci wartoSci udziatu
spadkowego, w szczego6lnoéci, czy w dniu darowizny tudziez otwarcia spadku powdd byl osoba trwale niezdolng do
pracy, co tez stanowi podstawe uznania, ze przystuguje jemu zachowek w ustalonej przez Sad wysokoSci.

Uszlo uwadze skarzacego, ze powod przedlozyl do akt sprawy zaswiadczenie, ze jest calkowicie niezdolny do pracy
(k.244). Ponadto w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji byta to okoliczno$¢ bezsporna (k. 246v).



Sad Okregowy prawidlowo takze, odwolujac sie do treéci art. 99181 k.c., ustalit wysoko$§é zachowku naleznemu
powodowi na kwote 158.327z} (949.962,50 x ¥4 udzialu w spadku x 2/3 warto$ci udziatu spadkowego). Tym samym
niezasadny okazal sie zarzut naruszenia przepisoéw art. 991 § 1i § 2 k.c. oraz art. 995 § 1 w zw. z art. 924 k.c.

Sad I instancji w sposéb prawidlowy uznal, iz w przedmiotowej sprawie nie zachodza przestanki do obnizenia
Swiadczenia pienieznego, naleznego powodowi z uwagi na treé¢ art. 5 k.c. Wprawdzie sytuacja zyciowa pozwanego
jest ciezka, gdyz prowadzi gospodarstwo rolne, ma na utrzymaniu konkubine oraz siedmioro dzieci. Jednak Sad
Apelacyjny mial na uwadze rowniez sytuacje powoda, ktory jest osoba niepelnosprawna w stopniu znacznym. Powdd
posiada orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci (k. 244). Z przedmiotowego orzeczenia wynika, ze powo6d wymaga
stalej lub dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwiazku ze znaczenie ograniczona mozliwo$cia samodzielnej
egzystencji. Powod jest osoba niezdolng do pracy. Powod jest osobg ubezwlasnowolniong calkowicie z powodu
stwierdzonej schizofrenii paranoidalnej i uposledzenia umystowego w stopniu lekkim. Do dnia 18 czerwca 2014 r.
przebywal w Szpitalu (...) w S.. Aktualnie jest mieszkanicem Domu Pomocy Spotecznej w C.. Co istotne, pozwany
podczas rozprawy w dniu 29 maja 2019 r. nie zaprzeczyl faktowi, iz powod jest osobg stale niezdolna do pracy.
Jak stusznie wskazal Sad I instancji, za niezasadne nalezalo uznaé, ze powo6d nie potrzebuje dodatkowych Srodkow
finansowych, gdyz przebywajac w Domu Pomocy Spolecznej ma zapewniony byt i opieke.

Sad Apelacyjny podziela takze i przyjmuje za wlasne rozwazania Sadu I instancji odnoszace sie do orzeczenia w
zakresie odsetek oraz rozlozenia zasadzonej naleznoS$ci na raty.

W wykonaniu zobowigzania Sadu, w toku postepowania apelacyjnego, powdd zlozyl do akt sprawy zezwolenie sadu
opiekunczego na wytoczenie powddztwa w jego imieniu przez opiekuna prawnego (k. 468).

Majac na uwadze sformulowanie wyroku Sadu I instancji w zakresie daty platnoéci pierwszej raty oraz fakt, ze termin
ten juz uplynal i co do zasady bylaby juz wymagalna cala nalezno$é¢ zsadzona wyrokiem, Sad Apelacyjny na zasadzie
art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok w ten tylko sposéb, ze termin platno$ci pierwszej raty ustalil na 2 miesigce
po uprawomocnieniu sie wyroku (wyrok uprawomocnil sie z dniem wydania orzeczenia przez Sad Apelacyjny), a takze
wyeliminowal z niego zapis ,z odsetkami ustawowymi od dnia 29.08.2019 r. do dnia zaplaty”, albowiem odsetki moga
by¢ liczone dopiero w razie niezaplacenia przez pozwanego konkretnej daty.

Z podanych wyzej powodéw, w pozostalym zakresie apelacja — jako bezzasadna- zostala oddalona na podstawie art.
385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. i art. 108 k.p.c. oraz wyrazonej w art.
102 k.p.c. zasady shusznosci.

Przepis art. 102 k.p.c. stanowi odstepstwo od zasady wyrazonej w art. 98 § 1 k.p.c. i ustanawia zasade stusznoSci przy
orzekaniu o kosztach procesu. Przepis ten nie konkretyzuje pojecia wypadkow szezego6lnie uzasadnionych. Pozostawia
ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznoéci danej sprawy, sadowi rozstrzygajacemu dang sprawe
(por. m.in. postanowienie SN z dnia 20 grudnia 1973 r., Il CZ 210/73, LEX nr 7366, postanowienie SN z dnia 6 wrze$nia
2011r., I PZ 24/11).

Do okolicznosci branych pod uwage przez sad przy ocenie przestanek zastosowania dyspozycji omawianego przepisu
wedlug doktryny zaliczy¢ mozna nie tylko te zwiazane z samym przebiegiem postepowania, lecz takze dotyczace stanu
majatkowego i sytuacji zyciowej strony. Wprawdzie sama sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej nie stanowi
podstawy zwolnienia z obowigzku zwrotu kosztow przeciwnikowi, jednakze nie jest ona bez znaczenia w sytuacji, gdy
na rzecz tej strony przemawiaja dalsze szczegolne okolicznoSci, ktére same moglyby by¢ niewystarczajace, lecz lacznie
z trudng sytuacja ekonomiczng wyczerpuja znamiona wypadku szczeg6lnie uzasadnionego (por. postanowienie SN z
dnia 8 grudnia 2011 1., IV CZ 111/11, LEX nr 1119554).



Taka dodatkowa okoliczno$cia moze by¢ to, ze powod mogt by¢ subiektywnie przekonany o zasadnoéci swojego
roszczenia, (zob. wyrok SN z dnia 20 grudnia 1979 r., III PR 78/79, OSP 1980, z. 11, poz. 196).

Hipoteza przepisu art. 102 k.p.c. odwolujgca sie do wystepowania ,,wypadkow szczegdlnie uzasadnionych” pozostawia
sadowi orzekajacemu swobode oceny, czy fakty zwigzane z przebiegiem procesu, jak i dotyczace sytuacji zyciowej
strony, stanowia podstawe do nieobcigzania jej kosztami procesu.

W przedmiotowej sprawie Sad Apelacyjny uznal, ze w odniesieniu do pozwanego spelnione zostaly przestanki do
zastosowania art. 102 k.p.c. i odstapienia od obcigzania go polowa kosztéw postepowania apelacyjnego naleznych
powodowi. Na zasadzie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie powodowi nalezalaby sie od pozwanego kwota
wynagrodzenia pelnomocnika w wysokosSci 4.050 zl. Pozwany ma na utrzymaniu dziewiecioosobowa rodzine w
tym siedmioro dzieci. Dochody pozwanego sa niewielkie. Nadto pozwany choruje na cukrzyce i astme oskrzelowa,
byl niejednokrotnie hospitalizowany i ze wzgledu na stan zdrowia jest zmuszony wynajmowac ludzi do prac w
gospodarstwie, co wiaze sie z kosztami. W tej sytuacji, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zasadnym bylo czeSciowe
odstgpienie od obcigzania powoda kosztami postepowania apelacyjnego. Z tych wzgledow Sad Apelacyjny zasadzil w
punkcie III wyroku od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.025 zl.

W punkcie IV wyroku, na zasadzie art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, z przytoczonych
wzgledow, Sad Apelacyjny odstapil od obciazania pozwanego kosztami sadowymi i obciazyt nimi Skarb Panstwa.



