Sygn. akt V ACa 75/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2018r.

Sad Apelacyjny w Gdansku V Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Raczka — Sek$cinska
Sedziowie: SA Anna Strugala

SO (del.) Leszek Jantowski (spr.)

Protokolant: sekretarz sagdowy Malgorzata Narog
po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2018r. w Gdanhsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. S. (1) i J. S.

przeciwko M. Z.

przy udziale Prokuratora Rejonowego w T.

o0 zobowigzanie do zlozenia o§wiadczenia woli

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w T.

z dnia 25 pazdziernika 2016r., sygn. akt I C 1108/14

1.zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie I /pierwszym/, II /drugim/, III /trzecim/ i IV /czwartym/ w ten sposob, ze oddala powddztwo,

b) w punkcie V /piatym/ i VI /széstym/ w ten sposob, ze zasadza od powodow na rzecz pozwanej kwote 7.217,-z /

siedem tysiecy dwieScie siedemnascie zlotych/ tytulem zwrotu kosztow procesu,

¢) w punkcie VII /sibdmym/ w ten sposob, ze nie obcigza powodoéw kosztami sadowymi;

2.zasadza od powod6éw na rzecz pozwanej kwote 8.100,-zt /osiem tysiecy sto zlotych/ tytulem zwrotu kosztow

postepowania apelacyjnego,
3.nie obcigza powodoéw kosztami sadowymi w postepowaniu apelacyjnym.
Na oryginale wlasciwe podpisy.

Sygn. akt V ACa 75/17

UZASADNIENIE



Powodowie A. S. (1) oraz J. S. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanej M. Z. domagali sie:

1) wydania orzeczenia stwierdzajacego obowigzek pozwanej (obdarowanej) M. Z. do zlozenia o§wiadczenia woli w
formie aktu notarialnego o przeniesieniu na powodow A. iJ. S. (darczyficow) wlasnoSci nastepujgcych nieruchomo$ci:

-niezabudowanej nieruchomosci o powierzchni 0.11.28 ha polozonej w T., przy ulicy (...), oznaczonej numerem dziatki
(...) o wartoéci 110.000 zl, dla ktérej Sad Rejonowy w T., Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW
nr (...) (...),

-nieruchomosci stanowiacej wlasnoSciowy lokal mieszkalny oznaczony nr (...), polozony w T., przy ulicy (...) o

powierzchni uzytkowej 57,90 m’? wraz z udzialem w nieruchomosci wspodlnej o wartoéci 30.000 zl, dla ktorej Sad

Rejonowy w T., Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) (...);

2) wydania orzeczenia stwierdzajacego obowigzek pozwanej (obdarowanej) M. Z. do zlozenia o§wiadczenia woli w
formie aktu notarialnego o przeniesieniu na powoda J. S. (darczynce) wtasno$ci nieruchomoéci o powierzchni 0.05.21

ha zabudowanej budynkiem mieszkalnym parterowym o powierzchni okolo 35m> polozonej w T., przy ulicy (...),
oznaczonej numerami dzialek (...) o wartoSci 50.000 zl, dla ktorej Sad Rejonowy w T., Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...),

3)zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda J. S. rownowartoéci ceny sprzedazy nieruchomos$ci stanowiacej

(2)

wlasnoS$ciowy lokal mieszkalny o powierzchni uzytkowej 51,31 m* =’ wraz z pomieszczeniem przynaleznym - piwnica

o lacznej powierzchni 74m‘?

T., przy ulicy (...) nr 1 o warto$ci rynkowej 180.000 zl, dla ktérej Sad Rejonowy w T., Wydzial Ksigg Wieczystych
prowadzi ksiegi wieczyste KW nr (...), ktora zostala przez pozwana zbyta w dniu 28 kwietnia 2014 roku w drodze aktu
notarialnego notariusz A. K. Rep. A nr (...) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu.

z udzialem we wlasno$ci cze$ci wspdlnych oraz we wlasnosci gruntu, polozony w

W odpowiedzi na pozew pozwana M. Z. wniosla o oddalenie powoddztwa.
Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2016r. Sad Okregowy w T.:

I.nakazal pozwanej M. Z. zloZenie oswiadczenia woli w formie aktu notarialnego nastepujacej tresci ,M. Z., w zwiazku
z odwolaniem darowizny, przenosi wlasno$¢ niezabudowanej nieruchomosci o powierzchni 0,1128 ha, polozonej w T.
przy ul. (...), oznaczonej numerem dzialki (...), dla ktérej Sad Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) na
A.iJ. malzonkoéw S., pozostajacych w ustawowej wspolnosSci majatkowej malzenskiej”;

II.nakazal pozwanej M. Z. zloZenie o§wiadczenia woli w formie aktu notarialnego nastepujacej tresci ,M. Z., w zwiazku
z odwolaniem darowizny, przenosi wlasno$¢ nieruchomosci, stanowiacej wlasnosciowy lokal mieszkalny oznaczony

nr (...), polozony w T. przy ul. (...), o powierzchni uzytkowej 57,90 m> , dla ktérej Sad Rejonowy w T. prowadzi ksiege
wieczysta KW nr (...) wraz z udzialem wynoszacym (...) czeSci w nieruchomosci wspdlnej, to jest we wlasnoéci czeSci
wspoélnych budynku i urzadzen nie shuzacych do wylgcznego uzytku wlascicieli poszczegblnych lokali oraz we wlasnoSci
gruntu o powierzchni 0,0128 ha dla ktérego Sad Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) na A. i J.
malzonkéw S., pozostajacych w ustawowej wspodlnosci majatkowej malzeniskiej”;

III.nakazal pozwanej M. Z. zlozenie o§wiadczenia woli w formie aktu notarialnego nastepujacej treéci ,M. Z., w zwigzku
z odwolaniem darowizny, przenosi wlasno$§¢ nieruchomosci, o powierzchni 0,0521 ha, zabudowanej budynkiem

mieszkalnym parterowym, o powierzchni 35 m>, polozong w T. przy ul. (...), oznaczonej numerami dziatek (...) , dla
ktérej Sad Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczysta KW (...) na J. S.”;

IV.zasadzil od pozwanej M. Z. na rzecz powoda J. S. kwote 185.000 (sto osiemdziesiat pie¢ tysiecy) zl z ustawowymi
odsetkami poczynajac od dnia 9 czerwca 2014r. do dnia zaplaty;



V.zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 3.617 (trzy tysiace sze$éset siedemnascie) zl tytulem zwrotu kosztow
procesu;

VI.zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 7.212 ( siedem tysiecy dwieScie dwanascie ) zt tytulem zwrotu kosztow
procesu;

VIl.zasadzil od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Kasy Sagdu Okregowego w T. kwote 28.621,72 zt ( dwadzie$cia
osiem tysiecy szeSéset dwadzie$cia jeden zlotych siedemdziesigt dwa grosze) tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych.

Pismem z dnia 29 lipca 2014r. (k. 201) do przedmiotowego postepowania wstapil prokurator. Na rozprawie w dniu
28 czerwca 2016t (k. 869) powodowie zmienili zadanie z pkt 3 petitum pozwu o tyle tylko, iz zamiast kwoty 180.000
z}l, domagali sie zasadzenia kwoty 185.000zl.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

Powodowie - A. S. (1) i J. S. sa matka i ojczymem pozwanej M. Z.. Powdd J. S., aktem notarialnym z 5 stycznia 2010
roku sporzadzonym przez notariusza J. C. Rep. A nr (...) przekazal pozwanej M. Z. w drodze darowizny wlasnoéc
lokalu mieszkalnego polozonego w T., przy ulicy (...) dla ktérej to nieruchomoéci Sad Rejonowy w T., Wydzial
Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) (...), ktéra powdd nabyl wczesniej w drodze ugody o
zniesienie wspdlwlasnoéci nieruchomosci i dzial spadku. Nieruchomo$¢ stanowila majatek osobisty powoda. Wartoéc
nieruchomo$ci zostala okre§lona przez strony umowy na 180.000 zl. W tresci aktu notarialnego zapisano, ze pozwana
zobowiazuje sie do sprawowania opieki nad powodem J. S., jesli zajdzie taka potrzeba, polegajacej na pielegnowaniu
w chorobie, zapewnieniu dowozu do lekarza i koSciola oraz do zorganizowania mu pogrzebu wedlug zwyczajow
miejscowych, a takze do postawienia nagrobka i sprawowania nad nim opieki.

Aktem notarialnym z dnia 18 stycznia 2010 roku, sporzadzonym przez notariusza J. C. Rep. A (...) stanowigcym aneks
do umowy darowizny zostal zmieniony zapis dotyczacy opisu przedmiotu darowizny poprzez wskazanie, ze stanowi ja
lokal mieszkalny nr (...), sktadajacy sie z dwoch pokoi, przedpokoju, kuchni, spizami, tazienki i przynaleznej piwnicy o

(2)

lacznej powierzchni 74 m* = wraz z udzialem 2/9 w cze$ci wspdlnej oraz we wlasnosci gruntu, dla ktérych prowadzona

jest ksiega wieczysta KW nr (...) (...).

Nastepnie powodowie aktem notarialnym Rep. A (...) stanowiacym umowe darowizny i ustanowienia stuzebnoéci
mieszkania w dniu 18 grudnia 2013 roku w kancelarii notarialnej notariusz K. K. darowali pozwanej wlasno$é dwoch
nieruchomosci:

- niezabudowanej nieruchomosci o powierzchni 0,1128 ha, polozonej w T., przy ulicy (...), oznaczonej numerem dzialki
(...), dla ktorej Sad Rejonowy w T., Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...),

- nieruchomoéci stanowigcej lokal mieszkalny, polozony w T., przy ulicy (...) o powierzchni uzytkowej 57,90 m* wraz
z udzialem w nieruchomo$ci wspolnej oraz we wlasnoSci gruntu, dla ktorej Sad Rejonowy w T. prowadzi ksiege
wieczysta KW nr (...).

Wlasnoé¢ obu wyzej wskazanych nieruchomosci powodowie nabyli od E. S. (1) na podstawie umowy o dozywocie
sporzadzonej tego samego dnia to jest 18 grudnia 2013 roku w tej samej kancelarii notarialnej. Umowa obejmowata
takze przekazanie przez powoda J. S. wlasnoSci nieruchomos$ci o powierzchni 0,0521 ha, polozonej w T., przy
ulicy (...), oznaczonej numerami dzialek (...), dla ktérej Sad Rejonowy w T., Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta KW nr (...), a ktora to nieruchomo$¢ powdd nabyl na podstawie ugody o zniesienie wspotwlasnoSci
nieruchomodci i dzial spadku po A. S. (2), na ktérej to nieruchomosci, na dzialce nr (...) jest posadowiony budynek

mieszkalny parterowy o powierzchni 35m”. Strony umowy darowizny okreélity wartosci przedmiotu darowizny
odpowiednio: na 110.000zl, 30.000z} i 50.000zl. Przedmioty umowy zostaly obdarowanej wydane. Tym samym



aktem notarialnym pozwana M. Z. ustanowila na rzecz powodéw nieodplatnie na nieruchomoéci wpisanej w ksiedze
wieczystej nr (...) dozywotnia stuzebno$¢ mieszkania polegajaca na prawie korzystania przez uprawnionych z calego
budynku mieszkalnego posadowionego na nieruchomosci, stosownie do ich potrzeb, ogrzewanego i o$wietlanego
kosztem wlasciciela, z prawem swobodnego poruszania sie po calej nieruchomoéci. Przed podpisaniem w/w aktow z
dnia 18 grudnia 2013 roku w kancelarii notariusz K. K. pojawil sie maz pozwanej K. Z., ktéry probowal negocjowac
i ustala¢ warunki przysztych umow.

Umowg o dozywocie z dnia 18 grudnia 2013r. powodowie zobowigzali sie zapewnié E. S. (1) dozywotnie utrzymanie,
w szczegoblnoéci:

- przyjac¢ jego jako domownika, z zapewnieniem jemu mieszkania odpowiadajacego jego wiekowi i potrzebom,
dostarczania do zajmowanego przez niego mieszkania niezbednych mediéw, biezacej wody, oSwietlenia i ogrzewania,

- zezwoli¢ jemu na swobodne poruszanie sie po calej nieruchomosci gruntowej i nieruchomosci lokalowe;j,
- dostarczy¢ jemy ubrania, wyzywienia i lekarstw,

- zapewni¢ jemu odpowiednig pomoc, pielegnowanie w chorobie i dow6z do lekarza,

- dowiezé jego w go$cine oraz do miejsc wedtug jego potrzeb,

- sprawi¢ jemu wlasnym kosztem pogrzeb odpowiadajacy zwyczajom miejscowym.

Jednocze$nie aktem notarialnym Rep. A (...) sporzadzonym w dniu 18 grudnia 2013 roku w kancelarii notarialnej
notariusz K. K. E. S. (1) udzielit powodom szerokiego pelnomocnictwa obejmujgcego m.in. umocowanie do
wystepowania w jego imieniu przed organami podatkowymi, organami prowadzacymi ewidencje ludnoSci, zawierania
i rozwigzywania umoéw z dostawcami medidéw, operatorami sieci telewizyjnej i telefonicznej, wystepowania
przed sadami, organami administracji rzadowej i samorzadowej, firmami ubezpieczeniowymi, organami wymiaru
sprawiedliwo$ci, podejmowania decyzji w sprawie przebiegu leczenia i koniecznych zabiegow, opieki nad mocodawca,
reprezentowania mocodawcy prze instytucjami opieki spoltecznej, odbioru dokumentéw, korespondencji i pieniedzy.

Powodowie w dniu 20 lutego 2014r. zlozyli w kancelarii notarialnej notariusz J. C. odwiadczenia o zrzeczeniu sie
shuzebnosci mieszkania. W tym samym dniu i tej samej kancelarii o§wiadczenie o zrzeczeniu sie prawa dozywocia
zlozyl w E. S. (1).

Jednocze$nie pozwana zobowiazala sie:

- wyremontowaé budynek mieszkalny, ktory zajmuja powodowie do dnia 31 marca 2015r. w ten sposdb, iz polaczy sie
lokal dotychczas zajmowany przez E. S. (1) i powodow w jeden lokal oraz odlaczy lokal dotychczas zajmowany przez
T. S., ktora bedzie zobowigzana do zainstalowania osobnych licznikéw na wode i prad,

- zainstalowaé piec centralnego ogrzewania do pomieszczen zajmowanych przez E. S. (1) i powoddéw, pokrycia
wszelkich naleznoSci w tym ewentualnego zachowku i podatkéw zwigzanych z nabyciem spadku po E. S. (1) i po
powodach.

Poza tym, w tym samym akcie notarialnym, pozwana ustanowila nieodplatnie na rzecz powodéw oraz E. S. (1)
na zabudowanej nieruchomosci pol. w T. przy ul. (...) dozywotnig sluzebnoéé mieszkania polegajaca na prawie
korzystania przez uprawnionych z calego budynku mieszkalnego o$wietlonego i ogrzewanego kosztem wtascicieli, a
takze dostarczeniu wody i swobodnym poruszaniu sie po calej nieruchomosci oraz zobowigzala sie ponadto zapewnié
rodzicom opieke i dowoz do i z koSciola, lekarza i zorganizowac im pogrzeby wedlug zwyczajow miejscowych. Do chwili
obecnej w budynku mieszkalnym, ktory zajmuja powodowie, nie przeprowadzono zadnych remontow.

W marcu 2014r. w Internecie ukazato sie ogloszenie o wystawieniu na sprzedaz w/w mieszkania pol. przy ulicy (...) oraz
jednej z w/w dzialek pol. przy ul (...). Lokal mieszkalny polozony w T., przy ulicy (...) m. I dla ktérej to nieruchomosci



Sad Rejonowy w T., Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) (...) darowany pozwanej przez
powoda J. S. aktem notarialnym z 5 stycznia 2010 roku zostal przez nia zbyty 28 kwietnia 2014r. za kwote 185.000zL
Pozwana wraz z mezem mieszkali w nim od 2009-2010r. Po zbyciu przedmiotowego lokalu przeprowadzili sie do
wynajmowanego mieszkania.

Dalej Sad Okregowy ustalil, ze kiedy pozwana zamieszkiwala przy ulicy (...) (...)powddka czesto pomagata jej przy
dzieciach. Powodka nigdy nie odmawiala tez innej pomocy - przy sprzataniu, szyciu i cerowaniu ubranek dla dzieci
pozwanej. W lutym 2014r. powddka polamala sobie zebra. W zwigzku z tym na zdjeciach rentgenowskich stwierdzono,
iz na jej plucach znajduja sie guzy. Do 16 lutego 2016r. powbddka pozostawala po kontrola lekarza. Ostatecznie
wykluczono nowotworowe pochodzenie przedmiotowych guzéw. Pomimo zltamanych zeber powddka opiekowala sie
E.S. (1).

Pismem z dnia 28 kwietnia 2014r. pow6dka powolujac sie na ustanowiona sluzebno$¢ wezwala pozwanag do
podstawienia transportu w dniu 6 maja 2014r. o godz. 8.30 celem udania sie do lekarza (...) w (...) w B.. Pismo to
zostalo odebrane przez meza pozwanej K. Z. w dniu 6 maja 2014r. Dnia 19 kwietnia 2014r. doszlo do klétni T. S. i
powddki w zwigzku ze sprawowaniem opieki nad E. S. (1). E. S. (1) przewrdcil sie. Pozwana wezwala woéwczas Policje.
Oéwiadczyla, ze przejmuje wraz z mezem opieke nad E. S. (1).

Sad ustalil r6wniez, ze pozwana zadzwonila do siostry powodki P. B. (1) i powiedziala, iz powddka pali papierosy,
pije alkohol. Potem pozwana powto6rzyla te oskarzenia swojej ciotce — B. C.. W tzw. dlugi weekend majowy 2014r.
doszlo do klétni. W tym dniu na nieruchomosci przy ul. (...) byly rozbierane stare drewniane szopy. Mgz pozwanej
K. Z. sila nie wpuscil powoda do E. S. (1). Interweniowala Policja. W dniu 16 maja 2014r. przy ul (...) miala miejsce
interwencja Policji. Pozwana wraz z mezem nie zastali E. S. (1) w domu, gdyz ten ostatni znajdowal sie w szpitalu.
Wezwali Policje. Nastepnego dnia — 17 maja 2014r. - pozwana wraz z mezem, korzystajac z nieobecno$ci powodéw na
posesji, wymienili zamki w drzwiach i wszystkich bramach. Znowu interweniowala Policja, ktéra wezwali powodowie,
nie mogac dostac¢ sie do domu. Kolejna interwencja Policji miala miejsce w dniu 22 maja 2014r. Na nieruchomosci
przy ul. (...) w T. przebywali Panstwo C.. Powodoéw w tym czasie tam nie bylo. Maz pozwanej przyjechal z aparatem
celem zrobienia zdje¢ do operatu szacunkowego do kredytu, przeskoczyl przez plot. W dniu 28 maja 2014r. doszlo
do klotni powodki z pozwang w zwigzku z problemami zwigzanymi z opieka nad E. S. (1). Inna interwencja Policji
miala miejsce po Smierci E. S. (1). Podczas klétni pozwana wyzwala powodéw od debili, szmaciarzy, grozila, ze
wywiezie ich na taczkach. Do powoda pozwana zwracala sie per (...). Do powddki pozwana zwracala sie: ,ty stara
kurwo, jeszcze nie zdechla$”. Pozwana lekarzowi prowadzacemu oraz dalszym czlonkom rodziny méwila, iz powodka
naduzywa alkoholu i zaniedbuje przez to E. S. (1). Do powoda, kiedy ten nie chcial sie zgodzi¢ na wykreslenie z
ksiag wieczystych stuzebnosci, pozwana zwracala sie stowami: ,ty debilu, chuju, psycholu”. Wiosna 2014r. pozwana
do powodki powiedziala: ,ty kurwo, bedziesz juz niedtugo mieszkaé¢ pod mostem”. Do innych czlonkéw rodziny
pozwana moéwila, Ze maja ,zamkna¢ ryj”. Pismami z dnia 6 maja 2014r. powodowie zlozyli o§wiadczenie o odwolaniu
darowizn uzasadniajgc ten krok twierdzeniem o dopuszczeniu sie przez pozwang razacej niewdziecznoéci. Pismem z
dnia 5 czerwca 2014r. powodowie zlozyli do prokuratury Rejonowej T.-Wschod w T. zawiadomienie o popelnieniu
przestepstwa znecania sie fizycznego i psychicznego przez pozwang oraz jej meza K. Z..

Sad ustalil rowniez, ze powdd J. S. pracuje w Miejskim O$rodku (...) w T. i otrzymuje wynagrodzenie w wysokosci ok.
1.360z} netto miesiecznie. Powodka nie pracuje.

E. S. (1) w latach 2013-2014 przebywal w Wojewodzkim Szpitalu (...) w T. wielokrotnie. W Szpitalnym
Oddziale Ratunkowym mialy miejsce trzy pobyty: w dniu 02.12.2013r., 16.05-17.05.2014r. oraz w dniach
01.06.2014r.-02.06.2014r. Na oddziale E. S. (1) przebywal dwukrotnie: w dniach 17.05.-28.05.2014r. oraz
02.06.-26.06.2014r. Kiedy E. S. (1) przebywal w szpitalu w czerwcu 2014r. powodka odwiedzala go, zanosila mu
rzeczy, poniewaz nie miat ani pizamy, ani recznika, ani skarpet. Faktyczna opieke nad E. S. (1) od grudnia 2013r. do 19
kwietnia 2014r. sprawowali powodowie. Potem — do czerwca 2016r. - opieke przejela pozwana. Wezeéniej opiekowala
sie nim coérka i siostra powoda T. S.. T. S. oraz powodowie mieszkaja tej samej posesji, sasiaduja ,,przez $ciane”. Ich
relacje od momentu ozenku powodki z powodem sa zle. Podobnie zle byly relacje T. S. z E. O. na E. S. (1) nie byla



przez pozwana zle sprawowana. Powodka zglaszala do MOPS, iz pozwana zle sie opiekuje E. S. (1). Do dnia 19 kwietnia
2014r. wszystkie rachunki E. S. (1) oplacali powodowie. Dnia 26 czerwca 2014r. E. S. (1) przewieziono ze szpitala do
Zaktadu (...) w miejscowosci R., gdzie zmart w dnia (...) Pogrzebem w calo$ci zajela sie pozwana.

Dalej Sad Okregowy ustalil, ze wyzej wymienione trzy darowane pozwanej nieruchomosci, dla ktérych Sad Rejonowy
w T. Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiegi wieczyste KW nr (...), KW nr (...) (...) oraz KW nr (...) zostaly w
sierpniu 2014r. obcigzone hipoteka umowna laczna ma sume 277.500 zl na zabezpieczenie wierzytelnosci banku z
tytulu pozyczek zaciggnietych przez meza pozwanej na kwote 250.000zk Pozyczka nie jest obecnie splacana.

Wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w T. VIII Wydzial Karny z dnia 27 stycznia 2015r. wydanym w sprawie o
sygn. akt VIII K (...) uznano meza powodki K. Z. winnym przestepstwa okreslonego w art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30
czerwca 2000r. Prawo wlasnoéci przemystowej (Dz. U. 2003, Nr 119, poz. 1117) w zw. z art 13 § 1 kk polegajacego na
tym ze dzialajac w nieustalonym czasie, ale nie p6Zniej niz 6 maja 2013r., za poSrednictwem sieci teleinformatycznej
nabyl w C. 112 sztuk obudéw tylnych do telefonéw komoérkowych, oznaczonych podrobionymi znakami towarowymi
stowno-graficznymi na szkode A. Inc, wskutek czego powstala szkoda w wysokoS$ci 22.400z} i usitowal wprowadzi¢
je do obrotu.

Wyrokiem Sadu Okregowego w T. IX Ka (...) z dnia 4 grudnia 2015r., na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu
Rejonowego z dnia 16 czerwca 2015r. wydanego w sprawie VII K (...) pozwana uniewinniono od popelnienia na
szkode powodki czynu z art. 190a § 1 kk. Pozwana wraz z pow6dka — bez zgody i wiedzy powoda - postugujac sie
personaliami i dokumentem tozsamos$ci powoda zalozyly na jego dane konto na portalu (...). Z konta tego faktycznie
korzystal przy prowadzeniu dzialalnoéci gospodarczej maz pozwanej K. Z.. Po jakim$ czasie zaczely z tego powodu
przychodzi¢ do powoda wezwania do zaplaty z tytulu wad towaru oraz nienalezytego wykonania ustlug. Wowczas
powdd zorientowat sie, ze kto$ podszyt sie pod niego na w/w portalu. Pow6d zmuszony byl przedmiotowa sprawe
wyjasnia¢ przed organami Scigania.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach sprawy, fotografie,
zeznania powodow, czeSciowo zeznania pozwanej oraz zeznania Swiadkow P. B. (1), B. C., 1. C., K. B.,, K. K., M. W., J.
P,E.R,M.S,A.M.M. L, B.O.,,P. B. (2), H. K. oraz L. O.. W niewielkiej czeSci Sad oparl sie na dowodzie z zeznan
Swiadkéw K. Z. oraz T. S.. Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad wziat pod uwage wybrane karty z akt VIII K (...) Sadu
Rejonowego w T., akt Prokuratury Rejonowej T.- Wschod w T. o sygn. (...), akt o sygn. VIII K (...) Sadu Rejonowego
w T., akt o sygn. VIII K (...) i IX Ka (...) Sadu Rejonowego i Sagdu Okregowego w T.. Sad pominat zeznania §wiadkéw
T. K. oraz R. M. - ratownikéw medycznych bioracych udzial w interwencji w dniu 1 czerwca 2014r. Swiadkowie ci z
powodu iloSci wyjazdow i intensywno$ci wykonywanej pracy nie dysponowali zadng wiedza o okoliczno$ciach w/w
zdarzenia. Z podobnych wzgledéw Sad pominal zeznania Swiadka E. R.. Sad dal wiare zeznaniom powoda, uznajgc je
za szczere i wywazone. W ocenie Sadu powod przedstawil znane mu fakty zgodnie z prawda i w sposdb autentyczny
oraz prostolinijny, bez zatajania czegokolwiek.

Sad dal takze co do zasady wiare zeznaniom powddki. Watpliwosci Sadu budzita kwestia konta na portalu (...).
Zdaniem Sadu zeznania powddki w tym zakresie sa watpliwe, jako ze do zalozenia konta na w/w portalu potrzebne
sq dane zawarte w dokumencie tozsamo$ci. Powoédka — co sama przyznaje — miala i ma staly dostep do dowodu
osobistego powoda, w istocie zalatwia za niego wiele spraw w urzedach i instytucjach finansowych, m.in. co miesigc
odbiera jego pensje. Watpliwe jest zatem oSwiadczenie powodki, iz zadnego dowodu pozwanej nie udostepniala.
Konsekwentnie — w powyzszym zakresie Sad dat wiare zeznaniom pozwanej. Sad Okregowy nie uznal natomiast
za wiarygodne jej zeznan, ze nigdy nie wyzywala powodow, nie byla wobec nich wulgarna i agresywna oraz ze nie
traktowata powoda bez nalezytego szacunku. Pozostala cze$¢ zeznan pozwanej jest zdaniem Sadu malo wiarygodna i
mocno subiektywna, zwlaszcza kiedy przedstawia ona tlo i przebieg istniejacego pomiedzy stronami konfliktu.

Sad Okregowy za wiarygodne uznal zeznania §wiadka P. B. (1), B. C., I. C., K. B. oraz J. P.. Zeznania te wzajemnie
sie uzupehialy, byly szczere i obiektywne. Swiadkowie ci zgodnie przyznali, iz pozwana dopuszczala sie szeregu
wrogich wzgledem powodéw zachowan — byla wulgarna, roszczeniowa, pozbawiona szacunku, pomawiala powodke



o naduzywanie alkoholu i zaniedbania w opiece nad E. S. (1), wywierala niedopuszczalny nacisk w sprawie zniesienia
shluzebnoéci. Zeznania wskazanych swiadkow znajduja swoje potwierdzenie w zeznaniach powodéow.

Podobnie Sad dal wiare zeznaniom $wiadkow K. K., M. W. oraz M. S.. Notariusz K. K. potwierdzila, iz maz pozwanej
probowal wplynaé¢ na tre$é zawieranych umoéw darowizny. Lekarz M. W., ktorej pacjentem byl E. S. (1), potwierdzila,
ze powodka sie nim opiekowala, a opieka sprawowana przez coérke E. T. S. nie byla prawidlowa. W ocenie Sadu
I instancji na wiare zasluguja zeznania Swiadkéw A. M. M. L., P. B. (2), H. K. oraz L. O. — policjantdéw bioracych
udzial w interwencjach dotyczacych konfliktu stron oraz awantur na terenie spornych nieruchomosci, aczkolwiek
zeznania te sg lakoniczne i doé¢ ogoblnikowe i nie wnosza wiele do przedmiotowej sprawy. Zeznania $wiadka B. O. -
pracownika socjalnego - Sad uznal za wiarygodne. Zdaniem Sadu ustalenie, ze w maju 2014r. pozwana opieke nad E.
S. (1) sprawowala prawidlowo nie zmienia negatywnej calo$ciowej oceny jej zachowan. Podobnie Sad ocenil zeznania
Swiadka M. S., takze pracownika opieki spolecznej, ktéra pod koniec maja 2014r. byla u E. S. (1) z niezapowiedziana
kontrolna wizyta.

Sad nie dal natomiast wiary wiekszo$ci zeznan §wiadka K. Z. — meza powddki oraz T. S. — corki E. S. (1). Ten pierwszy
jestbezposrednio zainteresowany rozstrzygnieciem procesu na korzy$¢ pozwanej, byl tez bezposrednim beneficjentem
nieuzgodnionego z powodem zalozenia konta na portalu (...), ponadto - wedle zeznan wielu przestuchanych w sprawie
Swiadkoéw - wraz z pozwang dopuszczal sie negatywnych zachowan wzgledem powodoéw, prébowal tez — jako osoba
trzecia - wplywacé na tres$¢ przyszlych umoéw darowizny. Jego wiarygodnos¢ oslabia fakt toczenia sie przeciwko niemu
proceséw zwigzanych z oskarzeniami o szeroko rozumiane oszustwa podczas prowadzonej dzialalno$ci gospodarcze;j.
Z kolei w przypadku $wiadka T. S. Sad mial na uwadze ostry konflikt tego $wiadka z powodami oraz zeznania Swiadka
M. W.. Deprecjonowaly one jako$¢ opieki sprawowanej przez T. S. nad E. S. (1). Ponadto, jak wynika z zeznan powodki
Swiadek T. S. caly czas udostepnia pozwanej swa nieruchomo$c¢ celem prowadzenia na niej dzialalnoéci gospodarcze;j
(pakowanie telefon6w). Z uwagi na to powigzanie towarzysko — gospodarcze do zeznan tego $wiadka Sad podszed}
z duza ostroznoS$cig. W ocenie Sagdu Okregowego za wiarygodne nalezalo uznaé zgromadzone w sprawie dokumenty,
gdyz zadna ze stron nie kwestionowatla ich wiarygodnosci oraz autentycznosci.

Przechodzac do rozwazan prawnych Sad zwrocil uwage, ze roszczenie powodow oparte zostalo na art. 898 § 1 k.c. i bylo
uzasadnione. Odwolujac sie do orzecznictwa Sad podkreslil, ze umowa darowizny wytwarza stosunek etyczny miedzy
darczynca a obdarowanym, wyrdzniajacy sie moralnym obowiazkiem wdzieczno$ci. Pogwalcenie tego obowigzku
przez dopuszczenie sie ciezkich uchybien opatrzone jest sankcja prawna, przewidziana w art. 898 § 1 k.c., w postaci
prawa odwolania darowizny. Warunkiem tego uprawnienia jest, aby obdarowany dopuscil sie wzgledem darczyncy
razgcej niewdzieczno$ci. Owa kwalifikowang posta¢ ma dopiero takie zachowanie sie obdarowanego, ktore w Swietle
istniejacych regul moralnych i prawnych §wiadczy o tym, ze darczynica odczuwa je wysoce ujemnie.

Dalej Sad I instancji wyjaénil, ze ustawodawca nie sprecyzowal pojecia ,razaca niewdzieczno$¢”, gdyz jest to
niemozliwe z uwagi na zréznicowane sytuacje zyciowe, postuzyt sie formulg ogblng, pozostawiajac sadowi ocene na
podstawie konkretnych okolicznoéci sprawy. Wedlug ugruntowanego w orzecznictwie stanowiska, za niewdzieczno$é
przyjmuje sie $wiadome naruszenie podstawowych obowigzkow ciazacych na obdarowanym wzgledem darczyncy,
krzywdzace darczyfice. W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie ponadto, ze przez pojecie razacej niewdziecznoSci
nalezy rozumie¢ tylko takie czynno$ci obdarowanego - dzialania lub zaniechania, ktore sa skierowane przeciwko
darczyncy z zamiarem nieprzyjaznym. Chodzi tu przede wszystkim o popelnienie przestepstwa przeciwko darczyncy,
np. przeciwko zdrowiu, zyciu, czci, mieniu oraz o naruszenie przez obdarowanego obowigzkéw wynikajacych ze
stosunkoéw osobistych 1aczacych go z darczyncea - np. odmowa udzielenia pomocy w czasie choroby. Znamion razacej
niewdzieczno$ci nie wyczerpuja czyny nieumysSlne obdarowanego, a nawet drobne czyny umyslne, ale niewykraczajace
poza zwykle konflikty rodzinne.

Zdaniem Sadu Okregowego pozwana dopuscila sie wzgledem powodéw razacej niewdziecznoSci. Po pierwsze —
szukajac korzyéci majatkowej swymi dzialaniami pozwana spieniezyla majatek swoich rodzicoéw. Dzialania pozwanej w
zasadzie od grudnia 2013r. byly nakierowane na zaspokojenie krotkoterminowych potrzeb, a nie zaspokojenie potrzeb
mieszkaniowych pozwanej. Pozwana zbyla darowane jej mieszkanie polozone przy ul. (...) w T.. Pieniadze uzyskane



z tej sprzedazy roztrwonila — by¢ moze przeznaczajac je na dlugi swego meza. Pozostale darowane nieruchomoéci
obcigzone sa za$ wysoka hipoteka (réwniez zwigzang z zadluzeniem meza pozwanej).

Po drugie — pozwana nie wywiazala sie ze zobowigzania polegajacego na wykonaniu remontu domu swoich rodzicéw.
Termin minal dnia 31 marca 2015r., do tej pory sporzgdzono jedynie kosztorys prac, co w oczywisty sposob nie stanowi
wykonania ciazacego na pozwanej obowigzku. Okoliczno$ci sprawy, a w szczegblnosci fakt, iz pozwana dysponowala
juz w kwietniu 2014r. znaczng suma pieniedzy ze sprzedazy lokalu przy ul (...) przemawiaja za przyjeciem, iz pozwana
nie miala zamiaru temu zobowigzaniu zado$c¢uczynié.

Po trzecie — razaca niewdzieczno$¢ stanowil w ocenie Sadu permanentny sposéb odnoszenia sie pozwanej do
darczyncow — brak elementarnego szacunku, wyzwiska, grozby, tolerowanie takich zachowan u meza pozwanej,
pomodwienia matki o alkoholizm i znecanie sie nad E. S. (1), wywieranie nacisku w sprawie zniesienia stuzebnosci.
Sad Okregowy nie wykluczyl, aby podczas kolejnych klotni i scysji wulgaryzmy i mocne slowa padaly takze i ze strony
powodowej (zwlaszcza ze strony powddki), niemniej jednak stopien nasilenia zlej woli wynikajacy z caloksztalttu
zachowan pozwanej podczas owych konfliktow nadal uzasadnia ich ocene jako razgca niewdzieczno$c.

Po czwarte - takim samoistnym zachowaniem pozwanej uzasadniajacym odwolanie darowizny byta wymiana zamkéw
w domu rodzicow - domu stanowiacym ich jedyny dach nad glowa. Doprowadzilo to do wyjatkowo upokarzajacej
dla powodoéw sytuacji, kiedy to do miejsca swego zamieszkania mogli wej$¢é dopiero przy pomocy Policji. Powyzszej
oceny zachowan pozwanej nie zmienia zdaniem Sadu fakt, iz przez ostatnie miesigce zycia opiekowala sie ona E. S.
(1) 1 czynila to w zasadzie prawidlowo. Nie zmienia jej tez to, iz pozwana zostala uniewinniona przez sad karny od
zarzutu popelienia na szkode powddki przestepstwa z art. 190a § 1 kk. Sad Okregowy zwrocit uwage, ze nie jest tym
wyrokiem zwigzany. To, ze pozwana swymi dzialaniami nie naruszyla regul prawa karnego nie Swiadczy jeszcze o
tym, Ze pozostawala w zgodzie z normami prawa cywilnego (w szczegélnosci z art. 898 § 1 a contrario k.c.), czy tez
moralno$ci.

Sad podkreslil, ze w drodze odwolanych darowizn powodowie przekazali pozwanej caly swoj majatek, w tym tg jego
cze$é, ktora otrzymali od zmartego E. S. (1). Pozniej jeszcze pod naciskiem pozwanej zgodzili sie na wykreslenie
ochraniajgcej ich interes stuzebnosci. Mieszkanie polozone przy ul. (...) w T. oraz nieruchomo$¢ o pow. 0,0521 ha przy
ul. (...) w T. stanowily majatek osobisty powoda. Nie zmieniala tez powyzszej oceny Sadu kwestia konta na portalu
(...). Zdaniem Sadu Okregowego okoliczno$é, iz powddka udzielala pomocy pozwanej i jej mezowi przy zakladaniu
tego konta , a nastepnie przy korzystaniu z konta bankowego powodéow $wiadczy o tym, ze corka miala na nia
ogromny wplyw, a wrecz niag manipulowata. Powddka, bez watpienia darzyta uczuciem corke i podobnie jak jej maz
jest osoba latwowierng i prostolinijna. W ocenie Sadu Okregowego okolicznosci te zostaly podstepnie przez pozwana
wykorzystane, a cel dzialan pozwanej byl nastawiony na osiggniecie korzy$ci majatkowej i to jak sie okazalo ze szkoda
dla powodéw.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy uznal, Ze zachowania pozwanej wyczerpaly znamiona okreslone w art. 898
§ 1 k.c. i wzwiazku z tym, na podstawie art. 898 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. orzekl zgodnie zadaniem powodéw w pkt
I-IV wyroku. Orzeczenia o wzajemnym zwrocie kosztéw procesu sg zréznicowane i wydano je osobno co do kazdego
z powodow, albowiem laczace ich wspoéluczestnictwo ma jedynie formalny charakter, przy tym warto$¢ przedmiotu
sporu byla w przypadku kazdego z powodéw inna (powddka 140.000z}, powdd 230.000z}).

W punkcie V wyroku zasadzono od pozwanej na rzecz powddki kwote 3.617z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.
Pozwana przegrala proces i powinna ponie$¢ koszty wynagrodzenia pelnomocnika procesowego powddki w wysokos$ci
3.600zt (§ 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej urzedu
(Dz.U.2013.461 j.t.) oraz oplaty pelnomocnictwa w wysoko$ci 17z} Sad kierowal sie tu regula odpowiedzialnoSci za
wynik sprawy wyrazong w art. 98 § 1 k.c.

W punkcie VI wyroku zasgdzono od pozwanej na rzecz powoda kwote 7.217z1 tytulem zwrotu kosztéw procesu. Tu
rowniez Sad kierowal sie tu regula odpowiedzialnosci za wynik sprawy wyrazona w art. 98 § 1 k.c., aczkolwiek wzial



pod uwage to, ze warto$¢ odwolanych darowizn byta w przypadku powoda wieksza. Tak wiec uznano, iz pozwana, ktéra
przegrala proces, powinna ponie$¢ koszty wynagrodzenia pelnomocnika procesowego powoda w wysokoSci 7.200z1 (§
6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej urzedu (Dz.U.2013.461 j.t.)
oraz oplaty pelnomocnictwa w wysokoSci 17zl

W punkcie VII wyroku, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych, obciazono pozwang kwotg 28.621,72z} tytulem nieuiszczonych przez powodéw kosztéow sadowych. Na
wspomniane koszty skladaly sie bowiem oplaty sadowe od pozwu wynoszace 7.000z} oraz 11.500z} oraz poniesiony
przez Skarb Panstwa koszt sporzadzenia i przestania dokumentacji medycznej E. S. (1) (k. 471 akta) w wysokosci
121,72z} — razem 18.621,72z}.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona pozwana. Zaskarzyla go w catoSci, zarzucajac mu:

2299

1. naruszenie prawa materialnego art.89881 k.c. poprzez bledna wykladnie pojecia : ,,razaca niewdzieczno$¢” poprzez
uznanie, ze podpadaja pod nia dzialania pozwanej polegajace na spieniezeniu darowanych nieruchomogci oraz brak
ich wykorzystania na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych pozwanej, podczas gdy pozwana swoim zachowaniem
realizuje przyshugujace jej wolnosci i prawa o konstytucyjnym ugruntowaniu polegajace na prawie rozporzgdzania
rzeczami stanowiacymi jej wlasnoéc oraz prawie do decydowaniu o wlasnym miejscu zamieszkania, nadto zawiedzione
oczekiwanie darczyncéw co do loséw majatku nie kwalifikuja sie jako ,razaca niewdzieczno$c”;

2. naruszenie prawa materialnego art.89881 k.c. poprzez bledna wykladnie pojecia ,razaca niewdzieczno$¢’ poprzez
uznanie, ze kwalifikuja sie pod nig czeSciowe niewykonanie stuzebnoéci mieszkania w sytuacji, gdy w $wietle doktryny
niewykonania zobowigzania nie nalezy ocenia¢ co do zasady w kategoriach moralnych, do ktérych odnosi sie
przedmiotowy przepis, nadto przedmiotem sprawy nie jest roszczenie o wykonywanie stuzebnosci mieszkania;

3. naruszenie prawa procesowego art. 23381 k.p.c. poprzez przyjecie, ze zachodzi razaca niewdzieczno$c polegajaca
na uzywaniu wyzwisk, brak szacunku wobec powodéw bez jakiejkolwiek analizy zachowan powodéw Swiadczacych
o glebokim konflikcie rodzinnym wlgcznie ze zlozeniem nieuzasadnionego zawiadomienia o przestepstwie stalkingu,
informowania organdéw pomocy spolecznej oraz Policji o znecaniu sie nad E. S. (1), zawiadomieniu Policji o rozebraniu
szop bez zgody E. S. (1), posadzaniu o kradzieze pieniedzy i dokumentéw, odmowa wydania kluczy przez powodke
do pomieszczenia w mieszkaniu E. S. (1), w ktérym znajdowaly sie $rodki higieniczne, a wiec szeregu dzialan
strony powodowej zmierzajacych do ponizenia pozwanej, przedstawienia jej w zlym $wietle, czy doprowadzenia do
nieuzasadnionego poniesienia odpowiedzialnoSci karnej;

4. art. 23381 k.p.c. poprzez przyjecie, ze niewykonanie remontu stanowi przejaw razacej niewdzieczno$ci bez
uwzglednienia caloksztaltu okolicznoéci, a mianowicie silnego konfliktu stron, wzajemnych oskarzen, zerwania
kontaktu pomiedzy stronami, braku wspéldzialania powod6éw oraz zalozeniu przez powodéw sprawy o odzyskanie
wlasno$ci darowanych nieruchomoscei, co praktycznie uniemozliwialo remont, a z kolei wykonanie kosztownego
remontu w przypadku uwzglednienia powodztwa spowodowaloby konieczno$¢ skomplikowanych rozliczen nakladow
na darowane nieruchomosci;

5. art.23381 k.p.c. poprzez przyjecie, ze wymiana zamkéw w darowanej nieruchomosci na ul. (...) w T. zostala
dokonana w celu pokrzywdzenia powodéw, bez uwzglednienia przy dokonywanej ocenie, ze wymiana zamkow
nastgpita po zaginieciu E. S. (1), nad ktérym opieke sprawowala pozwana, natomiast powodowie nie poinformowali
pozwanej, ze zabrali ze soba E. S. (1), co stanowilo impuls do podjecia powyzszej decyzji, nadto maz pozwanej prébowat
bezskutecznie uzyskac klucze od nieruchomosci od K. B.;

6. art.23381 k.p.c. poprzez wadliwg ocene wiarygodnos$ci §wiadkéw polegajaca na:



« daniu wiary Swiadkowi P. B. (1), K. B., I. C.,, oraz B. C.,, w sytuacji, gdy powyzsi $wiadkowie sa
stronniczy, zaangazowani w konflikt rodzinny, przedstawiajac pozwana w zlym $wietle w sytuacjach w ogole
nieuzasadnionych, zas§ wiedze swoja czerpia w wiekszos$ci od skonfliktowanych z pozwana powodow;

» odmowy dania wiary zeznaniom K. Z. bez ich szczeg6lowej analizy, podczas gdy jego zeznania koresponduja z
zeznaniami funkcjonariuszy Policji i oparcie sie Sadu przy dokonywanej ocenie na tym, ze tocza sie wobec niego
sprawy karne o oszustwo, oraz ze zalozyl konta na portalu (...) bez wiedzy J. S.;

+ nienalezyta ocene zeznan funkcjonariuszy Policji interweniujacych na nieruchomoéci wskazujac, ze sa
ogo6lnikowe i niewiele wnosza do sprawy, podczas gdy na ich podstawie w powigzaniu z zeznaniami innych
Swiadkéw mozliwe bylo prawidlowe rekonstruowanie stanu faktycznego, a w szczego6lnosci co do pewnych faz
konfliktu stron,

7. art.23381 k.p.c. poprzez danie wiary co do zasady powddce A. S. (1) i poczynienie istotnych ustalen co do razacej
niewdzieczno$ci pozwanej na podstawie jej zeznan w sytuacji gdy:

« powddka caly czas procesu mijala sie z prawda w oczywistych okoliczno$ciach, gdzie obiektywne dowody z
dokumentéw wprost wskazywal na jej dzialania, co dotyczy wspdldzialania przy zakladaniu bankowego konta
internetowego, czy konta (...) na nazwisko meza i wskazywanie na pozwana, ze przywlaszczyla sobie dokumenty
tozsamosci J. S., co miato umozliwié¢ zalozenie w/w/ kont,

« sprzeczno$c i brak logiki w skladanych przez nig zeznaniach,

« zlozyla zawiadomienie o popelieniu przestepstwa znecania sie nad nig przez pozwang tylko z tej przyczyny, ze
miala interes majatkowy i osobisty w ustaleniu sprawstwa oskarzonej co do zarzucanego jej czynu, na co wskazal
Sad Okregowy w T. w wyroku z dnia 4 grudnia 201r. w sprawie IX Ka (...),

» powodka przez caly okres rzekomej razacej niewdzieczno$ci pozwanej kierowala wobec niej szereg
nieprzychylnych dziatan, ktére byly oparte na pomowieniach, to jest zgloszenie do MOPS i Policji, ze E. S. (1) jest
glodzony i zaniedbany przez pozwana, posadzanie jej o kradzieze pozwanej, oraz dopuszczenie sie szeregu innych
zlodliwych dzialan, co pokazuje negatywny stosunek powodki do pozwanej,

8. art. 23381 k.p.c. poprzez danie wiary powodowi J. S. i poczynienie istotnych ustalen co do razacej niewdzieczno$ci
pozwanej na podstawie jego zeznan w sytuacji, gdy:

« powdd mingl sie z prawda, ze podczas klotni z zong zachowywal sie spokojnie, nadto zlozyl bezpodstawne
zawiadomienie na pozwana, ze dopuscila sie przestepstwa stalkingu, a wiec jest z nia w konflikcie,

 ocena wiarygodnosci zeznan powoda dokonana przez Sad jest mocno powierzchowna i opiera sie na stwierdzeniu,
ze przedstawial fakty zgodne z prawda i w spos6b prostolinijny i autentyczny.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w calosci.
W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o jej oddalenie.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl co nastepuje:

Apelacja byla uzasadniona.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy odnos$nie zawarcia
przez powodow z pozwang umoéw darowizny:



- z dnia 5 stycznia 2010 roku, ktorej przedmiotem byla wlasnoé¢ lokalu mieszkalnego polozonego w T., przy ulicy (...)
m. 1 dla ktérej to nieruchomoséci Sad Rejonowy w T., Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...)
(...), wraz z aneksem z dnia 18 stycznia 2010r.,

- z dnia 18 grudnia 2013r. wraz umowa ustanowienia sluzebnoéci mieszkania, ktorej przedmiotem byla wlasno$c
dwoch nieruchomoscei: niezabudowanej nieruchomosci o powierzchni 0.11.28 ha, polozonej w T., przy ulicy (...),
oznaczonej numerem dzialki (...), dla ktorej Sad Rejonowy w T., Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta
nr (...), oraz nieruchomo$ci stanowigcej lokal mieszkalny, polozony w T., przy ulicy (...) o powierzchni uzytkowej 57,90

m® wraz z udzialem w nieruchomo$ci wspdlnej oraz we wlasnoéci gruntu, dla ktérej Sad Rejonowy w T. prowadzi
ksiege wieczysta KW nr (...), a takze treSci tych umow.

Sad Apelacyjny podziela rowniez i przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu I instancji co do tego, ze wlasnoéé obu wyzej
opisanych nieruchomosci powodowie nabyli od E. S. (1) na podstawie umowy o dozywocie sporzadzonej 18 grudnia
2013 roku, a takze ustalenia co do tego, iz umowa z 18 grudnia 2013r. obejmowala przekazanie przez powoda J. S.
na rzecz pozwanej w drodze darowizny wlasno$ci nieruchomosci o powierzchni 0.05.21 ha, polozonej w T., przy ulicy
(...), oznaczonej numerami dzialek (...), dla ktérej Sad Rejonowy w T., Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta KW nr (...).

Sad Apelacyjny podziela takze ustalenia co do ustanowienia przez pozwanga M. Z. na rzecz powoddéw nieodptatnie
na nieruchomos$ci wpisanej w ksiedze wieczystej nr (...) dozywotniej stuzebno$ci mieszkania polegajacej na prawie
korzystania przez uprawnionych z calego budynku mieszkalnego posadowionego na nieruchomosci, stosownie
do ich potrzeb, ogrzewanego i oSwietlanego kosztem wlasciciela, z prawem swobodnego poruszania sie po calej
nieruchomosci, a nadto ustalenia co do treSci umowy dozywocia zawartej przez powodow z E. S. (1). Podobnie Sad
Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia co do udzielenia w dniu 18 grudnia 2013 roku przez E. S. (1)
pelnomocnictwa dla powodow i jego treSci, oraz ustalenia co do ztozenia w dniu 20 lutego 2014r. przez powodéwiE. S.
(1) oéwiadczenia o zrzeczeniu sie shuzebnos$ci mieszkania, oraz odno$nie tresci podjetego przez pozwana zobowigzania
remontu. Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia odnoénie ustanowienia w dniu 20 lutego 2014r.
przez pozwana nieodplatnie na rzecz powoddéw oraz E. S. (1) na zabudowanej nieruchomo$ci polozonej w T. przy
ul. (...) dozywotniej stuzebno$ci mieszkania polegajacej na prawie korzystania przez uprawnionych z calego budynku
mieszkalnego o$wietlonego i ogrzewanego kosztem wtaécicieli, a takze dostarczeniu wody i swobodnym poruszaniu
sie po calej nieruchomosci oraz zobowiazania do zapewnienia rodzicom opieki i dowozu do i z koéciola, lekarza i
zorganizowania im pogrzebow wedlug zwyczajow miejscowych.

Sad Apelacyjny podziela réwniez ustalenia w zakresie ukazania sie ogloszenia o sprzedazy mieszkania polozonego
przy ulicy (...) oraz jednej z dzialek przy ul (...), a takze co do faktu sprzedazy przedmiotowego lokalu mieszkalnego.
Sad podziela takze ustalenia co do pomocy udzielanej przez powddke przy sprawowaniu opieki nad dzie¢mi pozwanej,
stanu zdrowia powddki, a takze zdarzenia z dnia 19 kwietnia 2014r. oraz wystosowanego w dniu 28 kwietnia 2014.
pisma dotyczacego przewiezienia powodki do (...) w B. i daty odebrania pisma przez meza pozwanej K. Z.. Sad podzielil
roéwniez ustalenia co do tego, ze pozwana wyslala sms - swojej ciotce — B. C., w ktorej wskazywala, ze powodka pije
alkohol i pali papierosy.

Odmiennie od Sqdu Okregowego Sad Apelacyjny ustalil co nastepuje:

W okresie dlugiego weekendu majowego 2014r. na nieruchomosci przy ul. (...) byly rozbierane stare drewniane szopy z
drewna. Prébowal interweniowaé powod J. S.. Maz pozwanej K. Z. zagrodzil mu droge do mieszkania E. S. (1). Wezwal
policje na interwencje. Interwencja zakonczyla sie pouczeniem.

( dowod: zeznania $wiadka K. Z. k.712, 00:28:06 — 00:32:33)



W dniu 16 maja 2014r. przy ul (...) miala miejsce kolejna interwencja Policji. Pozwana wraz z mezem nie zastali E. S.
(1) w domu, gdyz ten ostatni znajdowal sie w szpitalu. Pozwana i jej maz nie zostali poinformowani przez powoddéw o
przewiezieniu E. S. (1) szpitala. Wezwali policje. Policjanci sugerowali, aby sprawdzi¢ szpitale.

(dowdd: zeznania swiadka K. Z. k.712, 00:28:06 — 00:32:33, zeznania $§wiadka M. L. k.740v, 00:08:52 — 00:12:16)

W dniu 17 maja 2014r. pozwana wraz z mezem, podczas nieobecno$ci powodéw na posesji, wymienili zamki w
drzwiach i wszystkich bramach. Powodowie wezwali policje na interwencje. Po przybyciu funkcjonariuszy pozwana w
ich obecnosci chciala przekazaé klucze do mieszkania powodom, za pokwitowaniem. Powodowie nie chcieli odebrac
kluczy za pokwitowaniem. Pozwana pozostawila klucze w zamku. W trakcie interwencji powodka o$wiadczyla, ze
zginelo jej z mieszkania 2.000,-zk

(dowdd; zeznania swiadka K. Z. k.712, 00:28:06 — 00:32:33, zeznania $wiadka H. K. k.741, 00:27:15 — 00:34:07)
Bezspornym jest, ze powodka nie zglosila zawiadomienia o zaginieciu kwoty 2.000,-z1.

W dniu 22 maja 2014r. na nieruchomosci przy ul. (...) w T. przebywali Panistwo C.. Powodéw w tym czasie nie bylo
na nieruchomosci. Maz pozwanej przyjechal z aparatem celem zrobienia zdje¢ do operatu szacunkowego do kredytu.
Przeskoczyl przez plot. Panstwo C. sprzeciwiali sie obecnosci K. Z. na nieruchomoéci. Zostala wezwana policja.

(dowdd: zeznania swiadka K. Z. k.712, 00:28:06 — 00:32:33, zeznania $§wiadka M. L. k.740v, 00:08:52 — 00:12:16)

Mialy miejsce takze interwencje policji w zwiazku ze zglaszaniem przez powodow niewlasciwej opieki sprawowanej
przez pozwang nad E. S. (1).

( dowdd: zeznania $wiadkow P. B. (2) k.741 00:20:46 — 00:23:49, L. O. k.741v, 00:34;49 — 00:37:49)

W dniu 28 maja 2014r. doszlo do kl6tni powddki z pozwana w zwiazku z problemami zwigzanymi z opiekg nad E. S.
(1). Bylo to powrocie E. S. (2) ze szpitala. Zar6wno pozwana, jak i powddka uzywaly w czasie wobec siebie kl6tni stow
uznanych powszechnie za obelzywe.

(dowod: zeznania Swiadka K. Z. k.712, 00:28:06 — 00:32:33, uzasadnienie Sadu Okregowego w T., strona 11, k.467
akt IX Ka (...)).

Sad Apelacyjny podzielil takze i przyjal za wlasne ustalenia Sadu I instancji odno$nie daty zlozenia przez powodow
o$wiadczenia o odwolaniu darowizn, a takze ustalenia dotyczace sytuacji rodzinno — materialnej stron, okresow
pobytu E. S. (1) w szpitalu, sprawowanej nad nim opieki, pobytu w Zakladzie (...) i zgonu E. S. (1). Sad Apelacyjny
podzielil i przyjal za wlasne ustalenia dotyczace obcigzania przedmiotowych darowanych nieruchomoéci hipotekami,
skazania K. Z. za popelnienie przestepstwa z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000r. Prawo wlasno$ci
przemyslowej oraz uniewinnienia pozwanej wyrokiem Sadu Okregowego w T. IX Ka (...) z dnia 4 grudnia 2015r.
od popelienia na szkode powodki czynu z art. 190a § 1 kk. Podobnie Sad podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia
odnoszace sie do wejscia przez K. Z. w posiadanie danych personalnych powoda.

Przechodzac do poszczeg6lnych zarzutéw apelacji w pierwszej kolejno$ci nalezato odnieéc sie do zarzutéw naruszenia
prawa procesowego, a w szczegolnodci art. 23381 k.p.c, gdyz od tego zalezalo, czy Sad poczynit prawidlowe ustalenia
faktyczne, a konsekwencji- czy prawidlowo zastosowana zostal norma prawa materialnego.

W pierwszej kolejnoéci skarzaca upatrywala naruszenia cytowanego przepisu w wadliwej ocenie wiarygodnosci zeznan
Swiadkéw P. B. (1), K. B, I. C., oraz B. C., podkreslajac, iz Swiadkowie ci sg zaangazowani w konflikt rodzinny. Zarzut
ten byl czeSciowo trafny. Po pierwsze trafnie skarzaca wskazala, ze Swiadek P. B. (1) (siostra powodki, k.423v-425,
00:04:48-00:53:13) przede wszystkim swoja wiedze na temat relacji pomiedzy powddka a pozwana czerpala od
samej powodki, ktora miala do niej po kazdej awanturze dzwoni¢ informujac, iz byla przez cérke wyzywana stowami
uznanymi powszechnie za obelzywe. Stusznie podkreslila skarzaca, iz wedle zeznan tego §wiadka, gdy w maju 2014r.



E. S. (1) zostal przewieziony do szpitala lekarz mial stwierdzic, ,iz E. S. (1) jest wycieficzony, pobity”, co stoi w
sprzeczno$ci z ustaleniami Sadu I instancji, wedle ktérych opieka sprawowana przez pozwana od 19 kwietnia 2014r.
nad E. S. (1) nie budzila zastrzezen.

Podobnie $wiadek K. B. ( k.426-426v, 01:55:58 — 02:09:03, maz P. B. (1), szwagier powodki) swoja wiedze czerpal
przede wszystkim od os6b trzecich lub od powodoéw, ktorzy skarzyli sie na pozwana, jedynie ogdlnikowo wskazujac,
iz pozwana ,,wyzywala powodow” .

Z kolei co do $wiadka B. C. (k.425-425v, 01:03:31 — 01:40:19, ciocia powodki) Sad Apelacyjny dal wiare zeznaniom
tego $wiadka odno$nie tego, ze w jej obecnoSci bylo takie zdarzenie, iz pozwana - juz po dokonaniu darowizn, lecz
przed sporzadzeniem aktu notarialnego z dnia 20 lutego 2014r. - uzywala w stosunku do powoda J. S. stow uznanych
powszechnie za obelzywe, oraz, ze jeden raz w jej obecno$ci uzyta w stosunku do powodki stowa uznanego powszechnie
za obelzywe. Sad dal takze wiare zeznaniom tego Swiadka co do tego, ze pozwana przystala do niej wiadomo$¢ sms o
tresci ,,czy ty wiesz, ze mama pije i pali” (k.425, 01.12:22). W pozostalym zakresie zeznania te opieraja sie na relacjach
ze slyszenia lub odnosza sie do stosunku pozwanej wobec $wiadka.

Wiarygodno$§¢ zeznan §wiadka I. C. (k.425v-426, 01:40:19 — 01:54:40) podwaza to, ze kwestionowal on prawidlowos§é
opieki sprawowanej nad E. S. (1) przez pozwana i jej meza, tymczasem ustalenia poczynione w tym zakresie nie
wskazuja, aby ta opieka byla Zle sprawowana. Z zeznan tego $wiadka wynika, ze nie ma on szczegdlowej wiedzy na
temat relacji pomiedzy stronami. Wskazal, ze byt Swiadkiem, jak pozwana ,wszystkich wyzywala”, przy czym nie opisatl
jednoznacznie okolicznoSci tego zdarzenia, w szczegolnoSci czasu, kiedy to zdarzenie miatlo miejsce, podkreélajac, iz
pozwana ,.chciala zagarna¢ majatek”.

Trafnie skarzaca zarzucila takze, ze Sad I instancji zbyt mala wage przypisal zeznaniom $§wiadkéw postronnych
— funkcjonariuszy policji, czy pracownikéw Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej. Jakkolwiek Sad dat wiare
zeznaniom Swiadkow A. M., M. L., P. B. (2), H. K., oraz L. O. (funkcjonariuszy policji bioracych udzial w interwencjach
dotyczacych konfliktu stron), to jednak blednie uznal, iz jsa one lakoniczne i ogdlnikowe i jako takie nie wnosza wiele
do przedmiotowej sprawy. Sad pominal w szczegolnosci, ze zeznan Swiadka M. L. (k.740v — 00:08;52- 00:14:00 )
wynika, iz brat udzial w kilku interwencjach, w tym w maju 2014r., gdy okazalo sie, ze E. S. (1) nie przebywa w domu
i zostal przewieziony do szpitala. Swiadek zwrocil uwage, ze zglaszajacym byl maz pozwanej, za§ pozwana nie byla
obecna w czasie interwencji, w ktorych bral udzial. Wskazal, iz na jednej z interwencji byly pokazywane dokumenty
dotyczace konfliktu rodzinnego.

Z kolei $wiadek P. B. (2) (k.741, 00:20:46) zeznal, ze byl na kilku interwencjach i podkredlil, iz byly to ,wzajemne
oskarzenia”, potwierdzil, iz jedna z nich dotyczyla zarzutéw wobec pozwanej co do sprawowanej opieki nad E. S. (1) i
zarzuty te nie potwierdzily sie. To samo — co do zarzutow odno$nie braku wlasciwej opieki nad E. S. (1) - potwierdzil
$wiadek E. O. (k.741v 00:34:49 — 00:37:49). Swiadek H. K. (k.741-741v, 00:27:15 — 00:34:07) zeznal natomiast, ze w
jego obecnosci pozwana chceiala przekaza¢ komplet kluczy powodom informujac, iz wymienila zamki, co koresponduje
z zeznaniami pozwanej. Swiadek potwierdzil, ze pozwana zostawila klucze w zamku.

Odnoénie zarzutu dotyczacego oceny zeznan Swiadka K. Z., to w ocenie Sadu Apelacyjnego okoliczno$¢, ze jest on
bezposrednio zainteresowany wynikiem postepowania nie moze samo przez sie pozbawia¢ waloru ich wiarygodnoSci,
zwazywszy — jak slusznie zauwazyla skarzaca — iz koresponduja one z zeznaniami funkcjonariuszy policji bioracymi
udzial w interwencjach. Fakt toczacych sie przeciwko K. Z. postepowan karnych w zwigzku z innymi czynami jest
prawnie irrelewantny z punktu widzenia oceny wiarygodno$ci zeznan §wiadka w niniejszej sprawie.

Co do zarzutu zwigzanego z oceng wiarygodnoSci zeznan powddki, to shusznie zauwazyta skarzaca, iz na wiarygodno$é
tych zeznan rzutuja przede wszystkim dwa elementy: po pierwsze, nie znalazly potwierdzenia wysuwane przez niag w
stosunku do pozwanej zarzuty odnoszace sie do niewlasciwej opieki sprawowanej przez pozwang nad E. S. (1), a po
drugie — nie znalazly potwierdzenia zarzuty dotyczace popelnienia przez pozwang przestepstwa na szkode powddki.
W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy zbyt mala wage przypisal faktowi uniewinnienia pozwanej od popelienia
przestepstwa stalkingu na szkode powodki. Jak trafnie zwroécila uwage skarzaca, Sad Okregowy w T. w sprawie IX



Ka (...) — dostrzegajac korelacje czasowa pomiedzy zlozeniem o$wiadczenia o odwolaniu darowizny, wytoczeniem
powodztwa w niniejszej sprawie, oraz zlozeniem zawiadomienia o popelieniu przestepstwa na szkode powodki —
wskazal, ,, ze pokrzywdzona ma interes majatkowy i osobisty w ustaleniu sprawstwa oskarzonej co do zarzuconego
jej czynu”. ( k.465 akt IX Ka (...)). Wprawdzie Sad cywilny jest zwiazany jedynie ustaleniami prawomocnego
wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa (art. 11 k.p.c.), jednak okoliczno$¢ uniewinnienia pozwanej od
popehienia zarzucanych jej czynow, ktore jednoczesnie stanowily podstawe faktyczng powodztwa o zobowigzanie do
zlozenia o$wiadczenia woli — nie moze zosta¢ pominieta przy ocenie wiarygodnos$ci zeznan samej powodki, a to w
Swietle zasady, iz ,,orzeczenie prawomocne wiaze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz rowniez inne sady oraz inne
organy panstwowe i organy administracji publicznej” (art. 36581 k.p.c. zd.1). Trafnie takze zwrocila uwage skarzaca,
ze wiarygodno$¢ zeznan powo6dki podwaza réwniez to, iz nie przyznala ona faktu przekazania danych osobowych
pozwanej lub jej mezowi — co odmiennie ustalil Sad Okregowy.

Z podobnych wzgled6w nalezalo uznaé za trafne zarzuty skarzacej dotyczace uznania za wiarygodne zeznan powoda J.
S. odnoszace sie do zdarzen, jakie mialy miejsce po dokonaniu przedmiotowych darowizn. Jedynie w zakresie, w jakim
powdd zeznal, ze pozwana — przed zawarciem aktu notarialnego w lutym 2014r. — uzywala wobec niego stow uznanych
powszechnie za obelzywe — Sad Apelacyjny dal im wiare, gdyz w tym zakresie koresponduja one z zeznaniami B.
C.. Poza tym zeznania powoda w zasadzie stanowig opis zdarzen, ktére doprowadzily do zawarcia przedmiotowych
umoéw darowizny, oraz pozniejszych zdarzen obejmujacych takze interwencje policji, stanowiacych jego wersje. Wersja
ta nie znalazla potwierdzenia w wyzej wskazanych zeznaniach funkcjonariuszy policji, czy tez pracownikow opieki
spoleczne;j.

W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny podzielit dokonang przez Sad Okregowy ocene zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego.

Co do pozostalych zarzutéw naruszenia art. 23381 k.p.c. zawartych punktach 3-5 apelacji, to nalezalo je
rozpatrywac lacznie z zarzutami naruszenia prawa materialnego to jest art. 89881 k.c., gdyz stanowily one w istocie
zakwestionowanie dokonanej przez Sad I instancji interpretacji tych zdarzen jako objetych zakresem pojecia ,razacej
niewdzieczno$ci”.

Zgodnie z art. 89881 k.c. darczynca moze odwotaé darowizne nawet juz wykonana, jezeli obdarowany dopuscit sie
wzgledem niego razacej niewdziecznos$ci. Podkres$lenia przy tym wymaga, ze prawne znaczenie maja relacje pomiedzy
stronami w okresie pomiedzy dokonaniem a odwolaniem darowizny. PéZniejsze okolicznosci — po odwolaniu
darowizny — nie moga konwalidowaé wcze$niejszego bezpodstawnego odwotania (por. uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 1999r. II CKN 528/98, LEX nr 1216187). Ma to znaczenie w niniejszej sprawie
zwazywszy na kontekst czasowy pomiedzy dokonanymi darowiznami a ich odwolaniem na podstawie o§wiadczen z
dnia 6 maja 2014r. (k.137-140). Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze okoliczno$¢, iz po pierwszej darowiznie dokonanej przez
J. S. aktem notarialnym z dnia 5 stycznia 2010 roku w dniu 18 grudnia 2013r. zostaly dokonane kolejne darowizny
pozwala w drodze domniemania faktycznego przyjac, iz relacje stron do czasu darowizn z 18 grudnia 2013r. byly
prawidlowe. Zgodnie przy tym z art. 899 § 3 k.c. darowizna nie moze by¢ odwolana po uplywie roku od dnia, w ktérym
uprawniony dowiedzial sie o niewdzieczno$ci obdarowanego.

Sad I instancji uznal, ze przejawem razacej niewdzieczno$ci pozwanej wzgledem powoddéw bylo po pierwsze
spieniezenie przez nig majgtku otrzymanego w drodze darowizny, roztrwonienie Srodkow uzyskanych ze sprzedazy
mieszkania, oraz obciazenie hipoteka pozostalych darowanych nieruchomoéci.

Skarzaca trafnie zarzucila, ze powyzsze czynno$ci nie mogly by¢ rozpatrywane w kategoriach razacej niewdzieczno$ci
obdarowanego wzgledem darczyncow, podobnie jak i wystawienie nieruchomoSci przy ulicy (...) na sprzedaz.
Konsekwencja dokonanej darowizny jest bowiem to, ze obdarowany staje sie wlaScicielem darowanych
nieruchomoéci, za§ immamentna cechg prawa wlasno$ci jest prawo do jego rozporzadzania, w tym obciazania.
Jak shlusznie zauwazyla skarzaca ,zawiedzione oczekiwania darczyncy co do nalezytego zajmowania sie przez
obdarowanego przedmiotem darowizny nie mogg uzasadnia¢ odwolania darowizny na podstawie art. 898 § 1



k.c.” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2005r. II CK 265/05 LEX nr 707399). Obdarowanemu wolno
bez uzgodnienia z darczyncg wykonywa¢ swe uprawnienia wlascicielskie w stosunku do darowanej mu rzeczy, a
aktow wykonywania tych uprawnien nie mozna rozpatrywaé w kategoriach razacej niewdziecznoSci ( por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 20 stycznia 2016r. V ACa 607/15, LEX nr 2052629). Zwrdcic nalezy uwage, ze
pozwana sprzedala lokal mieszkalny, w ktorym powodowie nie zamieszkiwali, za§ podnoszone okolicznoSci dotyczace
zniesienia shuzebno$ci mieszkania nie odpowiadajg ustalonemu stanowi faktycznemu. Z treSci aktu notarialnego z
dnia 20 lutego 2014r. wynika bowiem, ze w tym samym akcie notarialnym, pozwana ustanowila nieodplatnie na rzecz
powodow oraz E. S. (1) na zabudowanej nieruchomosci pol. w T. przy ul. (...) dozywotnia stuzebno$¢ mieszkania
polegajaca na prawie korzystania przez uprawnionych z calego budynku mieszkalnego o$wietlonego i ogrzewanego
kosztem wla$cicieli, a takze dostarczeniu wody i swobodnym poruszaniu sie po calej nieruchomosci oraz zobowiazala
sie ponadto zapewni¢ rodzicom opieke i dowdz do i z koSciola, lekarza i zorganizowaé im pogrzeby wedlug zwyczajow
miejscowych. (vide: §3 umowy k.36). Tym samym powodowie nadal dysponujg tytulem prawnym do zajmowania
przedmiotowej nieruchomosci.

Druga okoliczno$cia Swiadczaca w ocenie Sadu I instancji o spelnieniu przesltanki ,razacej niewdziecznoéci” bylo
niewykonanie przez pozwang remontu domu. Jak prawidlowo ustalil Sad Okregowy termin ten minal 31 marca 2015r.,
a zatem juz o zlozeniu przez powoddéw oéwiadczenia o odwolaniu darowizny. Okoliczno$¢ ta nie mogla byé zatem
brana pod uwage przy ocenie przestanek do odwotania darowizny, skoro w dniu jej odwolania termin do wykonania
remontu jeszcze nie uplynal. Niezaleznie od tego, z poczynionych w sprawie ustalen wynika, ze wykonany zostal
kosztorys prac remontowych. Nie mozna odméwic takze racji skarzacej, ze trudno wyobrazié sobie wspoélprace stron
przy wykonywaniu remontu, skoro pomiedzy stronami powstal konflikt, czego przejawem bylo wlaénie odwolanie
darowizny juz 6 maja 2014r., oraz zlozenie na poczatku czerwca 2014r. zawiadomienia o podejrzeniu popelienia
przestepstwa — zakonczonego ostatecznie wydaniem wyroku uniewinniajgcego. W tej sytuacji takze i ta okoliczno$é
nie mogla by¢ uznana za podstawe do odwotania darowizny.

Po trzecie Sad Okregowy uznal, Ze razaca niewdzieczno$¢ stanowil permanentny sposéb odnoszenia sie pozwanej
do darczyncéw — brak elementarnego szacunku, wyzwiska, grozby, tolerowanie takich zachowan u meza pozwanej,
pomodwienia matki o alkoholizm i znecanie sie nad E. S. (1), wywieranie nacisku w sprawie zniesienia stuzebno$ci.

Co do tej ostatniej kwestii, to bylo to o tyle niezrozumiale, ze jak wynika z aktu notarialnego z dnia 20
lutego 2014r. stuzebnoé¢ ta nadal obowigzuje. Co do poméwien o alkoholizm, to trudno uznaé, aby jednorazowa
informacja przekazana telefonicznie, czy sms-em wskazujgca, ze powodka spozywa alkohol mogta by¢ podstawa do
zakwalifikowania takiego zachowania jako ,razacej niewdziecznoSci” w rozumieniu cytowanego przepisu. Pozwana
wyjasnila przy tym, ze raczej chodzilo jej o wyrazenie troski o zdrowie matki, niz przedstawienie jej w zlym Swietle.

Odnosénie pomoéwien o znecanie sie nad E. S. (1), to z poczynionych ustalen wynika, ze to powodka kwestionowala
sposéb opieki sprawowanej przez pozwang, czego nie potwierdzily ani interwencje policji, ani wizyty pracownikow
opieki spoleczne;j. Z kolei jezeli chodzi o brak szacunku, wyzwiska i grozby, to zgodnie z ustaleniami rzeczywiscie byta
taka sytuacja, ze przed sporzadzeniem aktu notarialnego w dniu 20 lutego 2014r. pozwana uzywala w stosunku do
powoda stéw uznanych powszechnie za obelzywe. Nalezy to ocenié negatywnie, niemniej jednak, jezeli sytuacja ta byta
postrzegana jako razaca niewdzieczno$¢ ze strony pozwanej, to niezrozumialym bylo péZniejsze zgodne podpisanie
aktu notarialnego w dniu 20 lutego 2014r., w ktérym zreszta pozwana ponownie ustanowila szeroka stluzebno$c¢
na rzecz powoddw, oraz zobowigzala sie do wykonania remontu na rzecz powodow. Z kolei odno$nie klotni, ktéra
miala miejsce 28 maja 2014r. to nalezy takze odwolac sie do rozwazan Sadu Okregowego w T. w sprawie IX Ka
(...), ktory podkreslil, Ze ,,agresja stowna widoczna byla w realiach przedmiotowej sprawy nie tylko w wypowiedziach
kierowanych przez oskarzona pod adresem matki, ale rowniez w sformutowaniach wypowiadanych wobec oskarzonej
przez A. S. (1)... Zdaniem Sadu odwolawczego, w ramach prowadzonej klotni, pokrzywdzona wystepowala de
facto w roli aktywnego uczestnika, nie za$ osoby wystraszonej, ofiary, czego dowodem jest réwniez tre$¢ nagrania
zarejestrowanego w dniu 28 maja 2014r.” (vide: strona 11 uzasadnienia k.467 akt IX Ka (...)). Niezaleznie od
powyzszego podkreSlenia wymaga fakt, ze takze to zdarzenie mialo miejsce juz po odwolaniu darowizny, zas
okolicznoS$ci pdzniejsze sa prawnie obojetne dla oceny skutecznosci takiego oSwiadczenia woli. Jak juz wczeéniej



wskazano, przy ocenie spelienia przeslanek odwolania darowizny z uwagi na razaca niewdzieczno$¢ bierze sie
wylacznie pod uwage fakty, ktére mialy miejsce w okresie pomiedzy darowizna a jej odwolaniem.

Z podobnych wzgleddéw nie mozna bylo uznaé za przeslanke odwolania darowizny zdarzenia z dnia 17 maja 2014r.,
kiedy to miata miejsce interwencja Policji w zwigzku z dokonang przez pozwang wymiana zamkéw na nieruchomosci.
Niezaleznie od tego, z odmiennych ustalen poczynionych przez Sad Apelacyjny jednoznacznie wynika, ze pozwana
zaofiarowala w obecnosci funkcjonariuszy policji wydanie powodom przedmiotowych kluczy, ci zas§ odméwili ich
przyjecia. Pozwana przy tym logicznie i przekonujaco wyjaénila przyczyne wymiany zamkéw w przedmiotowym lokalu.

Reasumujgc Sad Apelacyjny podzielil zarzuty naruszenia przez Sad I instancji art. 89881k.c. poprzez bledne uznanie,
ze spelnione zostaly przestanki do odwolania przedmiotowej darowizny z uwagi na razaca niewdziecznosé. Zgodzié¢
nalezalo sie z konkluzja przyjeta w uzasadnieniu wyroku z dnia 4 grudnia 2015r. w sprawie IX Ka (...), ze jedna z
przyczyn istniejacego pomiedzy stronami konfliktu bylo to, iz powodowie wkrétce po dokonaniu darowizny uznali
swoje decyzje za bledne i podjeli dzialania zmierzajace do powrotnego odzyskania nieruchomosci, to zas spotkalo
sie z negatywna reakcja pozwanej (strona 10-11 uzasadnienia k.466 akt IX Ka (...)). Zwazy¢é bowiem nalezy, ze od
dokonania darowizn do zlozenia o$wiadczenia o ich odwolaniu uplynelo niespelna 5 miesiecy, przy czym jeszcze
20 lutego 2014r. relacje stron byly na tyle poprawne, ze zlozyli zgodne o$wiadczenia woli przed notariuszem.
Powodowie nie wykazali, aby od tego czasu do dnia 6 maja 2014r. zaszly takie okolicznosci, ktére $wiadczylyby o
razgcej niewdzieczno$ci pozwanej. PodkreSlenia wymaga, ze ustawodawca dla skutecznego odwolania darowizny w
art. 898 § 1 k.c. wprowadzil wymég zaistnienia niewdzieczno$ci w jej postaci kwalifikowanej, jako razacej, ktora
musi sie przejawia¢ znacznym nasileniem zlej woli. Wyklucza to potraktowanie konfliktéw rodzinnych pojawiajacych
sie na tle codziennej egzystencji, z uwzglednieniem norm panujacych w danym $rodowisku oraz z uwzglednieniem
zachowania samego darczyncy, jako przestanki odwolania darowizny (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z
dnia 21 wrze$nia 2016r. I ACa 199/16, LEX nr 2335287).

Z tych tez wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie wyzej cytowanych przepisow, oraz art. 386 §1 k.p.c. zmienil
zaskarzony wyrok i oddalil pow6dztwo. Konsekwencja zmiany merytorycznej rozstrzygniecia byla takze zmiana
rozstrzygniecia o kosztach procesu w I instancji. Skoro powo6dztwo zostato oddalone, Sad na podstawie wyrazonej w
art. 9881 k.p.c. zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu zasadzil od powod6w na rzecz pozwanej zwrot kosztéw
zastepstwa procesowego. Jego wysoko§¢ za pierwsza instancje ustalono w oparciu o § 6 pkt. 7 Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( t. jedn. Dz.U. z 2013r. poz. 461 ) obowiazujacego
w chwili wniesienia pozwu. Sad jednoczesnie odstapit od obcigzania powodéw kosztami sadowymi za I instancje,
majgc na uwadze sytuacje zdrowotna i majatkowg powodow (art. 102 k.p.c.).

O kosztach postepowania apelacyjnego réwniez orzeczono na podstawie wyrazonej w art. 98 k.p.c. zasady
odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Skoro apelacja zostala uwzgledniona w cato$ci, Sad zasadzit od powod6w na rzecz
pozwanej zwrot kosztow zastepstwa procesowego, ktorego wysoko$¢ ustalona zostala na podstawie §2 pkt.7 w zw. z
§10 ust.1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie ( Dz.U z 2015r. poz.1800 z p6zn. zm). Sad réwniez odstapil od obciazania powodéw kosztami sagdowymi
za druga instancje, majac na uwadze ich sytuacje zdrowotna i majatkowa (art. 102 k.p.c.).



