Sygn. akt VACa 17/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku Wydziat V Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Anna Strugala (spr.)
Sedziowie: SA Katarzyna Przybylska

SA Teresa Karczynska- Szumilas

Protokolant : sekretarz sadowy Barbara Tobiasz

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2018 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) w W.

przeciwko M. R.iR. R.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 18 pazdziernika 2016 r., sygn. akt I C 265/16

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w B., pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

SSA Teresa Karczynska- Szumilas SSA Anna Strugala SSA Katarzyna Przybylska
Na oryginale wlasciwe podpisy.

Sygn. akt: VACa 17/17

UZASADNIENIE

Powdd (...) (...) z siedzibg w W. wniosl przeciwko M. R. i R. R. pozew, w ktérym domagal sie zasadzenia solidarnie od
pozwanych na swoja rzecz kwoty 252.750 zt z odsetkami w wysoko$ci dwukrotnoSci odsetek ustawowych za op6znienie
liczonych od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze wierzytelno$é¢ dochodzona pozwem wynika z braku zaplaty przez pozwanych
z tytulu umowy pozyczki hipotecznej zawartej pomiedzy pozwanymi a poprzednim wierzycielem (...) Bankiem
SA w kwocie 204.000 zl stanowiacej rownowarto$¢ 94.435,70 CHF. Pozwani zobowigzali sie splaci¢ kredyt w
miesiecznych ratach a zabezpieczeniem splaty kredytu byla hipoteka kaucyjna do kwoty 160.540,69 CHF ustanowiona
na nieruchomosci polozonej w miejscowosci (...), dla ktorej Sad Rejonowy w B. prowadzi ksiege wieczysta (...). Z uwagi
na nieterminowa splate kredytu poprzedni wierzyciel wypowiedzial umowe pozwanym dokonujac przewalutowania



wymagalnego zadluzeni na PLN. Nastepnie uzyskal bankowy tytul egzekucyjny i wszczal postepowanie egzekucyjne.
Na podstawie umowy cesji z dnia 9.10.2015 powdd nabyl w/w wierzytelno$é. W zwiazku z nabyciem wierzytelnosci
powdd dokonal zmiany wpisu wierzyciela hipotecznego na swoja rzecz. Powdd wezwal pozwanych do zaplaty. Pozwani
nie zastosowali sie do wezwania i nie przedstawili wlasnej propozycji polubownego zatatwienia sprawy.

Nakazem zaplaty z dnia 29.03.2016 wydanym w postepowaniu upominawczym zasgdzono od pozwanych na rzecz
powoda kwote dochodzong pozwem wraz z odsetkami i kosztami procesu.

Pozwani wniesli od w/w nakazu zaplaty sprzeciw, w ktorym wnosili o oddalenie pow6dztwa.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwani podnie$li zarzut przedawnienia roszczenia. Wskazali, ze przedawnienie roszczenia
banku wobec osoby nie bedacej przedsiebiorca wynosi 3 lata. W wyniku przelewu wierzytelnosci nie nastgpila
natomiast zmiana przedmiotu $§wiadczenia ani zmiana podstawy prawnej $wiadczenia.

W odpowiedzi na sprzeciw pozwanych powod podtrzymal w caloéci swoje zadania. Wskazal, ze zarzut przedawnienia
jest nieuzasadniony albowiem w wyniku czynno$ci podejmowanych przez pierwotnego wierzyciela oraz w wyniku
zawarcia przez pozwanych z pierwotnym wierzycielem w dniu 10.08.2012 r ugody, ktéra zostala nastepnie
wypowiedziana doszlo do przerwania biegu terminu przedawnienia i w konsekwencji pozew w niniejszej sprawie zostal
wniesiony przed uplywem terminu przedawnienia.

Pismem z dnia 10.06.2016 powdd zmodyfikowal swoje zadanie wnoszac o solidarne zasadzenie od pozwanych na jego
rzecz kwoty 252.750 zl z tytulu hipoteki umownej kaucyjnej obcigzajacej nieruchomos$¢ potozona w miejscowosci (...),
dla ktérej Sad Rejonowy w B. prowadzi ksiege wieczysta (...) wraz z odsetkami w wysoko$ci dwukrotnoéci odsetek
ustawowych za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztéw procesu z zastrzezeniem pozwanym
prawa powolywania sie w toku egzekucji na ograniczenie ich odpowiedzialnosci do w/w nieruchomosci i kwoty
hipoteki - 160.540,69 CHF.

Pismem z dnia 22.07.2016 ustanowiony w toku sprawy pelnomocnik pozwanych wniést o oddalenie powbdztwa
wskazujac na brak powstania pierwotnego stosunku zobowigzaniowego bedacego konsekwencja niedostatecznego
okreslenia Swiadczen pozwanych oraz z uwagi na zawarcie w tre$ci umowy klauzul abuzywnych.

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2016r. Sad Okregowy w B.:

1. zasadzil solidarnie od pozwanych M. R. i R. R. na rzecz powoda (...) (...) w W. kwote 252.750 zl z odsetkami w
wysokoSci dwukrotnoéci odsetek ustawowych za op6znienie od dnia 11 marca 2016 do dnia zaplaty;

2. zasadzil solidarnie od pozwanych M. R. i R. R. na rzecz powoda (...) (...) w W. kwote 12.638 z tytulu zwrotu czeSci
kosztéw procesu

3. nie obcigzyl pozwanych pozostalg czescig kosztdw procesu poniesionych przez powoda;

4. zastrzegl pozwanym prawo powolywania sie w postepowaniu egzekucyjnym na ograniczenie ich odpowiedzialno$ci
do nieruchomosci polozonej w miejscowosci (...), dla ktérej Sad Rejonowy w B. X Wydzial Ksigg Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta nr (...) i do kwoty 160.540,69 CHF (sto szeS¢dziesiat tysiecy pieéset czterdzieSci frankow
szwajcarskich 69/100) z tytulu hipoteki umownej kaucyjnej obciazajacej nieruchomosé zapisana w ksiedze wieczystej

¢.);

5. zasadzil od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w B. na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata P. S. kwote 14.400
z} powiekszona o nalezng stawke podatku VAT z tytulu zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
powodom z urzedu;

6. kosztami sgdowymi od uiszczenia, ktérych powodowie byli zwolnieni obciazyl Skarb Panstwa.



Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach:

Pozwani M. R. i R. R. zawarli w dniu 31.03.2008 r z (...) SA umowe pozyczki hipotecznej w kwocie 204.000
zl stanowigcej rownowarto$¢ 94.435,70 CHF. Pozwani zobowiazali sie splaci¢ kredyt w miesiecznych ratach a
zabezpieczeniem splaty kredytu byla hipoteka kaucyjna do kwoty 160.540,69 CHF ustanowiona na nieruchomoéci
polozonej w miejscowosci (...), dla ktorej Sad Rejonowy w B. prowadzi ksiege wieczysta (...). Kwota wyrazona zostala
w walucie obcej wedlug kursu kupna waluty obowiazujacej w banku na dzien sporzadzenia umowy. Oprocentowanie
pozyczki bylo zmienne a wysoko$¢ miala nastepowac¢ w wypadku zmiany stopy bazowej okreslonej dla waluty bedacej
podstawa indeksacji lub zmian parametréw rynku pienieznego i kapitalowego w kraju ktérego waluta jest podstawag
indeksacji. W umowie bank zawarl informacje dla pozwanych, ze ponosza ryzyko zwiazane ze zmiana stopy bazowej
majacej bezposredni wplyw na wysoko$¢ miesiecznej raty kredytu oraz, ze zaciagajac pozyczke indeksowang do waluty
obcej ponosza dodatkowo ryzyko kursowe tj. ryzyko wynikajace z wahan ceny danej waluty w okresie splaty pozyczki.
Pozwani mieli splaci¢ otrzymana kwote w miesiecznych ratach. Kwota raty pozyczki indeksowanej do waluty obcej
miala by¢ okres§lana w tej walucie a splacana w zlotych polskich po przeliczeniu wg kursu sprzedazy danej waluty
zgodnie z tabela obowiazujaca w banku w dniu poprzedzajacym termin splaty. Zgodnie z umowa pozwani uprawnieni
byli do wypowiedzenia umowy z zachowaniem trzymiesiecznego okresu wypowiedzenia.

Pozwani zamierzali przeznaczy¢ pieniadze uzyskane na podstawie w/w umowy na zakup ciagnika siodlowego.
Pierwotnie zamierzali uzyska¢ kredyt ,,ztotbwkowy” jednak kiedy w banku zaproponowano im kredyt indeksowany
do franka szwajcarskiego zgodzili sie na zawarcie umowy albowiem w chwili zawierania umowy kredyt ten byt
dla nich najkorzystniejszy z uwagi na najnizsze oprocentowanie. W tre$ci umowy zawarte zostalo o$wiadczenie o
poinformowaniu pozwanych o ponoszeniu ryzyka zmian kurséw walutowych oraz ryzyka zmiany stopy procentowej
oraz, ze zmiany takie beda mialy wplyw na wysoko$é zadluzenia z tytulu pozyczki oraz wysokoé¢ rat splaty. Pozwani
nie zapoznali sie dokladnie z umowa albowiem interesowalo ich gléwnie to aby zawrze¢ umowe, ktéra byla wowczas
najnizej oprocentowana.

Pozwani poczatkowo splacali raty w terminach. Kiedy jednak wysoko$¢ rat z uwagi na rosnacy kurs franka
szwajcarskiego zaczela sie zwiekszaé pozwani zaprzestali dalszej splaty kredytu. W konsekwencji ich zachowania bank
w dniu 22.12.2011 wypowiedzial pozwanym umowe z zachowaniem 30 dniowego terminu przedawnienia liczonego
od dnia doreczenia wypowiedzenia, ktore zostalo dokonane 5.01.2012. Nastepnie w dniu 28.02.2012 r bank wystawil
przeciwko pozwanym Bankowy Tytul Egzekucyjny, ktéoremu Sad Rejonowy w B. postanowieniem z dnia 14.05.2012
nadal klauzule wykonalno$ci. Przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego bank podjat z pozwanymi rozmowy,
ktore zakonczyly sie zawarciem w dniu 10.08.2012 ugody, w ktorej ustalono harmonogram splaty zadluzenia. W
zwigzku z niewykonywaniem przez pozwanych ugody bank wypowiedzial 4.04.2013 r ugode z zachowaniem 30
dniowego okresu wypowiedzenia stawiajac zadluzenie w stan natychmiastowej wykonalnoéci. Nastepnie bank wszczat
przeciwko pozwanym postepowanie egzekucyjne, ktére jednak nie doprowadzilo do zaspokojenia jego roszczen.

Na mocy umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 9.10.2015 powdd naby} od banku wierzytelnosé wynikajaca z w/w
umowy. Na kwote zadluzenia pozwanych sklada sie kwota 262.843,91 zl z tytulu kapitalu, 4.205,53 zl z tytulu odsetek
umownych i 149.675,08 zl z tytulu odsetek karnych. W zwiagzku z nabyciem wierzytelnosci powod dokonat zmiany
wpisu wierzyciela hipotecznego na swoja rzecz. Powod wezwal pozwanych do zaplaty. Pozwani nie uiécili na rzecz
powoda zadnych kwot.

Sad Okregowy uznal zadanie powoda za uzasadnione.

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze strona pozwana nie kwestionowala faktu zawarcia umowy oraz wysokoS$ci
zadluzenia z tego tytulu. Okoliczno$ci te zostaly rowniez w pelni udowodnione przez strone powodowa za pomoca
przedstawionych dowodow z dokumentéw.

Podniesione przez strone pozwang zarzuty sa w ocenie Sadu I instancji bezzasadne i nie dawaly podstaw do oddalenia
powodztwa.



Sad Okregowy uznal, ze podniesiony przez strone pozwang zarzut przedawnienia w zwigzku z modyfikacja przez
powoda pozwu dokonana w piSmie z dnia 10.06.2016 r stal sie calkowicie bezprzedmiotowy. Powdd dokonujac
powyzszej modyfikacji domagat sie zasadzenia na jego rzecz kwoty wskazanej w pozwie od pozwanych jako dtuznikéw
hipotecznych powotujac sie na fakt zabezpieczenia jego roszczen z tytulu nabytej wierzytelnoSci poprzez ustanowienie
hipoteki kaucyjnej do kwoty 160.540,69 CHF. Okolicznoscia bezsporna jest fakt, ze zobowigzanie pozwanych
wobec pierwotnego wierzyciela zabezpieczone zostalo hipoteka kaucyjng do kwoty 160.540,69 CHF ustanowiona
na nieruchomosci potozonej w miejscowosci (...), dla ktorej Sad Rejonowy w B. prowadzi ksiege wieczysta (...).
Powdd po nabyciu wierzytelno$ci dokonal zmiany wpisu wierzyciela hipotecznego na swoja rzecz. Zgodnie natomiast z
przepisem art. 77 zd. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece przedawnienie wierzytelnoéci zabezpieczonej hipoteka
nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej. W zwiazku
z tym nawet w wypadku przedawnienia wierzytelno$ci nabytej przez powoda bylby on uprawniony do dochodzenia
jej jako wierzyciel hipoteczny.

Sad I instancji wskazal, ze wbrew pierwotnemu stanowisku pozwanych wierzytelno§¢ powoda nie ulegla
przedawnieniu. Pow6d wykazal bowiem, ze w wyniku czynno$ci podejmowanych przez pierwotnego wierzyciela tj.
w wyniku wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego oraz uzyskania klauzuli wykonalnosci dla tego tytulu a
nastepnie zawarcia przez strony ugody doszlo do przerwania biegu terminu przedawnienia. Jednoczeénie z uwagi
na tre$¢ ugody, ktéra okreSlala terminy splaty zadluzenia wynikajacego z zawartej przez pozwanych z bankiem
umowy termin przedawnienia roszczenia rozpoczat bieg z chwilg wypowiedzenia przez bank ugody, gdyz z ta data
wierzytelno$¢ stala sie wymagalna. Wypowiedzenie ugody nastapilo w dniu 4.04.2013 r a pow6d wniost pozew w dniu
11.03.2016 a wiec przed uplywem trzyletniego terminu przedawnienia.

W ocenie Sadu Okregowego bezzasadny jest zarzut pozwanych dotyczacy niewazno$ci umowy zawartej przez
pozwanych z bankiem z uwagi na brak pierwotnego stosunku zobowigzaniowego bedacego konsekwencjg braku
dostatecznego okreslenia Swiadczenia pozwanych.

Zdaniem tego Sadu, wbrew stanowisku strony pozwanej, $wiadczenie pozwanych w chwili zawarcia umowy bylo
okres$lone w sposob dostateczny do uznania, iz doszto do skutecznego zawarcia umowy. OkolicznoScia bezsporna jest
fakt, ze umowa zawarta przez strony przewidywata dokonywanie indeksacji zar6wno wysokosSci kwoty pozyczki jak
oprocentowania. Podstawa indeksacji mial by¢ kurs franka szwajcarskiego ustalany wg ceny sprzedazy tej waluty
obowiazujacej w banku bedacej pierwotnym wierzycielem w dniu poprzedzajacym termin platnosci poszczegdlnych
rat. Przyjete w umowie rozwiazanie stanowilo de facto zastosowanie klauzuli waloryzacyjnej co jest dopuszczalne

zgodnie z przepisem art. 358" § 2 k.c.

Istotg zastosowania tego rodzaju klauzuli waloryzacyjnej jest element niepewnos$ci wynikajacy z mozliwych zmian
kursu waluty bedacej podstawa waloryzacji, ktory mogl ulegaé zmiana korzystnym zaréwno dla banku jak i dla
pozwanych. Strony umowy mogly co najwyzej dokona¢ symulacji wysoko§¢ rat i sumy zadluzenia z uwzglednieniem
kursu franka z dnia zawarcia umowy i ewentualnych prognoz co do jego wahan. W zwigzku z tym w chwili zawierania
umowy pozwanym znana byla kwota jaka beda musieli zwroci¢ bankowi w oparciu o dane o aktualnym kursie franka.
Jednocze$nie pozwani byli niewatpliwie §wiadomi, ze kwota ta moze ulec zmianie w wyniku wahan kursu franka
szwajcarskiego. Jak wynika z treSci umowy byli oni o takim ryzyku informowani (§ 6 pkt 2, § 10 pkt 3 umowy).
Niezaleznie od zawartych w umowie informacji o ryzyku kursowym niewatpliwie dla kazdego przecietnego czlowieka
oczywistym jest, ze w okresie 20 lat na jaki zawarta zostala umowa moze doj$¢ wielokrotnie do zmiany kursu walut.
Brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze pozwani $§wiadomosci takiej nie mieli, musieli sie wiec liczy¢ ze
skutkami wahan kursu franka szwajcarskiego i $§wiadomie podjeli decyzje o zawarciu umowy mimo istniejgcego
ryzyku.

Whbrew stanowisku strony pozwanej fakt, ze to bank mial ustalaé ostateczny kurs franka w oparciu o ktéry dokonywana
byla indeksacja kwoty zadluzenia nie daje réwniez podstaw do przyjecia, ze §wiadczenie pozwanych nie zostalo
okres$lone w chwili zawarcia umowy. Pozwani znajac kurs franka obowigzujacy w banku w chwili zawarcia umowy mieli



mozliwo$¢ oszacowania wysokoéci swojego Swiadczenia. Sad Okregowy wskazal, ze strona pozwana w toku procesu nie
wykazala w zaden sposob jaka byla wysoko$é tzw. spreadu walutowego stosowanego przez pierwotnego wierzyciela i
w jaki sposob jego stosowanie wplynelo na wysoko$é zobowigzania pozwanych. Nie przedstawiono zadnych dowodéw
umozliwiajacych w ogdle ustalenie czy bank po zawarciu umowy zmieniajac stosowany przy indeksacji kurs franka
zmienial go w oderwaniu od kursu NBP tj. czy procentowa réznica miedzy ceng franka wg kursu pierwotnego
wierzyciela a cena NBP jaka istniala w chwili zawarcia umowy w okresach po6zniejszych ulegla zwiekszeniu czy tez
pozostawata na tym samym poziomie. Pozwani w piSmie z 22.07.2016 odwoluja sie wprawdzie do tabeli kurséw banku,
ale jej nie przedstawili.

Ponadto niewatpliwie pozwani mieli §wiadomo$¢, ze to bank, z ktéorym zawieraja umowe bedzie okreslal wysoko$é
kursu franka szwajcarskiego dla potrzeb waloryzacji kwoty kredytu i akceptowali ten fakt. Decyzje pozwanych w tym
zakresie nalezy ocenia¢ z punktu widzenia wszystkich warunkow zawieranej umowy, ktore byly najkorzystniejsze z
poérod roznych ofert, z ktorymi sie spotkali (na co wskazuja zeznania pozwanego). Majac Swiadomos$é tego ryzyka
pozwani z uwagi na niskie oprocentowanie zdecydowali sie na zawarcie umowy uznajac, ze i tak jest ona dla nich
korzystna.

Pozwani wskazywali rowniez, ze umowa jaka zawarli z bankiem jest niewazna z uwagi na zastosowanie w nich klauzul
abuzywnych. Wskazali, ze klauzule takie zawarte sa w § 1 pkt 4, § 6 pkt 2, § 7 pkt 6 i §4 pkt 5 umowy (k. 175)
Powyzsze postanowienia umowne dotycza kwestii wyboru kursu wtaéciwego do przeliczenn wysokoSci kredytu oraz
jego oprocentowania, ktore dawaly bankowi prawo podejmowania decyzji w tych kwestiach.

Dla uznania klauzuli umownej za abuzywna musza by¢ spelnione nastepujace przestanki: umowa musi by¢ zawarta
miedzy przedsiebiorca a konsumentem, klauzula musi byé nieuzgodniona indywidulanie, klauzula musi ksztaltowaé
prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajacymi jego interesy.

Zdaniem Sadu Okregowego, okolicznoScig bezsporng w niniejszej sprawie jest fakt, ze umowa zostala zawarta miedzy
przedsiebiorca i konsumentami, niewatpliwie rowniez przy zawieraniu umowy bank postuzyt sie wzorcem umowy
jakkolwiek niektore elementy umowy takie jak wysoko$é kredytu, terminy i zasady splaty i zastosowanie indeksacji
poprzez odwolanie sie do kursu franka szwajcarskiego byly przedmiotem uzgodnien stron.

W ocenie Sadu a quo, wbrew stanowisku strony pozowanej nie mozna uznacé, ze wskazane przez niego postanowienia

umowne s3 sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszajg interes pozwanych. Zgodnie przepisem art. 385>
k.c. oceny zgodnoS$ci umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, na ktérych
tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze oceniajac wskazane
przez pozwanych postanowienia umowy trudno uznac¢ za sprzeczne z dobrymi obyczajami. W dacie zawierania
przez pozwanych umowy z bankiem zawieranie uméw indeksowanych do franka szwajcarskiego bylo powszechne
stosowane i aprobowane. Warunki tych uméw byly rowniez znacznie korzystniejsze od warunkéw jakie oferowano
kredytobiorcom zawierajacym umowy o kredyt w walucie polskiej. Nie mozna wiec w zadnym wypadku uznac, ze
kwestionowane przez pozwanych postanowienia umowne sa sprzeczne z dobrymi obyczajami rozumianymi jako
sprzeczne z etyka, spolecznie aprobowanymi normami. Nie mozna réwniez uzna¢, ze bank zawierajac umowe
wykorzystal niewiedze, niedoinformowanie czy naiwno$¢ pozwanych albowiem informowat ich o ryzyku wynikajacym
z mogacych nastapi¢ wahan kursu franka.

W ocenie Sadu Okregowego brak jest rowniez podstaw do uznania, ze powyzsze postanowienia umowne razaco
naruszaly interesy strony pozwane;j.

Zawarte w § 1 pkt 4 umowy postanowienie, ze kwota pozyczki wyrazona w walucie obcej wedtug kursu kupna waluty
okre$lonego w tabeli obowiazujacej w banku na dzien sporzadzenia umowy wynosi 94.435,70 CHF nie moze by¢ w
zaden sposob traktowana jako naruszajgca interesy pozwanych jako konsumentéw. Postanowienie to jest jasne, a
pozwani je akceptowali i bylo ono wowcezas dla nich korzystne. Nie mozna wiec uznac go za postanowienie naruszajace
interesy pozwanych. Pozwani nie wskazali dlaczego powyzsze postanowienie razaco narusza ich interesy w sytuacji



gdy sami zadecydowali o zawarciu umowy kredytowej indeksowanej do franka szwajcarskiego. Fakt, ze kwota kredytu
przeliczona zostala wg kursu kupna franka a rata kredytu zgodnie z § 7 pkt 6 umowy odnoszona byla do kursu
sprzedazy nie mozna traktowa¢ rowniez w kategoriach razgcego naruszenia intereséw pozwanych albowiem nawet z
wyliczenia dokonanego przez pozwanych wynika, ze wynikajaca z tego tytulu roéznica nie jest znaczna.

Zawarte w § 6 pkt 2 umowy okreslajace zasady zmiany stopy procentowej kredytu nie stanowi klauzuli niedozwolone;j.

Pozwani wskazali, ze zgodnie z art. 385° pkt 20 k.c. klauzulg niedozwolong jest postanowienie uprawniajace
kontrahenta konsumenta do okre$lania lub podwyzszania ceny lub wynagrodzenia po zawarciu umowy bez przyznania
konsumentowi prawa do odstgpienia od umowy. Wbrew stanowisku pozwanych powyzsza klauzula umowna nie
stanowi klauzuli niedozwolonej okre§lonej w w/w przepisie albowiem umowa stron § 11 ust 2 przewiduje mozliwo$¢
wypowiedzenia umowy przez pozwanych, z czego mogli skorzystaé takze w wypadku zmiany oprocentowania.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci Sad Okregowy wskazal, iz brak jest podstaw do uznania, ze w/w
postanowienia umowne moga by¢ traktowane jako klauzule abuzywne. Jednocze$nie wskazal ten Sad, Ze nawet w
wypadku uznania powyzszych postanowien za klauzule abuzywne konsekwencja tego nie mogloby byé¢ oddalenie
powodztwa w catoéci o co pozwani wnosili.

Konsekwencja uznania klauzuli umownej za niedozwolong jest zgodnie z przepisem art. 385" § 1 k.c. to, iz nie wigza
one konsumenta, zgodnie natomiast z §2 w/w przepisu strony pozostaja w takiej sytuacji nadal zwigzane pozostalymi
postanowieniami umowy. Wbrew stanowisku strony pozwanej nie mozna by wiec uzna¢ nawet w takiej sytuacji, ze
cala umowa jest niewazna i w konsekwencji powodztwo podlega oddaleniu. Rozwigzanie, na ktore wskazuja pozwani
mogloby mie¢ ewentualnie zastosowanie w sytuacji gdyby to oni wystapili z powbdztwem o ustalenie niewazno$ci
umowy z powodu zastosowania klauzul niedozwolonych. Pozwani nigdy jednak nie podejmowali takich dzialan, co
wiecej nigdy przed procesem w niniejszej sprawie nie kwestionowali w zadnym zakresie wazno$ci umowy.

W realiach niniejszej sprawy okoliczno$cia bezsporna jest fakt, ze pozwani otrzymali kredyt w kwocie 204.000 zl na
20 lat, ktéry splacili tylko w cze$ci. W zwiazku z tym niewatpliwie zgodnie z umowa maja oni obowiazek zwrocic
otrzymane $rodki. W sytuacji skutecznego zakwestionowania waznoSci wskazanych wyzej postanowien umowy stalyby
sie one bezskuteczne co niewatpliwie wplynelyby na wysoko$¢ naleznoéci pozwanych. To jednak pozwani powinni
wykazaé kwote jaka ich zdaniem pozostala do zaplaty, niewatpliwie bowiem nie zwroécili oni nawet kwoty stanowiacej
kapital.

W ocenie Sgdu Okregowego wbrew stanowisku strony pozwanej nie mozna uznaé powyzszej umowy za Sprzeczng
z zasadami wspdlzycia spolecznego. Pozwani byli poinformowani o zwigzanym z zawarciem umowy ryzykiem
wynikajacym ze zmiany kursu franka znali i akceptowali warunki umowy, ktéra byta dla nich w chwili zawarcia bardzo
korzystana z uwagi na stosunkowo niski i stabilny kurs franka. Fakt, ze w wyniki zmiany kursu franka warunki splaty
staly sie dla pozwanych trudne nie uzasadnia uznania, ze umowa byla sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci Sad I instancji na podstawie 69 ust 1 ustawy prawo bankowe w zw. z art.
509 § 11i 2 k.c. i art. 481 § 1 k.c. orzekl jak w punkcie 1 sentencji wyroku. Jednocze$nie na podstawie art. 319 k.p.c.
zastrzezono pozwanym prawo powolywania sie w postepowaniu egzekucyjnym na ograniczenie ich odpowiedzialno$ci
do nieruchomo$ci polozonej w miejscowosci (...), dla ktorej Sad Rejonowy w B. X Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta nr (...) i do kwoty 160.540,69 CHF z tytulu hipoteki umownej kaucyjnej obcigzajacej nieruchomosé
zapisang w ksiedze wieczystej (...) (pkt 4).

Apelacje od tego wyroku zlozyli pozwani, wskazali, ze wyrok zaskarzaja w czeSci, to jest co do punktow 11 2.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucili:

1. naruszenie przepisdw postepowania mogace mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci naruszenia art. 233 par.
1 Kodeksu postepowania cywilnego poprzez dowolng, a nie swobodng ocene materialu dowodowego, przejawiajaca
sie w uznaniu, ze w umowie zawartej miedzy pozwanymi a pierwotnym wierzycielem $wiadczenie pozwanych zostalo



okre$lone w sposob dostateczny do uznania, ze doszlo do skutecznego zawarcia umowy, podczas gdy bylo ono
kazdorazowo jednostronnie ustalane przez pierwotnego wierzyciela,

2. naruszenie przepiséw postepowania mogace mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci naruszenia art. 233 par.
1 Kodeksu postepowania cywilnego poprzez dowolng, a nie swobodng ocene materialu dowodowego, przejawiajaca
sie w uznaniu, ze r6znica pomiedzy przeliczeniem kwoty kredytu umowy zawartej miedzy pozwanymi a wierzycielem
pierwotnym wedlug kursu kupna franka szwajcarskiego a przeliczeniem kwoty rat wyliczanych wedlug kursu
sprzedazy franka szwajcarskiego nie jest znaczna, pomimo ze stanowila ona juz w dniu zawarcia umowy (czyli w
oderwaniu od p6zniejszych wahan kursu franka szwajcarskiego) 10 369,03 ztotego, czyli 5% wartoéci kredytu,

3. naruszenie przepiséw postepowania mogace mie¢ wpltyw na tre$é orzeczenia w postaci naruszenia art. 230 k.p.c.
poprzez uznanie, ze nie przedstawiono dowodéw na to, ze pierwotny wierzyciel ustalal kurs sprzedazy i kupna franka
szwajcarskiego w oderwaniu od kursu NBP, podczas gdy strona powodowa nie zaprzeczyla twierdzeniom pozwanych
dotyczacym oderwania kurséw ustalanych przez pierwotnego wierzyciela od kurséw NBP, a takze wyliczeniom
przedstawionym przez pozwanych,

a ewentualnie

4. naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci naruszenia art. 358[1] par. 2 Kodeksu cywilnego w postaci
blednej wykladni poprzez przyjecie, ze na gruncie wskazanego przepisu mozliwe jest takie ujecie w umowie klauzul
waloryzacyjnych, ktére umozliwia dowolne ustalanie miernika wartoSci przez jedna strone umowy,

5. naruszenie przepisOw prawa materialnego w postaci naruszenia art. 69 ust. 2 pkt 5 Prawa bankowego w postaci
blednej wykladni poprzez przyjecie, ze na gruncie wskazanego przepisu mozliwe jest blankietowe ujecie w umowie
kredytu bankowego sytuacji faktycznych uzasadniajacych zmiane oprocentowania kredytu,

6. naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci naruszenia art. 385[ 1 ] par. 1 Kodeksu cywilnego oraz art.
385[3] pkt 20 k.c. poprzez ich niezastosowanie w stosunku do § 1 pkt 4, § 6 pkt 2, § 7 pkt 6, a takze § 4 pkt 5 umowy
pomiedzy wierzycielem pierwotnym a pozwanymi, w sytuacji gdy postanowienia te, nieuzgodnione z konsumentem
indywidualnie ksztaltuja jego prawa i obowigzki z sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego
interesy,

7. naruszenie przepisOw prawa materialnego w postaci naruszenia art. 117 par. 2 Kodeksu cywilnego jego
niezastosowanie oraz zastosowanie art. 77 zd.l ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece poprzez jego niewlasSciwe
zastosowanie, przejawiajace sie w uznaniu, ze w sprawie nie doszlo do przedawnienia roszczenia powoda wzgledem
pozwanych oraz ze powdd jako wierzyciel hipoteczny moze dochodzi¢ naleznoSci hipotecznych, ktére przed
dokonaniem wpisu do ksiegi wieczystej konkretnego wierzyciela ulegly wobec niego przedawnieniu.

Skarzacy wniesli o:
1. zmiane zaskarzonego orzeczenia i oddalenie pow6dztwa wobec pozwanych w caloéci,

2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztow postepowania w postepowaniu odwolawczym , w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych ewentualnie przyznanie na rzecz adwokata P. S. kosztéw pomocy
prawnej udzielonej pozwanym w postepowaniu odwolawczym z urzedu wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powdd domagat sie jej oddalenia oraz zasadzenia na jego rzecz od pozwanych kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych.

W pi$mie procesowym z dnia 9 lutego 2018r. (...) w W. o§wiadczyl, ze w drodze umowy przelewu wierzytelnosci z dnia
10 sierpnia 2016r., aneksowanej w dniu 10 marca 2017r. nabyl wierzytelno$¢ przyshugujaca mu wobec pozwanych.



Pozwani na mocy art. 192 pkt 2 k.p.c. wyrazili zgode na wstapienie do sprawy w miejsce dotychczasowego powoda,
nabywcy wierzytelnoSci. Na powyzsze wyrazil rowniez zgode dotychczasowy powdd.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Przed ocena zarzutow apelacji Sad Apelacyjny uznal za koniczne odniesienie sie do swojego postanowienia wydanego
na rozprawie apelacyjnej w dniu 5 czerwca 2018r. w przedmiocie odmowy tymczasowego dopuszczenia do udzialu w
sprawie w charakterze zastepcy pelnomocnika pozwanych aplikanta radcowskiego A. J.. Wprawdzie w postanowieniu
z dnia 7 lutego 2018r. w sprawie V CSK 188/17, Sad Najwyzszy wrazil poglad, ze odmowa tymczasowego dopuszczenia
do udzialu w rozprawie osoby, mogacej by¢ pelnomocnikiem, mimo uprawdopodobnienia jej upowaznienia faksem
przestanym wczesniej do sadu, w sytuacji, gdy bez watpienia istniala potrzeba podjecia przez uczestnika naglej
czynnosci procesowej, skutkuje pozbawieniem mozliwoéci obrony praw, zatem niewaznoscia postepowania. Zwazy¢
jednakze nalezy, nie wdajac sie w polemike co do stusznosci tego pogladu, ze w przedmiotowej sprawie po pierwsze
aplikant, ktéry w zastepstwie pelnomocnika pozwanych stawil sie na rozprawe apelacyjna nawet nie uprawdopodobnit
faktu, ze udzielone mu zostalo stosowne upowaznienie, nie wskazal r6wniez na zadne naglace czynnosci procesowe,
ktdre zamierzal podjaé, do takich nie nalezy przeciez samo uczestnictwo w rozprawie, bowiem taka wykladnia przepisu
art. 97 § 1 k.p.c. pozbawialaby go cech wyjatku od zasady legitymowania sie stosownym pelnomocnictwem czy
upowaznieniem. Natomiast potrzeba zapoznania sie z oryginalami dokumentéw zlozonych na rozprawie apelacyjnej
roOwniez nie byla czynnoSci nagla. Oryginaly tych dokumentéw zostaly zlozone przez pelnomocnika powoda na
wniosek pozwanych zgloszony w pi$émie procesowym w dniu 7 marca 2018r., natomiast w piSmie z dnia 13 kwietnia
2018r. pow6d poinformowal, Ze dokumenty te zlozy na rozprawie apelacyjnej. O terminie rozprawy wyznaczonej
na dzien 5 czerwca 2018r. pelnomocnik pozwanych zostal powiadomiony w dniu 23 kwietnia 2018r. W tych
okolicznoS$ciach trudno czynnoé¢ zapoznania sie z oryginalami dokumentéw uzna¢ za nagla w rozumieniu art. 97
§ 1 k.p.c. Strona pozwana nie wskazywala, aby istnialy jakie§ obiektywne przeszkody do udzielenia upowaznienia
aplikantowi radcowskiemu w takim terminie, aby dokument upowaznienia znalaz} sie w aktach sprawy najpézniej w
dniu rozprawy apelacyjne;j.

Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie w zakresie w jakim doprowadzila do uchylenia zaskarzonego wyroku. Nalezy
przy tym zwazy¢, ze wprawdzie zakres zaskarzenia wyroku apelacja zostal okreslony w sposéb malo precyzyjny,
bowiem skarzacy ograniczyli apelacje do punktow 1 i 2 zaskarzonego wyroku. Sad Apelacyjny uznat jednakze, ze
pomimo tak okreslonego zakresu zaskarzenia nalezalo przyja¢, ze wyrok zostal zaskarzony w caloSci tj. rowniez w
zakresie rozstrzygniecia wydanego w trybie art. 319 k.p.c., bowiem rozstrzygniecie to pozostaje w Scistym zwiazku
z kwestig odpowiedzialno$ci pozwanych co do zasady. Jezeli zatem wyrok podlegal uchyleniu w czeSci zasadzajacej
roszczenie, to musial on réwniez podlega¢ uchyleniu w czeSci ograniczajacej odpowiedzialno§é pozwanych do
okres$lonych przedmiotéw. Dopdki bowiem odpowiedzialno$¢ ta nie zostala przesadzona bezprzedmiotowe pozostaje
rozstrzygniecie co do ograniczenia tej odpowiedzialno$ci z okre$lonych przedmiotéw majatkowych.

W pierwszej kolejnosci oceny wymagata zasadno$¢ zarzutu naruszenia przepisu art. 117 § 2 k.c. Zarzutu tego nie mozna
podzieli¢. Powdd pierwotny swoje roszczenie wywodzil ostatecznie z odpowiedzialno$ci rzeczowej, a nie obligacyjne;j.
Zastosowanie znajdowal zatem przepis art. 77 ustawy o u.k.w.h. Artykut 77 u.k.w.h. wzmacnia pozycje prawna
wierzyciela hipotecznego w stosunku do wlaéciciela obciazonej nieruchomos$ci. Wylacza on skutki przedawnienia
zabezpieczonej wierzytelno$ci w takim zakresie, w jakim wierzycielowi na podstawie hipoteki przystuguje prawo do
zaspokojenia z obciazonej nieruchomosci. Zgodnie z art. 77 zdanie 1 u.k.w.h. hipoteka pozostaje w mocy niezaleznie
od tego, jak dlugo istnieje i jest wymagalna zabezpieczona wierzytelno$¢. Nie dotyczy to roszczen o $wiadczenia
uboczne (art. 77 zdanie 2 u.k.w.h.). Przepis ten ma zastosowanie do wlasciciela nieruchomosci bedacego dluznikiem
osobistym oraz do wlasciciela, ktory jest osoba trzecia. Z powyzszej regulacji wynika zatem, ze w przypadku
przedawnienia wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka wierzyciel hipoteczny moze zaspokoi¢ sie z nieruchomosci
obcigzonej niezaleznie od tego, czy jej wlascicielem jest tez dtuznik osobisty, czy tylko rzeczowy. Nie mozna podzieli¢
w zwigzku z tym argumentacji pozwanych wspartej na uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2016r. w
sprawie III CZP (...), bowiem dotyczy ona roszczen wynikajacych ze stosunku obligacyjnego, a nie rzeczowego.



W przedmiotowej sprawie przelew wierzytelnosci prowadzil do przelewu hipoteki, nie sposéb zatem uznac, ze w
dacie wpisu hipoteki wierzytelno§¢ byla przedawniona, hipoteka zostala bowiem ustanowiona na zabezpieczenie
wierzytelno$ci pierwotnego wierzyciela i dotychczas nie zostala wykreSlona. Ponadto wskazaé nalezy, ze pozwani
ugoda z dnia 10 sierpnia 2012r. uznali roszczenie banku wynikajace z umowy pozyczki z dnia 31 marca 2008r. W
ugodzie tej przewidziano, ze traci ona moc w przypadku nie uregulowania calo$ci zadluzenia nig objetego. W dniu
4 kwietnia 2013r. nastapilo wypowiedzenie tej ugody w zwigzku z brakiem uregulowania zaleglo$ci. Uznanie dlugu
przerwalo bieg przedawnienia zgodnie z treécia art. 123 § 1 pkt 2 k.c. W ocenie Sadu Apelacyjnego, gdyby nawet
przyjac, ze roszczenie powoda bylo przedawnione, to tre$¢ ugody zawartej z bankiem przemawiataby za uznaniem, iz
pozwani w spos6b dorozumiany zrzekli sie skorzystania z zarzutu przedawnienia (art. 117 § 2 k.c.). Ugoda rozkladala
nalezno$¢ banku na raty platne przez wiele lat, pozwani w ugodzie tej przyznali wysoko$¢ zadluzenia i zobowiazali
sie do jego uregulowania, dopiero w przypadku niedotrzymania warunkéw ugody, tracila ona swoja moc. Przez czas
trwania ugody bank nie musial sie obawia¢ przedawnienia swojego roszczenia, skoro dluznicy w ugodzie zapewniali
o wykonaniu zobowigzania. W tych warunkach skorzystanie z zarzutu przedawnienia pozostawaloby w sprzeczno$ci
z art. 5 k.c.

Odnoszac sie do zasadno$ci pozostalych zarzutéw apelacji na wstepie rozwazan wskazac nalezy, ze o tym, w jakiej
walucie jest kredyt decyduje waluta, w jakiej na podstawie umowy, bank wyplacit srodki pieniezne, kredytem jest
przekazana kredytobiorcy kwota Srodkéw pienieznych. Umowa o kredyt w zlotych, denominowany do kursu waluty
obcej charakteryzuje sie wlasnie tym, ze bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote w zlotych,
stanowiagca rownowarto$¢ wskazanej w umowie ilo$ci waluty obcej, przedmiotem $wiadczenia jest kwota w zlotych i
tylko taka moze otrzymac kredytobiorca.

Zarzuty apelacji sprowadzajace sie do nieprawidlowego i niejednoznacznego — w ocenie skarzacego — sformulowania
postanowien umowy pozyczki okazaly sie zasadne.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze zgodnie z treécig art. 353" k.c., strony zawierajace umowe moga ulozyé
stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze)
stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego. Przepis powyzszy stanowi wyraz jednej z podstawowych zasad
obowiazujacych w prawie zobowigzan, a mianowicie zasady swobody (wolno$ci) uméw. Z normy tej (w powigzaniu
jednak z pozostalymi przepisami kodeksu cywilnego) mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze zasada swobody umoéw wiaze
sie z czterema zasadniczymi cechami, a mianowicie: istnieje swoboda zawarcia lub niezawarcia umowy, istnieje
mozliwo$¢ swobodnego wyboru kontrahenta, treS¢ umowy moze by¢ przez strony ksztaltowana w zasadzie w spos6b
dowolny, forma umowy réwniez w zasadzie zalezy od woli stron. Zasada swobody uméw w Scistym tego slowa

znaczeniu odnosi sie jedynie do wplywu stron na tre$é umowy, za$ w my$l art. 353" k.c. strony maja do wyboru trzy
mozliwo$ci, tj. przyjecie jakiejkolwiek modyfikacji okreSlonego typu umowy uregulowanej normatywnie (z regulty w
kodeksie cywilnym), zawarcie umowy nazwanej z jednoczesnym wprowadzeniem do niej pewnych odmiennoéci, czy
tez zawarcie umowy nienazwanej, ktorej tre$¢ ksztaltuja caltkowicie wedlug swego uznania (tak: Tadeusz Wisniewski,
»Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania. Tom 1.”, Warszawa 2008, s. 20 i n.).

Pozwani posiadali swobode w zakresie zawarcia umowy pozyczki z poprzednikiem prawnym obecnego powoda. Nie
oznacza to jednak, ze podmiot udzielajacy pozyczki moze w sposéb zupelie dowolny ksztaltowaé prawa i obowigzki
oznaczone w umowie zawartej poprzez zastosowanie gotowego wzorca umownego. Poza sporem w niniejszej sprawie

pozostawala kwestia, ze pozwani zawarli umowe pozyczki jako konsumenci w rozumieniu art. 22" k.c. Pozwany R. R.
jest rolnikiem, co nie wyklucza uznania go za konsumenta (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2014r.,
V CSK (...)).

Nie sposob podzieli¢ pogladu Sadu Okregowego, ze postanowienia umowy pozyczki nie byly abuzywne. Sad a quo
dokonal bardzo pobieznej kontroli spornej umowy, pomimo zglaszania pod jej adresem konkretnych zastrzezen przez
pozwanych. Ponadto sam poprzednik prawny obecnego powoda w piSmie procesowym z dnia 10 sierpnia 2016r.
podzielil cze$ciowo stanowisko pozwanych. Argumentacja Sagdu Okregowego o powszechnosci zawierania uméw



indeksowanych do franka szwajcarskiego trafia w proznie, bowiem postanowienia okreslajace glowne $wiadczenia
stron podlegaja kontroli pod katem abuzywnosci wtedy, gdy nie zostaly sformulowane jednoznacznie ( tak wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., IT CSK (...)/16 ), a kwestia powszechnoSci okreslonej kategorii umoéow w
tym zakresie pozostaje bez znaczenia. Sad Najwyzszy wyjasniat juz, iz dopuszczalne jest zaciagniecie zobowigzania w
walucie obcej z r6wnoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata i splata kredytu (pozyczki) bedzie dokonywana w pienigdzu
krajowym; zastrzezenie takie dotyczy wylgcznie sposobu wykonania zobowigzania, przez co nie powoduje zmiany
waluty wierzytelnoéci (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2011 r., IV CSK (...), nie publ. oraz z dnia 29
kwietnia 2015 r., V CSK (...), nie publ.).

Zgodnie z treécia art. 385 § 2 k.c., wzorzec umowy powinien by¢ sformulowany jednoznacznie i w spos6b zrozumialy.
Postanowienia niejednoznaczne tlumaczy sie na korzy$¢ konsumenta. Zasady wyrazonej w zdaniu poprzedzajacym
nie stosuje sie w postepowaniu w sprawach o uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone.

Przepis art. 385 § 2 zdanie pierwsze k.c. wyraza zasade transparentnoéci (przejrzystoéci) wzorca, stanowigc, ze
powinien by¢ on sformulowany jednoznacznie i w spos6b zrozumialy. Sa to wymagania w zakresie formutowania tre$ci
wzorca. Przepis nie dotyczy co do zasady czytelno$ci wzorca, tj. ,szaty zewnetrznej” czy ,,stanu technicznego” (tak M.
Bednarek (w:) System prawa prywatnego, t. 5, s. 606), chociaz przeslanke zrozumialoSci najczesciej ujmuje sie bardzo
szeroko, odnoszac ja takze do czytelno$ci. Tymczasem kompletno$¢ dokumentu, jako$¢ papieru i druku, o$wietlenie
miejsca udostepnienia wzorca w postaci ogloszenia i inne okoliczno$ci decydujgce o czytelnoSci sa oceniane w ramach
obowiazku poinformowania adherenta o wzorcu (art. 384 k.c.), najczesciej przez doreczenie, a nieczytelno$é (nawet
czeSci) wzorca oznacza niedopelnienie tego obowiazku i brak mocy wiazace;.

Przez pojecie jednoznaczno$ci nalezy rozumie¢ brak watpliwo$ci co do znaczenia postanowien wzorca. Ich
interpretacja nie powinna umozliwia¢ nadania im réznych znaczen. Do wieloznaczno$ci moze prowadzi¢ uzywanie
termindéw nieostrych, ktore pozwalaja na formulowanie kilku (zamiast jednej) rdézniacych sie od siebie norm,
dotyczacych zachowania stron stosunku. Eliminacji wieloznaczno$ci stuzy odpowiednio dobrany jezyk wypowiedzi,
stylistyka zdan, a nawet zabiegi redakcyjne (podzialy tekstu).

Sad Apelacyjny w pelni podziela poglad zaprezentowany w wyroku z dnia 10 lipca 2014 r., w ktérym Sad Najwyzszy
wskazal, ze wynikajacy z art. 385 § 2 k.c. wymdg sformutowania wzorca w sposob jednoznaczny i zrozumialy, okre$lany
zasada transparentno$ci wzorca, wyraznie wyodrebnia te dwa elementy. Zrozumialo$¢ dotyczy zaréwno tresci, jak i
formy wzorca, natomiast wymog jednoznacznego jego sformulowania odnosi sie wylgcznie do treSci, zmierzajac do

zapobiegania sformulowaniom, ktére moga prowadzi¢ do wieloznacznoéci tekstu. Ta przestanka wynikajaca z art. 385"
§ 1zdanie drugie k.c. jest spelniona tylko wtedy, gdy postanowienie wzorca nie budzi watpliwosci co do jego znaczenia,
innymi slowy, gdy wynika z niego tylko jedna mozliwa interpretacja dla przecietnego, typowego konsumenta. Bez
znaczenia jest natomiast okoliczno$é, czy przecietny, typowy konsument, prawidlowo rozumiejacy tre$c¢ zawartego
we wzorcu postanowienia, aprobuje, czy wrecz akceptuje te tresé, a wiec czy podziela zawarte w niej stanowisko. Ta
ostatnia okoliczno$é nie mieéci sie juz w ustawowej przestance sformulowania postanowienia wzorca, okreslajacego

glowne $wiadczenia stron, w sposob jednoznaczny, wyartykulowanej w art. 385" § 1 zdanie drugie k.c. (por.: wyrok
Sadu najwyzszego z dnia 10 lipca 2014 r., I CSK 531/13, LEX nr 1537260).

Redakcja wzorca ma podstawowe znaczenie dla jego zrozumialoSci, a wiec mozliwoS$ci latwego przyswojenia sobie
jego tredci. Przy ocenie wymogu zrozumialo$ci nalezy uwzgledni¢ uzyty przez proponenta jezyk (powszechny,
specjalistyczny, poprawno$é skltadni), obszerno$¢ dokumentu, a takze uklad graficzny, ktéry moze decydowaé nie
tylko o czytelnoSci, ale i zrozumiatoSci tekstu. W wyroku z dnia 12 stycznia 2007 r. (IV CSK 307/06, LEX nr 238967)
Sad Najwyzszy uznal, ze wymog zrozumialoSci wzorca nie jest dopeliony, gdy doreczone dokumenty zawierajg
suregulowania niejasne, wieloznaczne, mylace i obiektywnie niezrozumiate dla przecietnego adresata”. Rowniez Sad
Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 18 czerwca 2010 r. (VI ACa 1431/09, Lex nr 1120221) stwierdzil, ze pojecie
jednoznaczno$é¢ odnosi sie do tresci sformulowan zawartych we wzorcu, co oznacza, iz powinny one w nim zostaé
sformulowane jasno, w sposéb nie budzacy watpliwosci czyli wlaénie jednoznacznie, przy czym wymogi te nalezy



odnieé¢ takze, co do formy wzorca. Tak wiec wzorzec zrozumialy to taki, ktory jest czytelny ze wzgledu na sposob
sporzadzenia dokumentu, jezyk tekstu, forme graficzng, ale takze i wielkoSci czcionki.

Ocena przejrzystosci (stopnia jednoznaczno$ci i zrozumialo$ci wzorca) dokonywana jest in abstracto, jednak
przy uwzglednieniu wlaéciwosSci typowego (przecietnego) kontrahenta, z ktéorym proponent zawiera umowy za
pomoca wzorca. Oznacza to, ze wzorzec zrozumialy dla profesjonalisty moze zosta¢ uznany za niewystarczajaco
komunikatywny wobec konsumenta. Nie sg brane pod uwage mozliwo$ci percepcyjne konkretnego podmiotu, lecz
ocena dokonywana jest wedlug kryteriéw zobiektywizowanych, przez por6wnanie z typem kontrahenta zgodnym z
oczekiwaniami spolecznymi, na przyklad lekarza, przedsiebiorcy budowlanego, takséwkarza czy uzytkownika telefonu
komoérkowego. Nalezy zgodzi¢ sie z pogladem, ze wymagania co do transparentno$ci wzorca adresowanego do
konsumentéw sg wyzsze niz skierowanego do profesjonalistow, przy czym gdy chodzi o specjalistow z tej samej
dziedziny co proponent, moze on oczekiwaé podwyzszonej zdolnoéci do zrozumienia wzorca (M. Bednarek (w:)
System prawa prywatnego, t. 5, s. 704; M. Lemkowski, Materialna ochrona..., s. 70; E. Letowska, Prawo umow
konsumenckich, s. 316—317; Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania, 2012, nb 420).

W stosunkach z konsumentami kwestie braku jednoznaczno$ci w sformulowaniu tre$ci wzorca przepis art. 385 § 2
zdanie drugie k.c. nakazuje rozstrzygaé zgodnie z regula in dubio contra proferentem: niejednoznaczne postanowienia
wzorca tlumaczy sie na korzy$¢é konsumenta (por.: A. Olejniczak, Komentarz do art. 385 Kodeksu cywilnego [w:] A.
Kidyba (red.), Z. Gawlik, A. Janiak, G. Koziel, A. Olejniczak, A. Pyrzynska, T. Sokotowski, Kodeks cywilny. Komentarz.
Tom III. Zobowigzania - cze$¢ ogblna, LEX nr 167873).

Ze wzgledu na potrzebe ochrony konsumenta — jako slabszego uczestnika transakcji — przed stosowaniem przez
silniejszego przedsiebiorce, profesjonalnie dziatajgcego w obrocie, postanowien ksztattujacych prawa i obowiazki
konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i wywierajacy szkodliwy wplyw na jego interesy, ustawodawca
wprowadzil szczego6lne regulacje prawne chronigce konsumenta.

Zgodnie bowiem z treécig art. 385' § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne
Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny.

Powyzsze oznacza, ze obowiazkiem sadu, ktory rozstrzyga jakakolwiek kwestie zwiazana ze stosunkiem prawnym
powstalym wskutek zawarcia umowy z wykorzystaniem wzorca umownego, jest zbadanie, czy we wzorcu tym nie
zastosowano klauzul niedozwolonych. Trzeba réowniez zauwazyé, ze o indywidualnie uzgodnionym postanowieniu
mozna mowic¢ wtedy, gdy dane postanowienie powstalo poprzez wspélne uzgodnienie jego tresci przez konsumenta
i przedsiebiorce, lub tez zostalo narzucone przedsiebiorcy przez konsumenta. Postanowieniem indywidualnie

uzgodnionym w myél przepisu art. 385" § 1 k.c. nie jest takie postanowienie, ktorego tres¢ konsument mogl
negocjowac, lecz takie postanowienie, ktore rzeczywiScie powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 maja 2015 r., VI ACa 995/14, LEX nr 1771046). Okoliczno$¢, ze konsument
znalirozumial tre$¢ postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go do umowy nie stoi na przeszkodzie uznaniu, iz
nie zostalo ono indywidualnie uzgodnione, jesli jego tres¢ nie zostata sformulowana w toku negocjacji zkonsumentem.

Sad Najwyzszy mial juz okazje wyrazi¢ stanowisko, iz postanowienia zawierajgce uprawnienie banku do przeliczania
sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzule tzw. spreadu walutowego) nie dotycza
gtownych Swiadczen stron w rozumieniu art. 38518 1 zdanie drugie k.c. (zob. wyroki z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134 oraz z dnia 1 marca 2017 ., IV CSK (...), nie publ.). Postanowienie przewidziane w
§ 7 ust. 6 umowy wplywa na wysoko$¢ podstawowego Swiadczenia pozyczkobiorcéw, jednakze nie mozna stwierdzic, ze
okresla ono samg istote stosunku prawnego czy tez tzw. §wiadczenie charakterystyczne, pozwalajace zakwalifikowac
umowe do okreslonego typu (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej: z dnia 30 kwietnia 2014 r. w
sprawie K., pkt 49 - 50; z dnia 26 lutego 2015 r. w sprawie M., pkt 54 oraz z dnia 23 kwietnia 2015 r. w sprawie V.
H., pkt 33; por. tez wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK (...), nie publ. oraz z dnia 30 wrze$nia



2015 r., I CSK 800/14, OSNC 2016, Nr 9, poz. 105). W ocenie Sgdu Apelacyjnego przedmiotowe postanowienie
ma charakter waloryzacyjny, indeksacyjny (zob. tez wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134 oraz z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK (...), nie publ.), a ponadto - w relacji do
postanowienia przewidujacego przeliczenie kwoty udostepnianej pozyczkobiorcom wedlug innego kursu - stanowi
zrodlo dodatkowej korzysci dla banku. Dodatkowy charakter tej korzysci sprawia, ze nie chodzi tu o wynagrodzenie

(gléwne) w rozumieniu art. 38518 1zd. 2 ke postanowienie nie dotyczy rowniez relacji wynagrodzenia do ushugi
(por. art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13), poniewaz w zamian za te korzy$¢ bank nie §wiadczy w istocie zadnej rzeczywistej
ushugi (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie K., pkt 57
- 58). Interpretacja taka odpowiada formulowanej w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
wskazowcee, ze wyjatek od mechanizmu kontroli tresci klauzul abuzywnych wskazany w art. 4 ust. 2 dyrektywy
"powinien podlega¢ wykladni zawezajacej" (zob. wyroki: z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie K., pkt 42; z dnia 26
lutego 2015 r. w sprawie M., pkt 49 i z dnia 23 kwietnia 2015 r. w sprawie V. H., pkt 31; por. tez zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 6 stycznia 2005 r., IIT CZP 76/04, LEX nr 157157 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8
listopada 2012 1., I CSK 49/12, OSNC 2013, Nt 6, poz. 76).

Whbrew stanowisku Sadu a quo § 7 ust. 6 umowy pozyczki zawierala niedozwolone klauzule umowne. Z tego
postanowienia umownego wynika, ze kwoty Rat splaty Pozyczki indeksowanej do waluty obcej okreSlone sa w
walucie obcej a splacane w PLN, przeliczone po kursie sprzedazy danej waluty zgodnie z Tabela obowigzujaca
w dniu poprzedzajacym dzien splaty Raty okreSlonej w umowie. Abuzywno$¢ spornych postanowien umownych
przejawia sie w tym, ze klauzule te nie odwolywaly sie do obiektywnych wskaznikéw, lecz pozwalaly wylacznie
bankowi na okreslenie miernika warto$ci wedle swojej woli. Na mocy spornych postanowienn bank mog} arbitralnie,
a przy tym w sposéb wiazacy, modyfikowa¢ wskaznik, wedlug ktoérego obliczana byla wysokoé¢ zobowigzania
pozyczkobiorcow, a tym samym mogt wplywaé na wysoko$¢ §wiadczenia pozwanych. Ponadto o abuzywnoéci tych
postanowien Swiadczy ich nietransparentno$¢. Umowa kredytu nie przedstawiala w sposob przejrzysty konkretnych
dzialan mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by pozwani byli w stanie samodzielnie oszacowaé, w oparciu o
zrozumiale kryteria, konsekwencje ekonomiczne. Pozwani nie znali sposobu, w jaki bank ksztaltowal kurs franka
szwajcarskiego, zwiekszajac go badz zmniejszajac wedle swego uznania. Umowa nie dawala pozwanym zadnego
instrumentu pozwalajacego bronié¢ sie przed decyzjami banku w zakresie wyznaczanego kursu franka szwajcarskiego,
czy tez je weryfikowaé. Z § 1 ust. 4 umowy pozyczki z dnia 31 marca 2008r. wynika, ze Euro Bank przy tym
uwzglednial inny kurs franka szwajcarskiego przy przeliczaniu warto$ci wyptaconego kredytu (kurs kupna) i inny przy
obliczaniu warto$ci raty splaty kredytu (kurs sprzedazy). Pozwani byli obcigzani dodatkowa platno$cia na rzecz banku
stanowiaca réznice miedzy kursem kupna i kursem sprzedazy franka (tzw. spread). W istocie byto to wynagrodzenie
za wykonanie uslugi wymiany waluty, pomimo, Ze miedzy stronami nie dochodzitlo do transakcji wymiany walut.
Pobieranemu od pozwanych spreadowi nie odpowiadalo zatem zadne §wiadczenie banku. W istocie byta to dodatkowa
poza przewidziana w § 6 ust. 1 umowy pozyczki prowizja na rzecz banku, ktérej wysoko$ci pozwani nota bene nie mogli
oszacowaé. Wysoko$¢ tej prowizji zalezala wylacznie od arbitralnej, niczym nieograniczonej decyzji banku. Sporny
zapis umowy uznaé nalezy za sprzeczny z dobrym obyczajem, bowiem bank w sposob jednostronny i arbitralny ustalil
swoje uprawnienie do ksztaltowania wysokos$ci raty wedlug kryteriéw zaleznych jedynie od niego, jest to przejawem
braku szacunku dla drugiej strony umowy tj. slabszej, bo bedacej konsumentem. Umowa nie przewidywala, aby
kurs sprzedazy franka pozostawal w odpowiedniej relacji do obiektywnych kryteriow jak np. Sredniego kursu tej
waluty oglaszanego przez NBP. Zwazy¢ rowniez nalezy, ze kurs franka mogt ulega¢ zmianie nawet kilkukrotnie w
ciggu jednego dnia, a umowa nie pozwala na ustalenie kryteriow wyboru okreslonego kursu. Umowa nie zawierata
zatem przejrzystych mechanizmoéw ustalania kursu sprzedazy franka. Dobre obyczaje nakazuja bowiem, aby koszty
ponoszone przez konsumenta zwigzane z zawarciem umowy byly mozliwe do oszacowania. Pozwani, z przyczyn
obiektywnych, nie byli w stanie tego uczynic.

Otwarty, a przez to nieprecyzyjny jest rowniez katalog przyczyn, dla ktérych bank moégt domagaé sie dalszych
zabezpieczen. W § 4 ust. 5 umowy wskazano, ze nastapi to ,w razie uzasadnionej potrzeby”. Te klauzule rowniez uznaé
nalezalo za niedozwolona.



Oceny co do zwigzania stron wymagala rowniez zawarta w § 6 ust. 2 umowy klauzula zmiennej stopy procentowe;j.
Z zapisu umowy wynika, ze pozyczka jest oprocentowana wedlug zmiennej stopy procentowej. Zmiana wysokosci
oprocentowania moze nastepowaé w przypadku zmiany Stopy bazowej okre$lonej dla danej waluty lub zmiany
parametréow finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub krajow zrzeszonych w UE), ktérego
waluta jest podstawg indeksacji. Samo przyjecie oprocentowania wedlug zmiennej stopy procentowe;j jest oczywiscie
dopuszczalne. Z przepisu art. 76 Pr. bank. wynika, ze zasady oprocentowania kredytu okre$la umowa kredytu, z tym
Ze w razie stosowania stopy zmiennej nalezy:

1) okre$li¢ w umowie kredytowej warunki zmiany stopy procentowej kredytu;

2) powiadomié w sposob okre§lony w umowie kredytobiorce, poreczyciela oraz, jezeli umowa nie stanowi inaczej, inne
osoby bedace dluznikami banku z tytulu zabezpieczenia kredytu o kazdej zmianie stopy jego oprocentowania.

Na mocy art. 78 Pr. bank. do uméw pozyczek pienieznych zawieranych przez bank stosuje sie odpowiednio przepisy
dotyczace zabezpieczenia splaty i oprocentowania kredytu. Nie sposéb uznac, ze zapisy § 6 ust. 2 spornej umowy
spelialy warunek wynikajacy z punktu 1 art. 76 Pr. bank. Klauzula zmiennej stopy procentowej nie moze miec
charakteru blankietowego, powinna okreslac czynniki usprawiedliwiajace zmiane oprocentowania oraz relacje miedzy
nimi a dokonywang zmiang. Chodzi o kierunek, skale i proporcje zmian. W przeciwnym razie pojawia sie element
uznaniowo$ci i dobrowolno$ci, co narusza wymagania zawarte w art. 76 ust. 1 i art. 69 ust. 2 pkt 5 Pr.bank.
Uzyte w klauzuli wskazniki nacechowane sa niejasno$cig, niejednoznaczno$cia tak dalece, ze w praktyce sporna
klauzula dawala mozliwo$¢ ksztaltowania przez bank wysoko$ci oprocentowania, obcigzajacego pozwanych w sposéb
wymykajacy sie spod obiektywnej kontroli. W klauzuli tej stworzono w istocie nieweryfikowalny mechanizm zmiany
odsetek. Ponadto sama formula ,zmiana wysokoSci oprocentowania moze nastepowaé” jest abuzywna, bowiem
uzaleznia te zmiane od woli banku, ktore nie jest dostatecznie sprecyzowana. Uznaé ja zatem nalezy za niedozwolong
klauzule umowna.

Wskazaé przy tym nalezy za Sadem Najwyzszym, ze odsetki od udzielonego kredytu bankowego sa elementem
skladowym $wiadczenia gléwnego stron umowy kredytu, stanowia bowiem, z jednej strony cene placona przez
kredytobiorce za korzystanie z oddanych mu do dyspozycji Srodkéw finansowych banku, z drugiej za$ strony -
wynagrodzenie pobierane przez bank za udostepnienie kredytobiorcy tych Srodkéw (tak wyrok SN z dnia 4 listopada
2011r., I CSK (...)). Pomimo, ze ustalenie oprocentowania kredytu czy pozyczki nalezy zakwalifikowaé do gtownych
Swiadczen, to wobec sformulowania warunkdéw i sposobu zmiany oprocentowania w sposéb niejednoznaczny, klauzule
te uznac trzeba za niedozwolona.

Odrebng kwestig - nieregulowana przez art. 385" § 1k.c. - jest wplyw abuzywnoéci przedmiotowego postanowienia na
skutecznoé¢ calej umowy, na to czy i w jakim zakresie strony wigzaly okre$lone postanowienia umowne, czy w miejsce
abuzywnych klauzul wchodzily inne postanowienia. Przesadzenie o abuzywno$ci danej klauzuli jest pierwszym
elementem do dalszych rozwazan. W niniejszej sprawie przyjecie abuzywnoéci okre$lonych klauzul umownych ma
zatem wplyw na wysoko$é zobowigzania pozwanych.

Zaznaczenia wymaga, ze Sad Okregowy w Warszawie, w sprawie XXV C (...), dostrzegajac zlozono$¢ problemu
wynikajacego z przesadzenia o abuzywnoéci okre$lonych klauzul umownych, postanowieniem z dnia 26 lutego
2018r. skierowal do Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej pytania prejudycjalne. Pytania te sa wynikiem
dwdch nurtéw stanowisk co do konsekwencji uznania okreslonych klauzul za niedozwolone postanowienia umowne,
pierwszy poglad wyklucza mozliwo$é zastgpienia okredlnych klauzul umownych innym postanowieniem, drugi
natomiast przewiduje mozliwo$¢ zastapienia takiego postanowienia przepisem prawa krajowego.

Kwestia dotyczaca sposobu okreélenia kursu waluty dla potrzeb dokonania przeliczen wynikajacych z umoéw
indeksowanych waluta obca zajmowat sie juz Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 lipca 2017 r., IT CSK (...). Przede
wszystkim Sad Najwyzszy wylaczyt mozliwo$é zastosowania art. 358 k.c. jezeli umowa zostata zawarta, wypowiedziana
i wystawiono tytul egzekucyjny przed data wejécia w zycie tego przepisu. Nalezy bowiem zwroci¢ uwage, ze art.



358 k.c. w ksztalcie regulujagcym mozliwoé¢ spelnienia $§wiadczenia w walucie polskiej w przypadku, w ktérym
przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, i okre§lajacym warto$¢ waluty obcej
wedlug kursu Sredniego NBP, wszedl w zycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009 r., mocg nowelizacji kodeksu
cywilnego z dnia 23 pazdziernika 2008 r. (Dz. U. Nr 228, poz. 1506). Powstaje pytanie, wedlug jakiego kursu $rodki
pobierane przez Bank z rachunku zlotowego powinny by¢ przeliczone na franki szwajcarskie, co ma znaczenie takze
dla okreélenia i przeliczenia ogblnej kwoty zadluzenia Pozyczkobiorcoéw. Jest to pochodng pytania, czy i na jakiej
podstawie luka w Umowie wynikajaca z wyeliminowania niedozwolonego postanowienia moze by¢ wypelniona. Z
orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wynika, ze sady krajowe sg zobowigzane wylgcznie do
niestosowania klauzuli abuzywnej i nie wolno im przeksztalcac jej tresci tak, aby nadaé jej ksztalt nienaruszajacy
interesu konsumenta, poniewaz oslabialoby to oddzialywanie prewencyjne sankcji. Umowa powinna "w zasadzie
nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow, o ile takie
dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki: z dnia 14
czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, B. E. de (...) SA przeciwko J. C., (...)-349, pkt 66 - 69; z dnia 30 maja 2013 r. w
sprawie A. B., pkt 57, 60; z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/131C-487/13,
U.B.iC,, (...)-21, pkt 28; z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko J. G., (...):EU:C:2017:60,
pkt 71; z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H. R. przeciwko F. a.s., (...):EU:C:2016:283,
pkt 97). Z przywolanych orzeczen zdaje sie wynikaé, ze Trybunal wyklucza nie tylko tzw. redukcje utrzymujaca
skuteczno$¢ postanowienia abuzywnego, ale takze wylacza mozliwo§¢ uzupekhiania luk w umowie powstalych po
wyeliminowaniu takiego postanowienia. Jest jednak charakterystyczne, ze orzeczenia te dotyczyly postanowien,
ktérych wyeliminowanie z uméw nie powodowalo istotnych luk: postanowien przewidujacych kary umowne, odsetki
za zwloke albo natychmiastowg wymagalno$¢ kredytu w razie zwloki w jego splacie. W odniesieniu do postanowienia
stanowigcego element tzw. spreadu walutowego Trybunal zajat stanowisko bardziej elastyczne, wskazujac, ze art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, "by sad krajowy uchylil, zgodnie z zasadami prawa zobowigzan,
nieuczciwy warunek poprzez zastgpienie go przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym" (zob.
wyrok z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie K., pkt 80 i n.). Wylom ten zostat ograniczony do dopuszczalnos$ci
uzupehienia luki jedynie przez przepisy dyspozytywne, a ponadto zostal powiazany tylko z sytuacja, w ktorej
pozostawienie luki prowadziloby do upadku calej umowy i przez to zagrazalo interesom konsumenta, narazajac go
na konieczno$é natychmiastowego zwrotu calej kwoty kredytu (wyrok z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie K., pkt
82-84; por. tez wyrok z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach U. B. i C., pkt 33). Jednakze - kierujac
sie racjami lezacymi u podstaw przywolanego orzecznictwa - nalezy dopusci¢ mozliwos$é stosownego wypekienia
luk w umowie takze w innych sytuacjach, w ktorych zagrazaja one interesom konsumenta, rowniez wtedy, gdy nie
ma mozliwo$ci zastosowania wprost odpowiedniego przepisu dyspozytywnego. Konsument nie moze by¢ bowiem
postawiony przed konieczno$cia wyboru miedzy dwoma rozwigzaniami, z ktérych kazde jest dla niego ex definitione
niekorzystne: pozostawieniem niekorzystnej luki w umowie albo nastepcza akceptacja niekorzystnej klauzuli. Sad
Najwyzszy wskazal, ze rezygnacja z wypelnienia luki powstalej w wyniku eliminacji niedozwolonych postanowien
umowy oznaczalaby brak mozliwo$ci przeliczenia spelmionych przez konsumenta $wiadczen zlotowkowych na
franki szwajcarskie i tym samym wywolywaloby zasadnicze watpliwos$ci co do skutecznoSci splaty zadluzenia
wyrazonego w walucie pozyczki. Zdaniem Sadu Najwyzszego zarazem nie byloby zadnych podstaw do przyjecia, ze
niewaznoScig dotknieta jest cala Umowa. Umowa ta moze istnie¢ bez przedmiotowego postanowienia, jak réwniez
bez postanowienia umozliwiajacego splate pozyczki w walucie polskiej, a jedynie z zobowiazaniem do zwrotu kwoty
pozyczki oznaczonej we frankach szwajcarskich wraz z odsetkami. Sad Najwyzszy uznal, ze mimo braku mozliwoéci
bezposredniego zastosowania normy dyspozytywnej wyslowionej w art. 358 § 2 k.c. w rachube wchodza tu dwa
rozwiagzania. Po pierwsze, mozna kierowac sie wola stron wyrazong w innych postanowieniach Umowy, a konkretnie
w § 3 ust. 4 Umowy (w stanie faktycznym rozpatrywanym przez Sad Najwyzszy), ktory przewiduje przeliczenie
kwoty pozyczki na zlote wedtug kursu kupna franka szwajcarskiego(...). Uznajac § 9 ust. 2 Umowy za niezastrzezony,
nalezaloby - w takim ujeciu - przyjaé, ze strony zamierzaly zastosowac kurs kupna dla wszelkich przeliczenr miedzy
walutg zobowigzania a waluta splaty (art. 65 k.c.). Koncepcji tej nie sprzeciwia sie potencjalna abuzywnosé § 3 ust. 4
Umowy, poniewaz - jak juz wyjasniono - konsument moze, dzialajgc w spos6b $wiadomy i wolny, wyrazZnie powolaé sie
na niedozwolone postanowienie. Po drugie, mozna zastosowaé per analogiam art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r.
- Prawo wekslowe (obecnie teks jednolity Dz. U. z 2016 r. poz. 160), ktory przewiduje, ze jezeli weksel wystawiono na



walute, ktora nie jest waluta miejsca platnosci, sume wekslowa mozna zaplaci¢ w walucie krajowej podtug jej wartosci
w dniu platnoéci. Na gruncie tego przepisu przyjmuje sie zgodnie, ze miarodajny jest kurs $redni waluty ustalany przez
NBP. Do tego kursu odwolywal sie takze - cho¢ tylko w kontekscie przeliczenia walut obcych na EURO - art. 2 ust.
5 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. - Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 160, poz. 1063 z pdzn. zm.), obowiazujacy w chwili
zawarcia Umowy, co nie jest bez znaczenia, zwazywszy, ze m.in. do prawa dewizowego odsylala Umowa w kwestiach
w niej nieuregulowanych (§ 20). Podstawa uzupelienia Umowy bylby w tym przypadku art. 56 k.c. odsylajacy do
przepisow ustawy stosowanych przez analogie. Dokonujac wyboru miedzy rozciggnieciem woli stron wyrazonej w
Umowie na przypadki wyraznie w niej nieuregulowane (art. 65 k.c.), a wypelnieniem luki przez zastosowanie per
analogiam przepisow ustawy (art. 56 k.c.), nalezy kierowac sie regula interpretacji in dubio contra proferentem, ktorej
znaczenie - jak powszechnie sie przyjmuje - obejmuje takze postanowienia indywidulnie narzucone (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 lutego 2013 r., I CSK 408/12, Biul. SN 2013, Nr 6, poz. 9), a nawet wykracza poza zakres
okre$lony w art. 385 § 2 zd. 2 k.c.

Rozwazenia wymagac bedzie rowniez kwestia czy i jakim postanowieniem wypehié luke zwigzang z niedozwolong
klauzula umowy, okreslajaca zmienna stope oprocentowania. W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2015
r., IT CSK (...), wskazano, ze uznanie postanowienia umowy kredytu bankowego przewidujacego zmienng stope

oprocentowania kredytu za niedozwolone (art. 385' § 2 k.c.) nie jest rdbwnoznaczne z przyjeciem stalej stopy
oprocentowania tego kredytu. Eliminacja danej klauzuli umownej jako konsekwencja jej abuzywno$ci nie moze
prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej nastepowalaby zmiana prawnego charakteru stosunku obligacyjnego lgczacego
tworce wzorca i kontrahenta. W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy wskazal, ze w analizowanych w sprawie
umowach kredytu hipotecznego przyjeto w calym okresie kredytowania formule zmiennej stopy procentowej odsetek

kapitalowych, stanowigcych element §wiadczenia gléwnego w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Jednocze$nie w umowach
nie przewidziano zadnych zdarzen, ktére powodowalyby transformacje zmiennej stopy oprocentowania w stope stala
w odpowiednim okresie.

Z podobna sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Skoro strony przewidzialy oprocentowanie
wedlug zmiennej stopy procentowej, a takie postanowienie jest co do zasady dopuszczalne, to nie sposéb go
wyeliminowa¢, zastepujac pozostaly abuzywny zapis ustalajacy kryteria zmiany oprocentowania zapisem o stalej
stopie oprocentowania. Tym samym Sad w sposéb arbitralny zmienitby charakter stosunku prawnego, ktory laczyl
pozwanych z bankiem. W ocenie Sadu Apelacyjnego, fakt, ze niejednoznaczne postanowienia umowy nalezy zgodnie
z art. 385 § 2 k.c. thumaczy¢ na korzys¢ konsumenta nie oznacza, ze wynikiem takiego zabiegu moze by¢ zmiana
charakteru stosunku prawnego laczacego konsumenta z przedsiebiorca.

Odnoszac sie do kwestii okres$lenia wysokoSci oprocentowania w umowach okreslajacych zmienne oprocentowanie
kredytu, w uzasadnieniu przywolanego powyzej orzeczenia z dnia 14 maja 2015 r., II CSK (...) Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze ,mozna dostrzec dwa zasadnicze elementy treéci kwestionowanej klauzuli dotyczacej zmiany stopy
procentowej. Po pierwsze, nalezy wyrdznié jej czeS¢ odsylajaca do kryteriow ustalania (weryfikowania) stopy
procentowej w czasie trwania stosunku kredytowego (element parametryczny lub ekonomiczny). Po drugie, w treéci
klauzuli znalazlo sie stwierdzenie, ze "zmiana wysokoéci oprocentowania kredytu moze nastapic¢ "przy pojawieniu
sie zmian" wspomnianych parametréow (element decyzyjny, kompetencyjny). Uznanie za abuzywna tylko czesci
kwestionowanej klauzuli umownej pozwala na pozostawienie jako wiazgcej strony pozostalej czedci klauzuli, tj. jej
elementu parametrycznego. Wskazano na mozliwe parametry zmian stopy oprocentowania odsetek kapitalowych. Z
ustalenn Sagdéw meriti wynika, w jaki sposéb pozwany Bank pozyskiwat odpowiedni kapital, przeznaczony nastepnie
na kredyty hipoteczne, udostepniane kredytobiorcom. Oznacza to okre$lone koszty ponoszone przez Bank w zwigzku
z dlugoletnia akcja kredytowa, ktore w okresie objetym pozwem nie byly stabilne i ulegaly stalym zmianom. Nie
mozna podzieli¢ stanowiska Sadu Apelacyjnego, ze brak wzmianki w tresci analizowanej klauzuli o czynniku kosztéw
udzielania kredytow oznacza ogoble niemozno$¢ powolywania sie przez Bank na takie koszty, poniewaz u podstaw
parametrycznego elementu klauzuli lezy wlasnie czynnik ekonomicznej oplacalnoSci angazowania sie pozwanego
Banku w taki typ kredytu hipotecznego o zmiennej stopie procentowej. Rola bieglego jest stwierdzenie, czy w
zwigzku z otwartym i szerokim katalogiem kryteriow zmiany stopy procentowej, niestosowanym obecnie przez



pozwanego, przyjetym w treSci kwestionowanej klauzuli, w okresie objetym pozwem Bank kierowal sie najbardziej
racjonalnymi, ekonomicznie uzasadnionymi i dajacymi sie odpowiednio zweryfikowaé czynnikami, ustalajac poziom
ostatecznego zadluzenia odsetkowego kredytobiorcow. Nalezy zaznaczyé¢, ze chodzi tu o oplacalno$é tej handlowej
dzialalno$ci Banku, ktérg mozna zaliczy¢ do akeji kredytowej powigzanej z uzyskiwaniem odpowiedniego kapitatu
w walucie obcej (oplacalnoéé transakcyjna), a nie w ogdle o oplacalnoéé dzialalnoéci bankowej w zakresie innych
czynno$ci bankowych. Oznacza to konieczno$é specjalistycznego zweryfikowania postepowania pozwanego Banku we
wspomnianym okresie w sferze definitywnego okreélenia zmiennej stopy procentowej przy zatozeniu i wezesniejszym
ustaleniu, ze na Banku ciazyl obowigzek kontraktowy odpowiedniego podzialu miedzy stronami wzrostu lub obnizenia
poziomu stopy procentowej”.

Reasumujgc powyzsze rozwazania Sad Apelacyjny uznal, ze zaskarzony wyrok nie mogl sie ostaé. Sad Okregowy
nie wnikngl w istote sprawy, uznajac zadanie zawarte w pozwie za usprawiedliwione co do zasady i co do
wysoko$ci, blednie uznajgc za niezasadne zarzuty pozwanych o abuzywnosci konkretnych zapisdbw umowy pozyczki.
Sad Okregowy w zwiagzku z tym uchylil sie od oceny w jakim zakresie zadanie zaplaty bylo uzasadnione po
wyeliminowaniu abuzywnych zapisow odnoszacych sie do wysoko$ci rat oraz wysokosci odsetek. Sad I instancji
nie rozwazyl w zwiazku z tym czy i jakimi postanowieniami nalezy wypeli¢ luki umowy wynikajace z braku
zwigzania stron postanowieniami abuzywnymi. Ocena tych okoliczno$ci wymagala przy tym pozyskania wiadomosci
specjalnych. Rzecza Sadu Okregowego ponownie rozpoznajacego sprawe bedzie wyjasnienie powyzszych kwestii.
Sad Okregowy rozwazy¢ rowniez powinien ewentualne zawieszenie postepowania na mocy art. 177 § 1 pkt 3' k.p.c.
z uwagi na postepowanie toczace sie przed Trybunalem Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w zwiazku z pytaniami
prejudycjalnymi zadanymi przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie XXV C (...).

Majac na wzgledzie te okolicznoéci Sad Apelacyjny na mocy art. 386 § 4 k.p.c. uchylil zaskarzony wyrok i sprawe
przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego.



